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tDiganb üon Salsa. 

Port o. 5. Unioerfitätsprofeffor (Sefjeimrat Dr. $%vßtv in Breslau. 


Um bie IDenbe bes fünfzehnten unb fecfoeljnten 3a^r^unöerts fjtelt 
ber Humanismus aud) in 6er Cauftfs feinen €tn$ug. 3o^annes grauen* 
bürg, (f f^9 5 )/ Paul un6 H^ ron Y mus Smofffyeim (f 1516) aus 
©ötlifc, bie beiben 3o*)annes non Sommerfelb, IPiganb oon Salsa, 
Unbreas ^ranfe aus Camens, Palentin ^rieblanb aus tEro$en» 
borf finb feine erften Pertreter. £Tun trifft es fid) feltfam, bafj jtuei oon 
iljnen, IPiganb oon Sal 3 a unb ber ältere 3ofyannes oon Sommerfelb, beibe 
bes <ßried)ifd)en funbig. fid} mit einem Sdjriftfteller befdjäftigt unb feine 
Befanntfdjaft ben ^reunben Ijöfyerer BUbung oermittelt fyaben, ber, fdjon im 
Unfange bes 15. 3ul)rl)unberts nad} 3^ a ^ en sebraa)t bafelbft oerljältnis* 
mäfjig oiel mefyr gelefen unb ins £ateinifd)e uberfe^t mürbe als bies fyeut 
gefd)iel)t, id) meine Cibanios. 3°fyunnes »on Sommerfelb fyatte 
nicht nur bie brei Sammlungen lateinifdjer Briefe bes Cibanios, meldje 
^rance$co ^ambeccari teils überfe^t, teils unter bem Bauten bes Cibanios 
gefälfäjt hatte, Urafau 150V) uns £id)t ge$ogen, fonbern aud) in ber 
Einleitung feiner PeröffentUdjung bie erfte Kunbc oon ber perfon unb 
ben IPerfen bes Untiod)enifd)en Sopljiften gegeben. IPiganb oon Sal$a 
aber hatte fd)on oorfyer (1501) als erfter — benn bie Ueberfefeung bes 
UTenelaos unb einiger anberer fletnen Schriften oon (Erasmus fällt ettoas 
fpäter (1503) — eine ber gelefenften Deflamationen bes Cibanios ins 
£ateinifd)e überfetjt. Daburd) fyaben beibe für mid) als Bearbeiter bes 
Cibanios ein befonberes 3 n i er€ ff c * Ueber 3°f)unnes oon Sommerfelb fyat 
(ßuftao Baud) 2 ) bas IPenige, toas su ermitteln mar, sufammengeftellt. 
IPiganb oon Sal$a l)arrt nod) einer Bel)anblung. Sie foll il)m im 
^olgenben su Ceü merben oon einem Sdjidfalsgenoffen, ber gleid) mie er 
ein ^Sgling ber ©örli^er Sd)ule unb fjeimijdjer Unioerjttäten in Üom bie 
hohe Sdjule burd)gemad)t l)at, einLusato-Silesus gemorben feinen IPirfungs* 
freis in ber f)auptftabt ber Prooin 3 gefunben f)at unb bort aud) feine letzte 
Hufyeftätte su* finben hofft. 


*) Libanii greci declamatoris disertissimi beati Johannis Crysostomi 
. praeceptoris epistolae: cum adiectis Johannis Sommerfeit argumentis et 
emendatione et castigatione clarissimis. Pgl. mein Budj „Francesco gambeccari 
unb bie Briefe bes Cibanios", Stuttgart 1878 5. f. 

2 ). 2lrd;io für £itteraturgefd)ic^te XII S. 322 f. 
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IPiganb pon Salja. 


Natürlich ift U)tganb oon Sa^a fein gan 5 Bergeffener. < 5 u allen 
feiten ift oon ifjm bie Hebe gemefen 1 ). ^uerft nod) im 16. 3 afyrf}unbert 
burd) einen Utann, ber ben Sa^as naljegeftanben t?at 2 ), XTCartin Boeljme 
(Martinus Bohemus), Paftor in feiner Baterftabt £auban, in bem ben Herren 
oon Sal^a auf Sdjreibersborf, Cidjtenau unb Cinbau gemibmeten „Krieges* 
man, bas ift: (Srünblidjer Unterricht, u>ie ftdj ein ©hriftlicher Kriegsman 
oerhalten fotie, £eip$ig cum privilegio. 3m 3 a h r M. D. XCIII" fomohl 
im Bormort auf Blatt b v als auch in Capitel II. Kuf ihn gehen bie 
meiften fpäteren u). betreffenben Unführungen 5 urüd. So ift mas UTartin 
UIy^us aus ©örlifc im Bormort ber noch 1593 gefdjriebenen 8 ), aber 
erft 1597 gebrudten unb f}iob oon Sal^a auf ©bersbach gemibmetfn 
„Sterbenff unft, gefaffet in Sd)öne augerlefene ©yempel, burefj M.Martinum 
Mylium, Gorlicens," (©ebrudt 3 U ©örlitj M. D. LXXXXVII) bietet, 
lebiglidj eine faft mörtliche IPieberholung beffen, mas Bohemus über 
JBiganbs Berbienfte um bie Kirche oon 3auernid berichtet hat. Basfelbe 
gilt in besug auf letzteres oon ber Urbeit bes NTagiftec unb Profeffor 
^ranefe in Ceipjig, meldje unter ber Chiffre M. J. C. F. Unter bem Citel: 
„Bon ben Herren oon Salja, toeldje oor feiten in Chüringen berühmt 
gemefen" in ben „Analecta Saxonica, barinnen allerhanb 3 m Sädjf. 
^iftorie behörige Urfunben, Privilegia, ©efdflechtsunterfud/ungen, un* 
gebrudte Cljroniden, Statuten unb Cebensbefdjreibungen Sächftfcher ©e* 
lehrten mitgetheilet merben, Pars prima. Bresben 1765" erfdjienen, (einer 
fjalbraonatsfchrift, melche es nur auf srnei 3 a h r $ange gebracht hat unb 
jetjt äuferft feiten 3 U finben ift), 3ah*gang I (1765) S.35—74: „Befdjreibung 
berer Herren oon Sal 3 a, meldje in Böhmen, Sdjlefien unb befonbers in 
ber (Dber»£auft (5 befannt gemefen, unb noch iet?o bafelbft ihren Sit? haben"; 
S. HO—1^5 mit Nachträgen oon Knaufe S. 266 unb 329 unb 3 a h r * 
gang II (1766) S. 61—85: „Befdjreibung bes 0 ber*£aujt 5 . Stifts»©uths 
£inba" mit Nachträgen S. 131—155. Bodj hat ^rande baneben auch 
als erfter bie 5 toei — noch erhaltenen — Urfunben über bie Prieftermethe 
UHganbs unb feine U)ahl 3 unt Cantor in ©logau benutzt, 3 a h r $ang I 
5. 122/123. Uuf beiben, Bohemus unb ^rande, fuft ber Uuffatj oon 
Chriftian Knauthe „Nachricht 00 m gelehrten ©berlaufitjifchen Übel" 
in ber „Nadjlefe 0berIauft§ifcher Nachrichten, Neuntes Stüd (1768) S. 131. 
X. XDiganb oon Sal 3 a", mährenb er in ber Schrift: „Bas Gymnasium 
Augustum 5 U ©örlih", ©Örlifc 1765 S. 14 bie Sd}ülerfd)aft U)iganbs 
berührte. Uuf Bohemus mieberum unb Knauthe ftüfjte ftdj ©ottfrieb 
XD ein er oon NTarfliffa, „Rev. Minist. Cand. unb Ephorus ber hoch* 
abligen Sal^ifdjen 3 u 9 enb" in feinen „^rl. fjenriette ©leonora oon Saltja 
aus bem f)aufe IDingenborf" 3 U 3h r em ©eburtstage b. 27. ^ebruar 1779 
gemibmeten ^anbfehriftlidyen 4 ) „©enealogifchen unb ©efchi^tlidjen Nach* 


9 Christophorus Manlius freilich sätjlt ttjrt in ben commentarii rerum 
Lusaticarum unter ben viri illustres nietet auf. 

2 ) cSnnttjer t>on Salja fam elfjährig 1598 an feinen (Eif<h< 

8 ) Das Dorroort ijl batiert: (Sörlig ben 13. Febru. Anno 1593. 

4 ) 3tn Saltjafdjen Familien * 2Irc^ip Hr. 230, porgeljeftet bem „Kriegsmann" pon 
Bohemus. 
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rieten oon 6 cm fjodjabeüchen ©efdjledjte berer fjerren oon Salfea in 
©berlauftfc", bodj 309 ec aud) bie ©rbauseinanberfefung IDiganbs un 6 
feiner Brüber heran, welche Ijermann oon Saltja auf IDingenborf in 6 em 
„Abbrud oon 6 en wahrhaften ©riginalien, beten Dooumentorum unb 
Beilagen, toeldje tn benen Salfcaifdjen BTajoratsfadjen bei benen Actis 
oorfommen" \72\ ber ©effentlidjfeit übergeben hatte 1 ); besgletdjen tat et 
eines in Bieber*£inba befmblidjen Bübes IDiganbs ©rwähnung, wäfjrcnb 
er in bet oon ihm als Piafonus in £inba 1803 oerfaften ebenfalls hanb« 
fdjriftlichen „Airdjfahrt ’ oon £inba. ©efammelte Bach richten oon bem 
Sdjidfal ber linbaifdjen Airdjfahrt" 2 ) auf V0. nidjt mehr $u fpredjen fam. 

IDieberum auf Bohemas unb^rande ging in ber Ijauptfadje jurüd, 
bodj benützte aud) Urfunben über W.s Aufenthalt in Rom Klo| in ben 
hanbfdjriftlidjen „©enealogien bes ©berlaujtfc. Abels" Banb XV. 8 ). * 

Sdjultj, in ber Sammlung oon ©berlaufttnfchen, Sdjleftfdjen, Sach* 
ftfdjen unb Böhmifdjen Alterthümern unb Penfmählern I. lOjeil (Dorwort: 
Biesfy I 8 O 9 ) 4 ) ging in ben £ebensnad)rid)ten übet ID. nicht über bas 
oon Bohemas Gebotene hinaus, jeidjnete aber 1752 bas oon ID. getoeihte 
UTarienbüb in Bieberlinba (5. 32) unb fdjrteb, wenn aud) nidjt oöIUg 
. genau, bie 3 nfdjriften am Sdjloffe bafelbft (S. 48 ) ab. 

Hebet bas oon Bohemas unb IDeiner ©ebotene fam £inbner, 
„©rts* unb fird)engefd)id)tl. XTad}rtd}ten aus ber Parodjte £inba mit 
. Ijeibersborf", £iebertwolfwi$ I 890 S. 92 unb U 6 nidjt hinaus, toufte 
aber als Pfarrer oon Bieber *£inba feine Autopfie ber bortigen Bauten 
mit Bufcen $ur ©eltung -$u bringen. 

Pagegen waren fehr toertooll bie „Regeften bes ©efd)led)ts Sal$a 
auf ©runb ber in bem Familien* Ar d)ioe, ben l)auptftaats>Ar<hioen oor« 
hanbenen Bachrichten, £eip 3 tg 1853", toeil fie ben Blid auf bas im 
Familien*Ardjio erhaltene gebrudte unb ungebrudte Urfunben«BTaterial 
lenften. Auf eine Durcharbeitung biefes UTaterials oerjtdjtete fotoohl 
Knotlje, ©efdjtdjte bes oberlauft^ifdjen Abels, £eip$ig 1879 5. 463 unb 
^67, beffen Angaben über ID. größtenteils unrichtig jinb, als aud) Poffe, 
Pie Siegel bes Abels ber tPettiner £anbe bis $um 3aljre 1500, Banb III 
(Presben 1908 ) S. 66 f., ber ID. nur geftreift, aber in feiner ©enealo* 
gifdjcn Ueberjtdjt S. 74 nicht einmal an bie richtige, b. h- jmeite Stelle 
(Apeß, IDeiganth, ©unter, UTattis, 3 oco ff M* bie richtige Reihenfolge) 
gefegt hat. 

IDas UXs Aufenthalt in Breslau betrifft, fo h at ^/ ähnlich toie , 
Sd)ulß, ©h r Utian <£sedtjicl fdjon I 698 ober 1699 bie 3nfdjrift bes ID. 
3 U ©h«n errichteten ©pitaptjs abgefdjrieben unb in feine hanbfd)riftlid)e 
Sammlung ber Monument» et Inscriptiones Wratislavienses 5 ) auf* 
genommen, aus ber fie UTartin fjanfe, De Silesiis Indigenis eraditis 
ab anno 1165 ad 1550 über singalaris, Lipsiae 1707 p. 188 als einige 

*) 3m Salfcafdjeti Familien »Tlrdnv Hr. 30. 

*) £)anbfcf?rift ber Oberlauf. <8ef. ber tDiffenfdjaften L III |5. 

8 ) tjanbfdjrift ber Oberlauf. <Sef. ber tDiffenfdjaften. lieber Klo§ f. 3*<H Heues 
tauf. IKaa. 33b 75, 46 ff. 

4 ) £Janhfd?rlft ber Oberlauf. <5ef. ber lütffenfdjaften L I 74. 

®) Hbfdjrift in ber £)anbfd?rift ber Stabtbibliotljef pon Breslau Par. 2798 p. ( 97 . 

1 * 
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Kttganb von Sa^a. 


urfunbüdje Hoti$ übernommen ^at, nic^t ohne bas 3 a fa biefer 3 nfdjrift 
((52 () mit bem Eobesjaljre ((520) 5 U oerwedjfeln, worin iljm bie meinen 
Heueren folgten; aber erft ©uftao Baud}, ijeitfdjrift für Sdjlefifdje 
©efdjidjte 3^ r (43 unb 34, 376 50 g neues urfunbUdjes Zftaterial heran 
unb gebaute in feiner „©efdjidjte bes Breslauer Sdjulwefens oor ber 
Deformation" (Codex Diplom. Siles. XXV, Breslau (9°9) auch ZDiganbs 
Stellung im Kampfe um bas Sdjulwefen Breslaus im Zlnfange bes 
(6. 3<i^ r ^u n berts. 

3dj felbft ljabe nidjt nur bie im Dorfjergefjeriben oerjeidjnete Citeratur 
burdjgearbeitet, fonbern Ijabe mich bemüht überall, foweit bies anging, 
auf bie älteften Hadjridjten jurüefsugetjen unb neue Quellen aufjuftnben. 

So bin ich» für Ueberfenbung ber Urfunben bes jetjrt in IDuifdjfe 
befinfblidjen ^amilienardjios £jerrn (Dberft ^reiljerrn oon Salja unb 
£icfjtenau 3 U großem Danf oerpflidjtet. Bas in ber Bibliotljef ber 
©berlauft($ifdjen ©efellfdjaft ber IDiffenfdjaften befinblidje BXaterial machte 
mir fjerr Profeffor Dr. 3edjt in ber juoorfommenbften IDetfe 5 ugängüdj. 
Berfelbe oerpfltdjtete mid} audj burdj anbere Hadjweife, fotoie burdj bie 
leiber ergebnislofe Burdj fldjt ber im Datsardjio befindlichen Briefbüdjer 
ber Stabt ©örlilj 5 U tje^lidjem Banfe. Ergebnislos waren au dj bie 
Hadjforfdjungen, weldje mein früherer Kollege, ber je^ige apoftolifdje 
Pifar, Bifdjof Dr. Hlois Schäfer, im Dom»2trdju> 3 U Bauten, unb 
fjerr Profeffor Dr. Krras im Stabt* Hrdjio bafelbft an$uftellen bie ©üte , 
Ratten. lieber bas im Born * Krdjio $u Bresfau befindliche HXaterial 
unterrichtete midj, wie immer in ber iiebenswürbigften ZDeife, mein Kollege, 
ber Bireftor bes Ztrdjios, f)err ©eiftlidjer Hat profeffor Dr. 3 u ngni(5. 
Burdj wertoolle Mitteilungen oerpflichtete midj f)err Jjofrat Prof. Dr. £uf djin 
o. <£bengreutlj. Der HTagiftrat ber Stabt £auban fanbte mir bie in feinem 
Hrdjio befmblidje Urfunbe. Bei meinen Xcadjforfdjungen in 3 au ernicf h a t 
midj ^err Pfarrer Brüefner fowoljl perfönlidj als auch burdj Hbfdjriften 
aus bem Pfarr*2lrd)io unterftüt-jt; besgleidjen in £inba Ijerr Paftor £inbner 
unb Ijerr ©berförfter XDeisbadj. Dagegen h a * f*<h &er berühmte 
Brtefcobey 306 Chriftoph Sdjeurls, weldjer nadj ber Kngabe Bauchs 
(»^eitfdjr. f. Sdjlef. ©efdj. 3(, (43) auch 3 ®ei Briefe Scheurls an ID. 00 m 
3atj*e (506 aus Bologna enthält (fol. 293 unb 342) nicht wieberfinben 
laffen, trotjbem mit größter £iebenswürbigfeit fowoljl feitens bes Be$irfs* 
amtsaffeffors Dr. ^reiljerrn oon Scheurl als audj bes Konferoator 
. Dr. Leerwagen alle erdenfüdjen Hadjfudjungen im Sdjeurlfdjen ^nmilien* 
Krdjio unb in ber Bibliothef bes ©ermanifdjen ZTCufeums, — in ber 
Bauch ih n benü^t hnt, — angeftellt worben frttb. Cröftlidj ift babei nur 
bas eine, bafj bie Briefe, wie mir fjerr Profeffor Baudj oerfidjert, burdj’ 
aus unwichtigen 3 n h a ^ s ftnb. 

IDiganb entflammte bem ©efdjledjte ber Sal 5 a, welches in ©örlih 
bereits ( 298 *) nachweisbar ift unb. bem £aufit$tfdjen Urabel angehört, 

*) 3n biefem ijt Heilmann de Salze unter ben Stoppen. 1305 ift fein Sofjn 
Fjcinrid? Hatstjerr in cßörlifo unb Sefiger uon Kunjensborf unb Siesnig. Dejfen Soljn ift 
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wenn Poffes 1 ) Hachmeis richtig ift- Sein Pater Zticfel war fett 1^6 ( 
<£rbtjerr 2 ) pon Sdjretbersborf unö jugletd) Befiger pon Cidjtenau, feine 
Utnlter Barbara pon f}ocf aus öem ßaufe Cfyomastpalbau bet Bullau 8 ). 
3t?rer (g^e entfproffen 9 Htnöer: Cöc^ter unb 5 Söhne. Unter btefen 
war HXganb ber jwette, 3afob, ber nochmalige Bifcfjof pon Breslau, ber 
jüngfte. Ber Geburtsort ift Sctjreibersborf, bas Geburtsjahr ift nicht 
überliefert, Iäft ftch aber aus ber 3 nf<hrift bes noch erhaltenen, jetjt in ber 
Krypta ber Kreusfirche $u Breslau eingemauerten Grabfteines ermitteln. 
Bie 3nf<hrift lautet 4 ): 

D. 0. S. 

MDXX mense Iulio obiit nobilis et egregius vir Dns Wigandus 
a Saltza V. I. Doc. utriusque Wrat. Canonic. et Glog. ecclesiarum 
cantor digniss. aet. suae penes sexages. 

Banach ift HX in ber $weiten f)älfte bes 3 a h res 1^60 $«boren. 

Bag er auf bie Schule pon Görlits gebracht worben fei, wirb $war 
pon feiner alten Quelle, wohl aber pon £h r - Knauthe bejeugt, ber ihn in 
feiner Schrift: Bas Gymnasium Augustum 5 U Görlt£, Görlig 1765 
S. G unter ben „ju Profeffores auf Uniperfitäten unb Cehrern in berühmten 
Schulen geworbenen Ceuten" nennt, welche non ber Görltger Schule er 3 ogen 
worben fitnb 6 ). Unb wir haben feinen Grunb 5 U 3 weifeln, bag Knauthe 
bies auf Grunb einer guten, nur h*ut nicht mehr erreichbaren Ueber* 
lieferung getan hat. 

Sicher ift bagegen, bag HX ju (Dftern (^77 bie Uniperfität Ceipjtg 
bejogen hat, — benn bie HTatrifel ber Uniperfität . per 5 eid)net unter 
ben im Sommerfemefier \<{77 3 n ftobierten de naoione Misnensium 
Wigandus Schreyberssdorff — unb im folgenben 3ah** 1^78 am Schluffe 
bes Sommerfemefters Baccalareus ber Künfte geworben ift 6 ). tDohin er 
fich non bort gewenbet hat, permögen wir nicht mit Sicherheit ju jagen. 
Uus ben IDorten pon Knauthe, Hachlefe ®berl. Üachrichten a. a. ©.: „Pon 


fjeinrid? (II) ber Jüngere; beffen Soffn Kpig, angeblich (H2? non ben bjuffiten in £auban 
erfragen; beffen 5ot(n £j an s baut ben %>f in Sdjreibersborf; beffen Soffn Ztitfel, (Erb* 
fferr ju Sdjreibersborf, ift ber Pater »on W. S. ^ranrfe, Anal. Sax. I ((765) S uo ff. 

*) Die Siegel bes Hbels ber IPettiner fanbe bis 3 um Jahre (500, Sanb III 
Presben (908 S. 68 f. 2Iber er gibt felbft S. ?o für ben Anfang bes v*. Jahrljunberts 
Ausnahmen »on ber Kegel ju, baff bas Seiroort „er“ ober „her“ nur Cßeifflidjen unb 
Kittern, niemals Sürgern erteilt tuorben fei. 

s ) Pies ergibt ffd? aus ber Eintragung in bas Saigafd/e Ejemplar non i). Sdjebels 
IPeltdjronif (f. unten S. 20 ), tneldje »on einem Salfea nod? im ( 6 . Jaljrhunbert auf 
bem Hinteren Perfel gemalt ift: „tlodj X’ geborth MCCCCLXI iff ber hoff 3 U Schrei* 
berfforff burdj fangen unb Zlitfel »on Salfca ufgeridjt unb gebamet bei ber finden bo 
»or bie Sdjulgey mos". 

8 ) Urfunbe I unb ^rande Anal. Sax. a. a. <D. 

4 ) Per genaue (Eejt wirb S. t6 gegeben. * 

5 ) Ebenfo Knauthe in ber Hadjlefe Überlauf. Kadjric^ten 9 . Stüd 1768 S. (3(. 
Pie im Cejt angeführte Stelle fc^reibt aus Efdjoppe, Derfuch einer (Sefdjichte bes Schul* 
unb Eniehnngstuefens 3 U (Sörlig II. Stürf, ©örlig ( 800 , S. 26 . 

®) Erler, Pie HTatrifel ber Unioerfität ieipiig (Cod. dipl. Sax. Reg. Sb. XVI) 
I (36 unb (Sb. XVII) II 260: Wigandus de Schreibersdorf!. Per SS. W73 imma* 
trifulierte Opicz vom Salcze de Lubano (I 290 ) ijl wohl ber ältere Sruber ©pig. 
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tDiganb von Salja. 


3u$en6 auf hat er ftd) Öen Stubien gewibmet, btefelben in ber ©örlt^tfctfen 
Schule angefangen, unb $u Ceipjtg unb auf h<>h cn Schulen tn 3taKen fort* 
gefefcet. — (Er brachte es aud) bahtn, bajj, ba er nebft ber Pfytlofopfjte 
unö C^eologte bas weltliche unb Päbftifdje Kirctjenredjt ftubterte, (Er bas 
Dootorat in Jure utroque erhielt" unb aus ben H)orten ber anberen 
Stelle (bas Gymnasium Augustum S. ( 5 ): „Wigand ä Salza, I. U. D. 
Canonicus Wratisl. et Budiss. 1480 et 90" fd/ließen 5 U »ollen, bajj er 
non Ceipjtg fofort nad) 3 tfl K en gegangen unb 1480 Boftor geworben fei, 
wäre oerfefyrt. Die ^af/ten (480 unb 149° treffen »eher für bie (Er* 
langung bes Boftorats nodj ber Kanonifate $u. Bon 1478 bis 1485 
fehlen ^eugniffe über ihn, ja er entfdjtninbet in biefem Zeiträume gänslidj 
unfern Bilden. 1485 aber ift er unter ben Schülern ber Sapienza non 
Siena 1 ). 

3n bemfelben 3<*h re 1485 aber ftarb aud} ber Pater 8 ). Bie ©fiter 
würben $unäd}ft für bie 5 Brfiber (Dpifc, IBiganb, ©fintier, BTatt^is unb 
3<dob gemeinfdjaftlid} nerwaltet. 1488 Bienstags nach Trium Begum 
(7. 3 an uar) belehnte fte ber Pogt ber Sedjslanbe unb Stabte Sigismunb 
non tDartenberg mit 10 ZTTarf erblicher ^tnfett, bie ihr Petter Kafpar 
n. Salfca ju £)ausborf non bem Borfe ©ersborf im Caubanifdjen IDeidj* 
bilbe gehabt unb 5 U ihren ©unften aufgelaffen Ijatte 8 ). (489 würbe 
noch £id}tenberg bei Sdjreibersborf, 1494 Cinba unb Sto^enberg Ijinju* 
erworben unb in berfelben tPeife nerwaltet 4 ). (Erft 1509, wie id) fdjon 
jeljt erwähne, um biefe 2 Juseinanberfe^ung nidjt ju unterbrechen, fam es 
5 U einer (Erbfdjidjtung unb Ceilung biefer ©fiter, unb 5 »ar 3 U einer Brei* 
teilung 6 ). Hur bie brei nerfyeirateten Söhne würben babei beteiligt: 


*) ©n Derjeidjnis berfelben iß aus ben 3 neen * ar i en int Cod. A. XI 12 ber 
Biblioteca comunale von Siena aufgeßellt von Lud. Zdekauer, Lo Studio di Siena 
nel rinascimento, Milano 1894 p. 186 $. 30 : „Wigandus de Saltze“, eine 
Stelle, beren Kenntnis id? fjerrn fjofrat profeffor Dr. £ufd?in v. €bengreutt? in (Sra 3 
verbanfe. 

*) Dies ergibt ßdj aus ber anf bie obige (S. 5 Knm. 2 ) folgenben (Eintragung in 
Sd?ebels UMtdjronif: „Hod? X’ gebortif MCCCCLXXXV in ber faßen montagb nod? 
oculi iß geßorben Htdell von Saltja erbijerr ju Sd?reiberstorf bo felbß begraben“. 

3 ) Bie Urfunbe beßnbet ßd? im Stift 3oad?intßein. Käufer, Übriß ber ober* 
Iaußßifd?en <Sefd?id?te III S. 62. Dotier, diplomat. Joachimst., Heues £auf. HTag. 
Sb. 81 S. 105. 

4 ) Hegeßen bes <Sefd?led?ts Sa^a, ieipjig (853 S. 207 ; Knottje, (Sefd?. b. oberl. 
Übels S. 467. 

e ) Urfunbe II. 3^ teile biefelbe S. 27 nad? bem im £amilienard?iv beßnblicben 
pergamentenen Originale mit. (Ein Übbrncf berfelben ßnbet ßd? in bem 23ud?e: „21bbru<f/ 
von benen tvarljaßten Originalien, / berer Documentorum, unb Seylagen, / tveldp / 
in benen Salßatfd?en Majorats-Sad^en,/Bas (Erße,/von tneyl. bem t?od?n>iirbigßen 
^firßen, / unb £?errn, / fjerrn 3 ac °i’° von Salßa, / 33ifd?oßen 3 U Sreßlau, / auf 4200 
Ungar, ober spec. Ducaten / funbirt, unb anf bem (gute (Ebersbad? rabicirt. / Bas 
dnbere, / von tveyl. £?erm ßiob von Salßa, / auf 20000 Htfylr. funbirt, unb auf ben / 
(Sutern iubtvigsborß nnb Klein * öißniß / rabicirt. / tvieber/ bie jeßigen unbefugten 
Possessores biefer Majorats - (Suter, / bey benen Actis / vorfommen, unb probnciret 
tvorben! / Anno 1721" unter Hr. I S. (—17. „Pon biefem 23ud?e, tveld?es Jjetr herrmann 
von Sa^a auf IPingenborf f?at brurfen laßen, ßnb überhaupt nur (5 (Exemplare ab* 
gejogen roorben. Baron ßnb 3 tveye im Familien Urdjio niebergelegt, (Eins iß ber 
König!. Regierung in Bresben, 3 tvei (Eremplare aber ßnb ben beiben f?od?löbl. Remtern 
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©pilj als bet ältefte erhielt Schtcibers&orf für ftdj unb feine (Erben, 
©ünther öesgleictjen für ftdj unb feine (Erben £id)tenau, Cidjtenberg 
unb ©ersborf, Htathis für ftd? unb feine (Erben £inba unb Stoljen* 
berg. 3afob follte fofort pon ©pt$ fOOO Schocf erhalten. Doch follten 
©pife, ©fintier, ZHat^is unb ifyre «Erben perpflichtet fein, toenn er ober 
feine «Erben es forbem follten, ein 3 a h r nach ber Htahnung noch jmei* 
taufenb Scho d („alroege breigig gueter be^mifdjer groffdjen por ifclich 
fdjog geredjent") ihm ober feinen (Erben ju jaulen. So lange er biefes 
©elb nicht forbert, foll er jährlich 60 Schocf pon ihnen „ju einer jcerung" 
erhalten. 3 m 5 a U er porher ftirbt, foll jenes ©elb in ben £ehngütern 
bleiben unb ben anbern pier Brübern IDiganbo, ©pi£, ©ünthem, HTathiffe 
unb ihren männlichen ehelichen £ehnserben juftehen unb hoimfallen. Sollte 
auch tDiganb etmas pon feinem päterlichen ©ute forbem, fo follen alle 
pier Brüber jur Zahlung perpflichtet fein, („fjer XDeiganbe hoben mir 
alle pier uff uns behalben mu ehr bebaut morbe feines peterlichen guetes 
mas $u forbem") , ). «Er perjichtete alfo auf eine augenblicfltche Übjahlung 
ober Ubfinbung für feine Perfon, nicht aber barauf, bafj ihm mit feinen 
Brübern unb ihren «Erben bie päterlichen unb etmaige neue £ehnsgüter ju 
gemeinfamer fjanb ftehen follten, alfo baf, fo einer ohne eheliche £eibes* 
erben ftirbt, bas pon ihm htnterlaffene £ehn an bie anbern «Erben männ* 
liehen ©efchlechts falle unb ber fein ©ut perfaufen mill, gehalten fei es 
ben anberen Brübern unb Pettern anjubieten unb ju einem angemeffenen 
Preife ju überlaffen. Unb baran hielt XDtganb auch f«fh ols 1° 3ahre 
fpäter nach bem ©obe bes Brubers ©pi£ bie ©üter ber Pettern Kafpar 
unb Uifel pon Salja, Uunjenborf unb fjausborf, in bas ©efamtlehen ein* 
bejogen mürben unb König £ubmig pon ©fen aus am \2. 3<*nuar f5f9 
biefe ©efamtbelehnung betätigte 2 ). 

Poch perfolgen mir bie meiteren £ebensf<hicffale IPiganbs, ben mir 
1^85 als Schüler ber Sapienza pon Siena perlaffen hoben. fjter mürbe 
er auch Stjentiat beiber Hechte am UTärj 1^9^ unb Juris utriusque 
Dootor am 28. ©ftober f^96 8 ). 2tls folcher taucht er im folgenden 
3ahre, ^97, in Horn auf. 

in ber <Dber*£aujttj eingeljänbigt ntorben, bie übrigen tjat man unter ben <Sefd?led?ts* 
Dettern »erteilet. cfr. «Sottfrieb EDetner, genealogtfdje unb gefd?id?tl. Had?rid?ten 
»on bem ljod?abelid?em <Sefd?led?te berer Herren »on Salja »77?. Ülfpt. <k. § III 7 ." 
3df tjabe bas ©emplar bes Familien <EIrd?io (Hr. 78. Repert. gen. Loc. IX Hr. 230 
$ol. 3 (b Hr. 3. Acta Loc. IX Hr. (. ^ol. »5 Hr. ^ 9 ) benügt. (Ein anberes ©remplar 
habe icb ntrgenbs finben fönnen. 

*) Ulan fielet, roie unrichtig es iji mit Knotlje a. a. ©. S. <(67 ju fagen, EPiganb 
fei ebenfo n»ie 3 arob mit (Selbe abaefunben ntorben. 

2 ) Hegeften bes <Sefd?led?ts Salja S. 2(2 Hr. 362. S. unten Urfunbe III (S 29 ). 
Der Einfang ber Urfunbe ifi »on tDorbs £auf. monatsfd?rift ( 798 . ^weiter Iljeil. 
Heuntes Stucf S. (53 mitgeteilt. 

Dagegen war UEiganb, wie and? (ßüutfjer, bereits 8 3 a tl rc tot» als König 
^erbinanb am (. mai (528 »on Prag aus bas (Sefamtleljn betätigte. (Es fehlt baher 
fein Harne in biefer Urfunbe, Hr. 3 bes „Eibbrucfes" S. (2—(5. 

8 ) Libri bastardelli über promotionsaften im €rjbtfd?öflid?en Elrcfji» »on Siena, 
ansgejogen unb mir tyitgeteilt »on £ufd?in »on (Ebengreutlj. Ein ber erjteren Stelle 
Ijeifjt er: Wigandus de Saltze ex Lusatia, Clencus Misnensis dioec.; an ber 
jweiten Vigandus de Sale. 
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iDtganb »ott Salja. 


Der Pfarrer 3o^annes Befjm in ©ötlig fyatte in bem Streite, 
ben er wegen bes Bierfdjanfes mit öem Kate ber Stabt fyatte 1 ), bie Der« 
tretung feiner Sadje in Kom unferm XD. anpertraut. Klog, (Genealogien 
Bb. XV, bem barüber nod) reicheres Hlaterial porlag, bemerft am 
Kanbe feiner (fj-jerpte über ID. folgenbes: „In den Streitigkeiten 
Joh. ßehems mit dem Rathe zu Oörlitz wird seiner gedacht, und siehst 
man aus einem Briefe, dass derselbe 1497 kurtz nach Nativitatis aus 
Rom zu Budissin angekommen, und in gedachter Streitigkeit Briefe 
aus Rom mitgebracht. Aus einem Briefe de dato 1498 am Tage 
Ambrosii von Oörlitz nach Rom geschrieben sieht man, dass er um 
diese Zeit in Oörlitz gewesen, und einen Vergleich mit Joh. Behmen 
stifften helffen. N.B. 1497 im Sept. war er zu Rom , und half Joh. 
Behms Sache secundiren u . 

Unb bies wirb burd) bas Schreiben beftatigt, welches König 
XDlabislaus im 3aljre 1500 an XD. richtete, aufgenommen in bie 1609 
perfagte ©örlitjer Cfjronif bes Bartfyol. Scultetus 2 ): 

„Uladislaus Rex ad d. D. Wigandum de Sale in causa pastorali. 

Sid) fyat unfer anbedjtiger 3°^ annes Befyme por etlichen 3<*fy ren 
unterftanben, unfer getreuen lieben bie bürget unfrer Stabt ©örlitj barüber, 
baff fie alle ©ebredjen, bie ftd) stPtfdjen in ge^alben, uff erfentnis bes 
ertpürbigen fyerrn 3 <>l)annfen bifdjofs $u XHeiffen, ifyres geiftlidjen prälaten, 
medjtiglidjen gefeffen in B?off fegen Kom su laben unb allein aus eigenem 
mutwillen biefelbe unfer ftabt aud) unfern biener unb befunber lieben 
Knbreen Simonis, ben tpir 5 U ber pfarrfirdjen bafelbft prefentirt fyaben, 
mit großer foft unb barlegung, fo barauff gegangen, percflidjen 5 U befdjtper. 
XXnb tptetpofyl wir feibermals gebadeten Iferrn 3 °fy an fc n btfdjof getrieben 
unb befefyl getljan, nadjbem ftd} fold)er irrtljumb in feinem bistumb er» 
l?oben, fie allefampt fürjuforbern unb baraus 5 U entfdjeiben, ift gleidjwoljl 
gemelter 3°fannes Beljm, (als wir beffen warlidjen: wiffen tragen), in 
peradjtunge foldjes fjanbels auf unfern befel}! fürgenomen äugen geblieben, 
unb befleiffiget ftd) barüber fie in unfern fdjaben 5 U bringen unb alfo in 
unfer genannten ftat fdjanb unb uffrufyr 5 U ergeben. Damit alfo foldje 
irrnüs füglidjen beigeleget unb fyinfür feiner ber obberüfyrten partfy notl) 
würbe, fidj berljalben befdjwerungen pon ber anbern 5 U beflagen, Ijaben wir 
fürgenommen biefelben (Gebrechen in unferm Katt)e felbft 5 U perfyören unb 
absufüren. Unb fyaben barauff bie obgemelten Part geforbert auf ben 
Cag bes X}. Uicolai por uns 5 U erfdjeinen. XDann wir bann glaubljaftig 
pernemen, bag bidj gemelter 3 °fy ann Befym mit biefem feinen anfudjen 
im bjofe $u Kom belaben unb beines Kates trefflidjen barinne gebraust, 
befehlen wir bir ernftltd) bey Derluft aller Deiner UTanfdjaft unb £eljen, 
fo Du uns unb ber Cron 3 U Böhmen fyelbeft unb tregeft, unb wollen. 


*) Dgl. Heumann,* <Sefd?id?te ber Stabt <8<5rlit$ S. 243 . 

2 ) Das ©riginal beflnbet ftd? in ber UTtli^fc^en Sibliottjef 3 U < 8 örlttj Hr. 75 
(f. 3 e< *?t/ ©ueüen jur ©efdjidjte ber Stabt (Sörlitj 5. 183), eine 21bfd?rift in ber 0ber(. 
<8ef. ber IDiffenfdjaften L I 278, in ber bie betreffenbe Stelle 5. 942 ftetjt. 3<$ teile bie 
Urfunbe tjier nach ber 2Jbfd?rift mit, roeldje Jjerr profeffor Dr. 3«^t »om (Original 
3 U netjmen bie (ßfite tjatte. 
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bas Du aud) in eigener Perfon auf ernannten Cag uor uns, wo wir 
mit £)ofe fein werben, erfdjeineft, bamit angeljengete 3 rrn ös unb 
©ebredjen befto ftattlidjer beigelegt unb uns ntd)t not werbe, berfyalben 
weiter Sdjabens, wiberwertigfeit unb Nuffrufyr in gemelter unfer Stabt 
ju gewarten; IDolleft bei auffgelegter Peen unb unfer fctjweren Ungnabe 
Pormeibung nidjt aufen bleiben. 2fts wir uns bann genjltdjen 3 U Dir 
notfefyen". 

Kud) bei bem im folgenben 3 a^re 150 ( am 8 . NTai 5 wifd)en 
bem Pfarrer unb bem Nate ber Stabt <ßörlilj gefdjloffenen «Enboergleidje 
erfd}eint XD. an ber Sptfje ber Arbitri amioabiles Oompositores a parti- 
bus electi: Nos Wigandus de Sale, I. U. D. Wratislaviensis et 
Budissinensis ecclesiarum canonicus, Paulus Küchler in Artibus 
Magister episcopalis Curiae Misnensis Commissarius generalis ae 
dicte Ecolesie Budissinensis Canonicus, Bernhard inus Meitzer, olim 
Proconsul, Gregorius Clett in Legibus Licentiatus, Consul et Secre- 
tarius oppidi Görlitz 1 ). 

Dod) war burd) ben Nufentfyalt in Nom bie Perbinbung mit ber 
^eimat feineswegs abgefdjnitten. 3ft ID. im September (497 in Nom, 
fo fommt er 3 U «Enbe bes 3 a ^ res Bauten, unb am 7. Desember 
H98 fdfreibt er non ©örlifc nadj Nom, (499 ift er, wie wir gleid) 
fefyen werben, wieber in Nom, (500 unb (501 wieber in ber ßeimat. 
Diefer nielfactje IDedjfel bes Nufenttyalts war nidjt blos burd) bie Beljm- 
fdje Streitfadje bebingt. ID. war aud) auf bie Sdjlingung neuer Banbe 
mit ber ßeimat bebadjt. IDir werben faum irren in ber Nnnafyme, baf 
bas <£mpfel)Iungsfd}reiben Sigismunbs non IDartenberg, bes Pogts ber 
Sedjslanbe unb Stabte 2 ), aus bem Pooentber (497, weites fjern doctorem 
IDeigantf) („feines uffridjtiges lobelidjes ebenen Ijerfomens, oud) meiner 
oorbiete geniffen laffen, unnbe fo ir mit feigenwertigem briffe erfudjt werbet, 
in feinen anliegenben gerefften unb fachen im förberunge, fruntfdjafft unb 
guten willen erzeugen, wil td) mit allem fteiffe feigen eudj allen unnb 
feigen einem ybern in funberfjeit willigf norbiennen unb in allem gute 
wiberumbe bebenefenn") aufs wärmfte empfahl, ifym ein Kanonifat fowofyl 
in Bauten als in Breslau oerfdjaffen follte — unb oerfdjafft fjat. IDie 
wäre bas Schreiben aud) fonft in bie Nften bes Domfapitels 5 U Breslau 
gelangt? Catfädjlidj ift er am (8. Nuguft (499 als Kanontfus beiber 
Kirdjen in bie beutfdje Bräberfdjaft ber feligen NTaria bei ber Anima in 
Nom eingetreten unb l?at eigenljänbig folgenbe «Eintragung in bas Bud) ber 
Brüberfdjaft gemadjt: Yigandus de Sals, utriusque Iuris doctor, 
Wratislav. et Budissinensis ecclesiarum canonicus a. 1499 die domi- 
nico 18. Aug. hano frat(ernitatem) assumpsi 8 ). Das genaue Datum 
ber Nufna^me in bie Kapitel lägt jtd) weber für Bauten nod) für Breslau 
angeben. Denn es jtnb für feines ber beiben Kapitel Nufnafjmeprotofoüe 
ober ItTitglieberuerjetdjniffe aus jener <geit erhalten. 

*) 33e» Scultetus Chron. II fol. \8, 21bfd?rift ber ®berl. (Sefeflfcbaft 5. 8^. 

3) Urfunbe I (S. 26 ). 

8 ) Liber confraternitatis Beatae Mariae de anima Teutonicorum de 
Urbe, quem offerunt sacerdotes aedis Teutonicae, Romae 1875 p. 112. 
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tDiganb ron Sa^a. 


Den (Entfdjluf, bie geiftltdje Caufbaljn ju befcfjreiten, hatte U). fdjon 
früher gefaft. Sctjon als er Cicentiat 6 er Hed}te in Siena würbe, ift er 
als clericus Misnensis dioecesis eingetragen worben. 

(Ein weiterer Schritt auf biefer Bahn war bie Uebernahme ber Pfarre 
pon 3 auernicf, woljl ber älteften in ber 0 ber läufig. «gwat ift auch 
biefe burdj feine Urfunbe, fonbern nur burdj bie (Erwähnung non Bohemus 
im „Kriegesman" (Ceipjig (593) cap. II 1 ) bc$eugt, aber boef} unanfechtbar, 
ijören wir suerft, was ber ben Sa^as nafjeftehenbe unb noch lm Beftf 
guter Bad) richten beftnbliche Bohemus berichtet: ,,U). hat fonberlidje liebe 
5 um (ßottesbienfte getragen, unb bey Kirchen unb (ßeiftlidjen Gütern fehr 
oiel gethan. Unb bieweil er gefehen, bas bie Kirche $um 3awernif, «in 
halbe UTeüe non <S5orli§ unterm Klofter UTarientljal gelegen (welchs bie 
eltefte Kirche in 0ber«£auffth fein fol, bahin nicht allein bie Stabt (ßörltf, 
ehe fte erbawet, fonbern auch °iel Rieden unb Dörffer gehörig gewefen, 
unb noch auff heutigen tag non (Eörlife unb anbern 0rten Einkommen 
hat) jerfallen unb unangeridjt geftanben, hat er bafelbs bas Pfarr £eljen 
felbs angenommen, etliche 3 a h c einen (Kapellan gehalten, unb ihm ein 
gewif Deputat jeijrüdj gegeben, banon er fidj $ur notturfft hat erhalten 
mögen, bie übrigen (Einfommen hat er 5 ufammen gefparet, unb bbnon 
bie Kirchen welben unb anridjten taffen, auch fein tDapen hinein ju mahlen 
gefchaffet. Uls ers nun fein alfo $urecht gebracht hat er folch Pfarr 
fceljen ubergeben, unb feiner tEljümerey 3 U Breflaw abgewartet". Das 
IDappen ift allerbings nicht mehr erhalten, aber es ift 3 U bebenfen, baf 
bie Kirche nicht blofj 1796 unb 1869 / fonbern auch in neuefter ,§eit, 1906 , 
eine burchgreifenbe (Erneuerung erfahren hat. Unb ber Bericht bes 
Bohemus, foweit er. ftdj auf bie Unnaljme eines Kapellan unb bauliche 
Deränberungen ber Kirdje besieht, erführt burdj Urfunben eine überrafdjenbe 
Betätigung, wie bas aud) oom Pfarrer oon 3auernicf ((809 bis (839), 
Kretfdjmer, in feiner hanbfdjriftlidjen Chronif oon 3auernicf bereits bemerft 
worben ift, welche mir ber gegenwärtige Pfarrer, fjerr Brücfner, sur 
(Einficht oorgelegt unb bann im Uusjuge mitgeteilt hat. 

^unadjft hat Kretfchmer feftgeftellt, baf in ben Kirdjenredjnungen 
pon ^99 bis 1503 fein Pfarrer porfommt, baf pielmeljr in biefer 5«t 
ein conventor, nämlich 3°t?annes Pref, als unbefdjränfter Derwefer 
ber Pfarre erfdjeint. Dies lüft ftdj burch bas oon Pref angelegte Hegifter, 
welches, als Kretfchmer fdjrieb, noch ber Kirche in 3auernicf war, 
feitbem (1895) aber burdj Kauf pom Untiquariat Sdjnurpfeü in Ceobfdjüf 
in ben Beftf Sr. (Eminenj bes fjerrn Karbinal ^ürftbijdjof Dr. Kopp 
gelangt unb pon biefem bem DonvUrdjio (II b ( 20 ) überwiefen, mir pom 
Direftor besfelben, 3 un 9 ni h/ in ber liberalften tDeife sugänglidj gemadjt 
worben ift. (ßleidj auf bem unbesifferten erften Blatte fteljt: „1499 (nach¬ 
träglich Porgefeft). Register der kyrehen zu Jauemig geczeuget durch 
ern Johannem press Conventorem 2 ). Nickel pittag. Hansrotsch. Steffen 

] ) 2!fle anbern, wie OTylius, Sterbenfjfunft, cßörlig \5^7, im Dorroort, Knautie 
2.Tad?Iefe ©berlauftjjer ZIad?rtdjten 9 . Stficf i ?68 5. \3i, Klo§, Genealogien, tüeiner, 
Sehnig, gelten anf ihn 3 urürf. 

2 ) 2Hs folgen nennt er fi<h <*u<h für W 99 auf Statt 24 . 
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schultz kyrchenveter. Noch christi geburth Tausent vierhundert und, 
im neununndneuntzigsten jorn Dienstag der österlichen feyer. Blatt 5 
enthält bie 2tuf$eidjnung über ein 2fbfommen mit bem Klofter ZTCarientfjal 
„vom XCVIII jor“, in 6er 3°*? ann€S P^f Conoentor 5 U 3auernigf ift. 

2lber aud) öte baulidjen Peränberungen, pon öenen Bohemus rebet, finö 
in öiefer ,5 eit porgenommen worben. 2luf Blatt 7 ftefyt: „Was dy kirche 
gezceuget hot. Noch christi geburth 1497 vor michaelis ist dy kirche 
ausgenommen der koer gewelbith worden; sulch gewelbe gesteet hundert 
minus V. margk“. 

„Noch Cristi geburth 1499 ior am obend Marthe (ö. i. 28. 3uli) 
hoth mahn eyn nawn knauffen unnd eyn weterhan uff den kirchtorm 
gesatzt, auch den torm den koer eyn naw dach uff das aide gedacketh 
unnd dy dressekammer naw gesperret unnd gedagkt und gegeben von 
sulch’ erbith gor ge roten zu Cunerwitz VIII marg IX Gr. l 1 /* schog 
kesse und so viel eyer“. 

„Noch christi geburth Tausent ffünffhundert am osterobendt 
(18. itpril) hot man gezceuget dy zcwu cleynen kertzen mith der gülden 
silbernen braunen unnd swarczen färben ouch dy cleynen gemolten 
fenichen vorm sacrament, unnd gesteet allis XI schillige u . 

„Noch Cristi gebürt 1498 jor noch ostem hath man das gedruckte 
messbuch gezceugith und gesteet 4 Vs marg minus 4 [gr.J. u 

„Noch Christi geburth 1497 jor am pfingstobendt ((3. ZTCai) hot 
mahn dem Tauffsteyn 1 ) gezceugeth und gesteet I1II marg und XII Gr. u 

„Noch Christi geburth 1497 jor uff Trinitatis hoth mahn das 
gesprenge, dorynne dy monstrantze inß heiligenleichnamsswoche stehet, 
gezceugith unnd gesteet alleyne zcu molenn III l /z schilligk“. 

„Noch Christ geburth 1499 jor vor marie magdälene (22. 3 U ^) 
hoth mahn den ablossbreff mith XII sigeln gezceugith unnd gesteet 
zcu Rome III marg und VI gr. unnd VI schillige minus IIII gr. 
dem boten von Rome zubrengen unn II schogk gorlitzer muntze dem 
bischoff vor dy Confirmacion “. 

3m 3aljre (502 erfd)eint fjer itnörijj als Konoentor (Blatt 26 v ), 
öer (509 Pfarrer ift (Blatt 3(). 

Da bie baulichen Deränberungen unb &usfd)müdungen ftdj auf öie 
3afyre H97—1^99 erftrecfen, werben wir biefe in erfter £inie 2 ) als bie 
<§eit ber Uebernafyme ber Pfarre burcf} H>. a^ufetjen ijaben. <£s ift bie 
i>eit, in ber er Kanontfus in Bauten würbe 8 ). 

Balb aber erhielt U). aud) bie P rieft erweise, ^ierfür ftefyt nidjt 
nur 3 a fy* unb Cag feft, fonbern aud) bie Urfunbe felbft ift im Hatsardjio 
pon Cauban, wofyin fte wotjl pon £inba ober Sdjretbersborf gefommen ift. 


’) Kiefer adjtfeitige (Eauffiein iji tjeut an ber Ktrdjfyofsmauer fangebrad?t, fott 
aber in bie Kirdje jurndfgebradj! werben. 

*) IDie Knottje 3 U feiner Ungabe, ID. fei oon W 96—1503 Pfarrer oon 3auemicf 
gewefen, gefommen iji, iji mir unerflnblid?. 2 lud? Srürfner, „ 3 auemicf" im Heuen 
<88rlitjer Hnjeiger (905 Hr. 225 lägt W. W 96 Pfarrer werben. 

8 ) 2leijntidj war ber Canonicus Budissinensis ^ofannes 3>ad?anas pfarrtjerr 
in 3 aue|rn >9t unb Ijielt ftdj Hartljolomäus Ulbert als Conventor (Slatt 36). 
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erhalten. ^abc ftc im Anhang (5. 30) als Urfunbe IV ueröffentlid}t. 
Durch fte bezeugt 6er Kämmerer 6es Papftes, Raphael (Riario), Karbinal uon 
S. Giorgio in Velabro unter 6em 7. Dejember 1(199/ bafj Petrus (Gamboa) 
an 6er römifdjen Kurie refibierenber Btfdjof uon Carinola (Episcopus 
Calinensis) *) Wigandum de Sale utriusque Juris doctorem Subdia- 
conum Canonicum ecclesie "Wratislaviensis 8 ) auf 6ejfen Supplication 
»om 7. Houember 1(199 auf <S5el}eif 6es Papftes fraft feines Amtes in 6er 
fyiusfapelle 6es Karbinals bei 5t. Peter am $efte 6es f). Hifolaus, alfo 
am 6. Desember, sum Diafonus un6 am Cage barauf, am ^efte bes 
df. Ambroftus, sum Priefter gemeint habe. 

Balb nachher fdjeint ID. Rom, uielleid}t für immer, uerlaffen 5 U 
haben un 6 nad} 6 er f)eimat surüdgefehrt ju fein. 3 n 6 iefer fanben mir (5. 8 ) 
ifyn in 6 en näd}ften Jahren 1500 unb 1501 in 6 er Befymfdjen S treüf ad} e 
tätig. Uber aud} bie Aften bes Domfapitels uon Breslau, melcfje mit 
bem 3al}re 1500 beginnen, ermähnen unter bem 26. 3nni biefes 3 a hres, 
bajj er sufammen mit Schmofhevm in Sachen ber Steuer an bie Ciegni^er 
b)ersöge gefdjicft mürbe. Aud} mürbe er Altarift bes Altars S. Laurentii 
in ber Pfarr« (alfo Peters») Kirche ju <£>örli$, mie Klof aus einem 
Derseidjnis ber mieberfäuftidjen ^infen in < 0 örltt 5 mit folgenber €in» 
tragung ermittelt hat: „Anno: 1520 Donnerstags nad} Pauli Befeurung" 
— alfo nad} IDiganbs Cobe — „erteilet £)ein$e Hebern $u Siegersborf 
beym lauban Consens, bajj einer feiner Untertanen bafelbft 1 Sdjocf 
©rofdjen jäljrl. ^tnf um 15 BTarf grofd}en an H.: Doctor Wigando 
von Saltza Altariften bes Altars S. Laurentii in ber Pfarrftrdje ju 
©örlitj übernehmen barf", menn er aud} biefe Stelle nur burd} einen 
Kapellan mirb hoben uerfeljen laffen. 

3 m gansen mirb er fürs erfte ben Aufenthalt in ber fdjönen lauft 
bem in Breslau oorgesogen haben. Aud) maren bie uäterlidfen unb 
brüberüdjen (ßüter uon Bauten oiel leichter 5 U erreichen. Auf ihnen 
fonnte er sur (Erholung uon ben Rechts« unb anberen Kanonifats« 
<£>efd)äften ftd) Hterarifdjer 2Tiufje hmgeben. 

So erflärt es ftd), bafj bie Kapitelsaften uon Breslau unter bem 
12 . 3onuar 150(1 melben, Dr. Wigandus v. Saltza fei absens sur Ceil« 
nähme an ben Kapitelsftungen aufgeforbert morben. Seitbem aber fällt 
ber Sdjtuerpunft feiner Cätigfeit nad} Breslau. Sd}on am 27. 3anuar 
unb am 1. ^ebruar besfelben Jahres 150(1 ift er mit anberen Kanonifern 
Sur Ceilnal}me an ben Derhanblungen auf bem ^ürftentage unb sur Dor* 
bringung ber Befdjmerben ber <£>eiftlid)feit beputiert morben. Don 150(1 
bis 1510 fehlen freilid} bie Kapitelsaften. Aber menigftens im Jahre 
1506 ift ID. burd} bie Briefe Chriftopl) Sdjeurls (f. oben S. ( 1 ) in Breslau 
nachsumeifen. 

Denn bie $mei Briefe, meldje Chriftoph Sdjeurl in biefem Jahre 
uon Bologna an ID. fdjreibt 3 ), ftnb an ihn als Kanonifus uon St. Johannes 

*) Daraus haben bie Heueren, ooran ^ranefe, Caliveri ober Calivari gemacht. 

2 ) Das Hausner Canonifat fehlt h> er aus leicht begreiflicher Urfache — bie 
cumulatio beneflciorum mar »erboten —, ift aber beshalb ntdjt 3 U bejtreifeln, mie 
bie Selbfteintragung IDiganbs oom ( 8 . 2 luguft im örnberfdjaftsbud) (oben 5. 9 ) jeigt. 

8 ) Hauch, Seitfdjrift f. Schief. <Sefdj. 5(, ^ 3 . Dgl. bas oben (Sefagte. 
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gerietet unö entgolten, wie mir f)err Profeffor Dr. Baud) aus feiner 
Erinnerung mitteilt, öie Bitte, XD. möge Öen Kanonifus Sdjeurl in Breslau 
$u größerer Eile in einer if)n ange^enöen 5ad)e antreiben. 

XDtr miffen überhaupt nicht, u>ie lange XD. Kanonifus oon Bauten 
geblieben ift. XDie es fdjeint, nid)t bis 5 U feinem Eoöe. Denn toeöer öie 
3nfd)rift öes ©rabfteines nod) öie öes if)m oon feinem Bruöer errichteten 
Denfmals geöenft öiefer XDüröe. 3a wohl nicht einmal bis $um 3d w 
1516. Denn aud) öie Urfunöe 1 ), öurd) »eiche fjersog Cafimir oon €tfd)en 
unö Etrbfjglogau öem Bifdjof 3°h annes oon Breslau funötut, öafj er XD. 
öie erleöigte Cantorie an öer Kollegiatfird)e öer fei. XTCaria in 
Erof?*Elogau oerliehen t/abt unö öie bifd)öflid)e 3 ooeftition nad)fud)t, 

. nennt nur: Egregium virum dominumWigandum de Saltza utriusque’ 
Juris Doctorem Canonicum Wratislaviensem; ebenfo öas ehemals oor* 
hanöene BUÖnis XDiganös in XIieöer*£inöa 00 m 3 a h rß 1516^). 

^ür öie lebten 10 £ebensjat)re ergeben öie toieöer erhaltenen Kften 
öes Breslauer Domfapitels eine überaus rege unö eingreifenöe Otigfeit 
« XDiganös. 

Es ift unmögüd), hier auf Edelheiten einsugehen. Ein XXeberblicf 
über öie im Kapitel gepflogenen Derljianölungen mad)t es roahrfcheinlid), 
öaf XD. mehr unö mehr öer Vertrauensmann öes Kapitels getooröen unö 
mit befonöers fd)u>ierigen E>efd)äften unö Verhanölungen betraut muröe. 
3<h teile öie Verhanölungen in einem öer Ernte öes Jjerrn Unterlauft 
erften Kfftftenten öes Diösefanarchios, oeröanften Kusjuge mit: 

15fO, IV. 5: XD. toirö mit anöeren Kanonifern deputiert jur Bei* 
Iegung öer Differensen mit öem Schufen oon Ködjenöorf. 

1510, VI. XD. foll öie fjäufer öer Dominfel infpt$ieren wegen 
öeren Baujuftanöes. 

1510, VI. i^: XD. berichtet über öie Durd)forfd)ung öes Krdjtoes 
behufs Verteiöigung öer bifd)öflid)en Kedjte über öie Krötenmühle unö öie 
XDeiöengaffe. 

1510, VII. 5: XD. foll mit anöeren Kanonifern öie Beftgergreifung 
oon Kojenam (ö. i. Kofel) oolI$iehep. 

1510, VIII. 9 : Kuftrag behufs Verteilung öer Kapitelsöörfer unter 
öie Kanonifer. 

1510, IX. 2 : öo. betr. Kbgrenjung jtoifdjen Öen Dörfern XDeiöe 
unö Protfch* 

1510, IX. 6 : continuatus fuit in collectura Sirben 3 ). 

1510, XI. 8 : Zahlung öorther. 

15U, II. 21 : XD. wirö mit XDeiöner beauftragt, Öen Bifd)of oon 
Jaurinum (Kaab) ju empfangen. 

l ) Unten (5. 30 abgebrueft als Urfunbe V. 

9 ) Dgl. nnten S. 18. (Ebenfo fleht es mit ber Urfunbe (Datum Zittatv, die 28 
mensis novembris [1517]), bereu im Stabtardjio non Saugen erhaltenes Kegeft mir 
»011 Eferrn profeffor Dr. Urras mitgeteilt morben iji, in toeldjer 3°h annes Blutnrober, 
Uefan bes §ittauer Diflrifts, bem Übte bes Uugufliner • <£tj°rtjerren ■ Stiftes auf bem 
Sanbe ju Breslau (Efjomas unb bem Vigandus von Salza beiber Beerte Doftor unb 
Kanonifus bes heiligen 3°h a nnes :c. ben (Empfang bes Heffriptes melbet, n>eld?es fie 
ihm auf grunb eines Breoes bes Papftes £eo X. betreffenb Aburteilung oon Altariften 
überfebieft haben. 8 ) Dgl. 5. vt Knm. t. 
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15 U, II. 28: Senöung an öenfelben (Bifdjof). 

1511, Y. ( 6 : beoollmädjtigt jum Projeg um Öen Kretfdjam 3 U IDeiöe. 

15 U, IX. 26: continuatus est in collect. Sirben 1 ). 

1511, X. 31: Zahlung ebenöaher. 

1512, I. 16: aufs Hatfyaus gefdpcft wegen öes Sdjuljen non ©anöau. 

1512, VI. 5: öeputtert ad reoipiendam racionem a procuratoribus 

absentum. 

1512, VII. 9: in negocio compromissionis super validitate 
testamenti dni epi defuncti. 

1512, IX. 3: Konfltft mit 3unfermann. 

1512, XI. 26: ID. foll öie copia confederacionis alias landsfrede 
öurdffehen, ob nichts öer (ßeiftlidjfeit Ungünftiges öarin enthalten ift. 

1513, IX. 26: absens continuatur in collectura Sirben. 

1513, X. 24 : (gafylung ebenöaher. 

1513, X. 27: öeputtert in (ßrensftreittgfeiten. 

1513, XII. 2: öie collectura sanctuariorum wirö öem Dijeöefan 
übertragen; öem IDig. bleibt nod) öie collectura custodie. 

1514, I. 27: Ö). berichtet über öie Sdjoltifei 3 U Polanowi($. 

1514, VI. 8 : er beantragt als Profurator öes 3oh. SdjiUtncf öeffen 

Kufnahme ins Kapitel. 

1514, VI. 16: 5 um Bifdjof nach Heiffe gefdficft. 

1514, IX. l: IDiganö unö <£fferoein 3 U iudices cäpituli gewählt. 

1514, IX. 7: IDiganö gewählt in öie divisio villarum cäpituli: 
€<fersöorf, Bofental unö Bifdjwi^ a. ö. IDeiöe. 

1514, IX. 26: continuatur in collect. Sirben. 

1515, XI. 29: deposuit cecum 2 ) collecture Sirfjen. 

1515, XII. 7: öeputtert in Sachen eines (ßelööiebftafyls; öito nach 
(ßlogau gefdjicft 5 m Dertjanölung $toifdyen (ßeiftlidjfeit unö Köel super 
solucione censuum. 

1515, XII. 19 : öeputtert $um Kusgleidj öes Kapitels mit Kanonifus 
Petrus fjornig wegen öes Diebftaljls 3 U Polanowifc. 

1515, XII. 22: deposuit marcas XVII (etc.) ex contributione 
proxima. 

1516, I. 18: ID. befördert ftdj gegen Apicius Colo: quod ipsum et 
familiam suam de Saltza in singulärem sui contumeliam. . . nomi- 
nasset . . . taxando easdem iniurias ad mille flor. 

1516, II. 15: IDiganö als Dertreter öes Propftes berietet über 
gerichtliche Dertjanölungen gegen einen Bauern 3 U ©Itafdjin. 

1516, III. U: Besprechung öes Bifdjofs mit IDiganö betr. Kapsöorf. 

1516, III. 18: berichtet über' Derfyanölungen mit Apicius. 

1516, IV. 3: öito. 

1516, IV. 12 : 5 um Bifdjof gefchicft in ©elöangelegenheiten; IDiganö 
erhält noch We Dörfer Kunöfdjü^ unö ©pperau. 

1516, IV. 18: berichtet über feine Senöung an Öen Bifchof. 

1516, V. 30: IDiganö ergreift namens feines Bruöers 3afob 
Befi(j non öer Sd)olafterie. 

l ) b. t 1 er nmrbe mit ber weiteren Dermaltung ber aus Hotfurben einfommen* 
ben Kollefte beauftragt. 2 ) Kann woljl nur ben (Ertrag bebeuten. 
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1516, VII. beauftragt $ur Prüfung bes IPetgelfc^en Ceftamentes. 

1516, VII. (8: betr. Sdjriftftücfe bes Defanates. 

1516, VII. 3t: beauftragt »egen Hcferoerpaefytung in Kofel. 

1516, VIII. 30: ID. foll barüber machen, baf feine peftuerbäcf}* 
tigen Scholaren jugelaffen »erben. 

1516, IX. 26: fuit continuatus in collectura Sirben. 

1516, XI. 18: er liefert <5elb bafyer ab. 

(516, XII. 13: beputiert bjl. ber Sdjoltifei ju Polano»t^. 

1517, IX. 26: collectura Sirben dimissa per Wig. 

1517, X. 16: rependantur dno Dr. Wig. expense, quas fecerat 
in negocio renovacionis compactatorum. 

1517, X. 30: deposuit cecum collecture Sirben. 

1517, XII. 3: deputat. ad conepicienda edificia (in) tenuta 
Preycba. 

1518, I. 29 : Dominus Belir dixit. . . quod antecessor suus in 
eadem domo, videlicet dominus Wigandus solvisset . . . pecu- 
niam ...; domini responderunt, dominum. "Wig. id ex errore fecisse... 

1518, III. 3: berichtet über feine Senbung $um Bifdjof »egen ber 
Differen$ $»ifd}en bem Domfapitel unb bem Breslauer Hat. 

1518, VII. 1: berietet über feine Senbung $um Bifdjof »egen 
©elbangelegenfyeiten. 

1518, IX. 3: deput. ad taxandam domum quondam domini 
Momberg. 

1518, XI. 18: deput. absens, ut . . . exeat in Mandelaw ad 
conspicienda illic fossata. 

1518, XI. 26: deput. ad curandum . . . litteras concordie super 
finibus bonorum "Weidaw et Proytz. f 

1518, XII. 3: deput. ad . . . componendas differentias bejügl. 
bes Itad)laffes bes f Schufen non Petermitj. 

1518, XII. 10: beputiert in Bed}nungsangelegenf}eiten. 

1518, XII. 23: beputiert in ber Streitfälle mit ben Hbligen ber 
^ürftentümer Breslau unb Iceumarft. 

1518, XII. 30 (fdjon als 1519 geregnet): obtenta iampridem 
remiSsione anni gracie ex dimidio, quem dominus Dr. Jac. frater suus 
debet capitulo, peciit instanter dimitti.... reliquum dimidium, idque 
in usum reedificande schole S. Joannis (»irb abgefdjlagen) *). 

1519/ I- 27: deput. in negocio de pistura panum. 

1519, VI. beputiert $ur Hbfdjä^ung bes Kaufes bes t Cbrtftopfj 
Heibnitj. 

1519, VI. 27: deputat. ad tractandum cum dno Rewssner. 

1519, VII. 8: beputiert in (ßrenjftreitigfeiten jmifcfyen IDeibe unb 
Protfdj. 

1519, VII. 28: bito. 

1519, IX. 16: Streit mit IDeibner (XDeibner accusabat dominum 
Wig. patrocinii, quod . . . prestitisset rectori scholae b. Helyzabeth 
contra conatus ipsius Weidneri) 2 ). 

J ) Dgl. Sandj, <Sef<f?idjte bes Breslauer Sdjultoefens 5. 59 f. 

*) Dgl. Baudj a. a. <D. 5. unb 298 . 
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(5(9/ X. 3: deput. in iudicio duc&li. 

15(9/ X. 5: deput. ad ducem Fridericum. 

(5(9/ X. öeputiert im Streite mit öem 2löel. 

(520, III. \6: öito. 

1520, IV. 27: öito; öesgl. mit öem Brieger Kapitel $u oerfyanöeln. 

1520, V. U: deputiert im Streite um (ßrünljübeL 

1520, V. 18: öeputtert oom Bifdjof an Öen Breslauer Hat wegen 
öes Derfaufes fyäretifdjer Bücher. 

Dajj ID. öte Sdjolafterie, ö. Ij. öas 2tmt öes Scholasticus / öes 
Patrons nidjt nur öer Domfdjule, fonöern aud) öer beiöen anöem Schulen 
Breslaus als Profurator feines Bruöers 3afob, öer als Canöesljauptmann 
öes dürften tums ©logau non Breslau abtnefenö mar, gut uermaltete, ins* 
befonöere aud} Öen BTagifter Hmbrofius BTotban als Sdjulmeifter öer Dom* 
fdjule amtaljm, ergibt öie Darftellung Bauchs a. a. 0. S. 39—^2, 209 , 
283 unö 287. 

Hudf Kanonifus öer Kreujfirdje ift er getooröen. ^um lebten BTale 
tnirö er als ’im Domfapitel antoefenö unter öem 1A 3uli 1520, als per* 
ftorben am 3. Huguft öesfelben 3 a *? res oerjeidjnet. Sein ttoö fällt nod) 
in Öen 3 U ^ öiefes 3 a ^ rcs nad) öer 3 n f4 r *fi ! ) feines (ßrabfteines, öer 
ftdj früher außerhalb öer Kirdje neben öer großen Freitreppe nor öem 
füöltd)en lEurmpfeiler befanö, je|t in öie 0fttnanö öes füölid|en Kreuj* 
armes öer Unterfirdje eingemauert ift 2 ) (2lbb. Caf. III. ).): 

D. O. S. 

MDXX JVENSE. IVI10 OBIIT. NOBIIiS. ET 
EGREGIVS VIR. DRS. WIGANDVS. A 
SALTZA. V. I. DOC. VTRIVSQVE 
WRAT. CANONIC. ET GLOG. 

E0IL3J. 8 ) OÄToR 4 ) DIGNISS. AET. 

SV^. PENES. SEXAGES. 


9 Pon <£ 3 «<ticl abgetrieben f)anbfd;r. bes Staatsardjip. Pers. Salza (ans ©eis 
1885), pon Knoblid?, Scfjlef. geitfcfyr. VI 385 unb banad? pon £utfdj, Penfmäler pon 
Sreslau I (80 mit Perfeljen unö Kuslajfungen miebergegeben. 

2 ) tPoIff GErbmann pon Seyblifo beabftdjtigte um (753 benfelben in feinem 
großen IPerfe Memorabilium quorundam Monumentorum Silesiacorum series 
chronologica unter Hr. 67 (Lapis sepulchral. Wigandi ä Salza , Canonici Wrat. 
ibid. in Tetnplo S. Crucis) 3 U oeröffentlidjen. Podj ift bas IPerf nidjt erfdjienen unb 
bie Kbbilbung felbft unter ben im Staatsard?ip in ber Senitjifdjen Sammlung Elis. 15 
(Rep. 12 . I. 5) beflnblidjen Blättern niebt erbalten. Pgl. Scbleftens Poneit in 8 ilb unb 
Schrift ZI. 8 b. IV S. uo f. 

*) Somotjl an bem R, für meines man E ermatten mürbe, als audj an bem 
S pon PENES in ber letjten geile ift fein groeifel. 

4 ) Sein Zladrfolger in ber £antorie pon {Slogau mürbe am 9 . Kuguft )520 
3oad?im pon Sal 3 a; auf it^n folgte am 15 . September (53$ 3afob p. Salja, auf biefen 
am i Kugujt (552 Kbratjam pon £iblau, nad; ber £janbfd;rift bes 5 iÖ 3 efanardjtD 
„©efammelte Hadjricfjteit pon bem £o(Iegiat ■ Stift 3 U <Sr.* (Slogan" IV. b. (, meld;e bie 
Cantores auf 3 ätjlt fol. (82. (mir mitgeteilt pom fjerrn Kollegen 3 un d n iÖ)- 
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3 n berfelben Kreusfircfye, in ber er feine letzte Hutjeftätte fanb, 
würbe tfym auef} im barauffotgenben 3a^re (52 ( non feinem intwifcfyen 
Sunt Bifdjof gemailten Bruber 3<tfol> ein Denfmal errietet. Dasfelbe 
ift nidjt meljr erhalten. Die ältefte Ztacfjrtcfjt finbet jtdj wiebet bei Boljemus 
im „Kriegesman" ((593)*) c. II: „W. ist abgeschieden zu Bresslaw im 
Jar 1520 ... Und ist daselbs inn der Kirchen deß H. Kreutzes 
zur rechten Hand, sa man m Chor gehet, begraben worden. Daselbs 
überm Altar ist eine Taffel angehefft, daravff ein Oemelde zierlich 
gemacht, mit dieser Inscription. 

Reverend, in Christo Pa / ter etc. Dominus Dominus Jaoobus / 
de Saltza, Episcopus Wrat. etc. / in memoriam et salutem D. Wigandi 
de / Saltza V. I. Doctoris, Can. ambar. Ecclesiar. / Wrat. et Cantoris 
Ologovien. fratris ger / mani sui, tabulam hanc poni fecit Deo opti.l 
Max. M. D. XXI“. 

<£$ed|iel 2 ), bet bas Denfmal (698 ober (699 fdfy, erwähnt nur bie 
3nfdjrift in folgenber in (Einjefyiten etwas abweictyenben ^orm: 

Reverend, in Christo Pater et Dominus Dns Jacobus de Saltza 
Episcopus Vratisl. in memoriam et salutem D. Wigandi de Saltza 
U. I. D. canonici ambarum Ecclesiarum Wratisl. et Cantoris Ologoviensis, 
Fratris qermani sui, Tabulam hanc poni fecit. Deo Opt. Max. 
M. D. XXI“ 8 ). 

Hun brauten aber bie Ceftamentsnoüftrecfer 3 aco & oon Saljas 
nachmals ((5^2) bas Bilbnis biefes (effigiem ad vivum expressam) 
neben bem Denfmal 3 ur 2tufftellung, wie bie non Cjedjiel a. a. <D. p. (96 
mitgeteilte 3 n f<^ r ^f t befagt (Ad Jacobi de Saltza Episcopi Effigiem, ante 
chorum majoremj: Reverendiss. olim Patris et Domini Dni Jacobi de 
Saltza Episcopi Yratisla. Effigiem ad vivum expressam penes frater- 
num Monumentum Execut. posuer. Ipso Nissae sepulto MDXLII. 
Derfelbe teilt aud) bie Beifdjrift biefes ©emälbes mit: 

Jacobus a Saltza Episcopus Vratislav. Anno MDXXX1X. 
aetat. L VIII. 

Principis a Saltza si pectus, ut ora, Jacobi 
Artificis posset pingere docta manus, 

Ut nunc spectato nil cemis honestius ore, 

Cernere sic posses pectore nil melius. 

Unb biefes Bilb ift erhalten im Befitj bes ^reifjerrn 3<*kb non 
Salfca, fjerren auf ZlTem am Slätbafen in Schweben, nadjbem es im 
3«l?re (7^2 nom ^reiljerrn IDen^el Clente^ n. Saltja in Prag $um ©e* 
fdjenf an Carl ^riebridj non Salfca, ben Dorfafyren bes jefcigen Befifcers, 
gemacht worben war. Das Bilb, auf weldjes bas Ijeut im Priefterfyaus 


1 ) 21ns itjm fd?5pfen tnieber ^ranefe, Klofj unb lüetner. 

*) Monum. et Inscriptiones Vratisl. fjanbfd/rift ber Stabtbibliotljef pon 
Sreslau (Par. 2798 ) p. » 97 . 

*) Diefe 2 Ibfd?rift gab ben 2 tnlafj 3 « falfdjen Eingabe bes Cobesjattres auf 
(52( bei Hanke De Siles. Indig. p. 188. Dgl. S. 5 f. 
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5 U Beiffe befinblidje jurücfgefyt, ift mit biefem pon £anbgerid)tsrat Dr.Dittrid} 
im 3afjres • Bericht bes Beiffer Kunft* unb Ultertums«Pereins 1909 
(13. 3 a ^ r 9-) 5* 37 ff. veröffentlicht- Der Pergleid} ber 3 n f^f ten Mft 
feinen an ber 3bentüät. Daraus aber, bafj bie CeftamentspoU* 

ftrecfer bas BUbnis 3afobs oon Salja gegenüber bem Denfmal bes Brubers 
anbrad)ten, ju fdjliefen, bafj aud) bie „(Caffel, barauff ein ©emelbe jierlitfy 
gemadjt", meldje ftdj nadj Boljemus am Denfmal XDiganbs befanb, beffen 
BUbnis tmebergab, geht moljl nicht an. Statt „ein (ßemelbe jierltdj 
gemadjt" mürbe man „fein ©emelbe ober BUbnis jierlidj gemalt" er« 
märten müffen. 

Uud> ber faft 2 Bieter Ijolje unb \ l /% Bieter breite ©rabftein enthielt 
nicht bie ^igur IDiganbs, fonbem nur oberhalb ber 3nfdjrift bas IPappen. 
Dafj teueres aujjerorbentlidj funftooll ausgemeifelt ift, mar moljl für 
Seybli^ ber Bemeggrunb jur Uufnaljme bes Steines in feine Memor&bilium 
Monumentorum series. 

Somit, fdjeint es, müffen mir barauf perjidjten, ID. audj im Bilbe 
$u flauen. 

Denn audj bas Bilbnis pom 3 a ^ re (5(6, meines ftdj in Bieber* 
Iinba befanb, ift nidjt meljr porljanben. freilich ift audj bie 3 a *? rcs ' 
jahl (5(6 nicht völlig jtdjer. Denn bas einjige Zeugnis, auf bem 
biefes BUbnis beruht, enthält ftdjer einen 3 rr ^ um . <£s finbet ftdj 
in ben IjanbfdjriftUdjen oon (Rottfrieb IDeiner »erfaßten unb ^räuletn 
ßenriette €leonora oon Saltja aus bem h au f e IDingenborf ju 3^ tem 
©eburtstage, ben 27. ^ebruar 1779/ gemibmeten „©enealogifdjen unb ©e» 
fdjidjtlidjen Badjrtdjten oon bem l)odjabeIidjen ©efdjledjte berer heran 
pon Sal^a in ©berlauftfj"*) unb lautet: „Sein Bildniß auf Hole ge- 
mahlet, findet man in der Lindaischen Pfarre mit der Unterschrift: 
Wigandus de Saltza I. V. Doctor Canonicus Wratislaviensis aetatis suae 
anno XXX1I1. Oben über dem Haupte stehet MDXVI. An diesem 
Bilde sind die Farben abgesprungen, jedoch ist das Gesicht noch 
kenntlich“. Denn (516 unb 33. Cebensjaljr fdjliefjett ftdj aus. Der 
fehler ftecft ftdjer in XXXIII. Denn im 33. Cebensjafyre, alfo H 92 , 
mar B). nodj nid)t Doftor unb Uanonifus pon Breslau. Statt XXXIII 
müjjte es Reifen LVI. Unb ber (Eitel mürbe ganj mit bem übereinftimmen, 
ben er in ber ©rnennungsurfunbe für ©logau pon (5(6 (Urfunbe V S. 32) 
trägt. Uudj baran ift $u erinnern, bafj ber Bau ber Kapelle im Schlöffe ins 
folgenbe 3 a ^ r (1517) fällt (pergl. unten S. 20- Unb fo märe nidjt nötig, 
nodj ein jmeites Perfeljen, nämlidj audj in MDXVI anjunefjmen (MDVI 
unb XXXXVI mürben audj jufammenftimmen). Bebauerltdjerroetfe ift 
eine ©ntfdjeibung nicht meljr möglidj, ba bas Bilb, mie mir ^err Paftor 
Cinbner mitteilt, fdjon feit geraumer ^eit nicht meljr porljanben ift unb audj 
anbere Badjridjten über basfelbe. fehlen. 


x ) Die Ijanbfdjrift finbet fi<h/ bem Krtegesman oon Sofjemus oorgefyeftet, im 
Saltjafdjen Familien«Hrdjio unter tlr. 230 unb ift mir 3 ur Senkung fiberfanbt 
toorben. 
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(Bern müßten mir, tote 5er Saljafdje Cypus im (Befidjte tDiganbs 
ausgeprägt tpar. 

Denn, bas ift bas erfte, ID. füllte ft cf} als Salsa. Daf er eine 
ifjn unb bie ^amilie oon 5al$a fränfenbe 2leuj?erung ferner nafym *), 
perftefyt ftdj non felbft. ZTCit Stolj blicfte er sum f}ocf)meifter bes Deutfcfjen 
Bitter» ©rbens fjermann oon Salsa als Bfynfyerrn feines (ßefdjledjts auf 
unb legte mit feinem Brubet 3afob 15 f9 5 cu 9 n ^ s baoon ab in ber IDib* 
mung feines Bilbniffes an bas Klofter £eubus, tporüber tpieber Bofjemus 8 ) 
berichtet: „Und hat Herr Jacob von Saltza , hernach Bischoff zu Breß- 
latv und sein Bruder Weigand Thumbher daselbst, zum ewigen Oedecht- 
niß solcher Thaten, Anno 1519 deß Herrn Hochmeisters Hermannus 
von Saltza Bildnis im Kloster Leubuß in Schlesien an der Oder 
gelegen zu setzen verordnet der gestalt : Au/fm Heupt treget er einen 
roten Fürstlichen Hut, mit güldenen Kreutzbinden, Ist mit eim weissen 
Mantel angethan, darein auff die lincke Schulter ein schwartz Creutze 
eingenehet ist, In der rechten Hand führet er auffrecht ein blosses 
Schwerdt, Mit der lincken Hand heit er einen Schild , darauff ein 
schwartzer zweyköpffichter Reichs Adler in einem güldenen Felde, und 
stehet auff deß Adlers Brust das Wapen deren von Saltza, eine iveisse 
Lilien in einem roten Schilde, Oben über dem Oemelde stehet diese Schrifft: 

Hermannus de Saltza / ordinis Militiae Teutonicorum Magister, 
Primus sacrae domus Vexilla in Prussiam Victor traduxit. 1223. 
(DTit Bbbilbung). 

Unter dem Bilde stehen diese Verß geschrieben*): 

Transivi intrepidus per mille pericula victor. 

Non acies ferri, non vastis moenia fossis 
Conatus tenuere meos. Domat omnia virtus. 

Gegen über stehet beyderley Wapen deren von Saltza mit einem 
Helm zusammen gefasset, Und stehet darunter : 

Iacobus de Saltza Doctor Ca- Et Wigandus de Saltza Doctor, 
nmicus Wratisl. etc. Miles, Ca- Canonicus Wratislavien: etc. Fra- 
pitaneus Ducatus Ologoviensis. tres, fautores Monasterii a . 

2tud} biefes Bilbnis finbet ftd) tueber in Ceubus nodj im Bmts« 
geridjt $u IDoIjlau, toofjin einige Bilbniffe nadj Bufljebung bes Klofters 
gelangt finb, fonbern ift, ba feine fpätere Quelle feiner gebenft, im breifjig* 
jährigen Kriege pernictjtet ober entführt tporben. 

Daf ID. in bie brüberlicfye, nochmals aucf} auf bie Dettern pon 
Jjausborf ausgebeljnte (Srbfdjidjtung toilligte, obtpof}! er felbft leer aus« 
ging, bamit bie päterlicffen (Süter in ber ^amilie blieben, ift oben (S. 7) 
bereits gefagt toorben. 

Bber fein ^amilienftnn befunbet ficfj audj nocf} in einer Beilje 
anberer <3üge. 

*) Dgl. ben oben S. w unter t5t6, I. ts rotebergegebenen 2lusjug aus ben Elften 
bes Domkapitels von Sreslan. 

2 ) Krtegesman Statt bv. 

*) IPai]rfd^einlidj roar U>. ber Derfaffer. 
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3n der Bibliotheca Rudolfina bet Xitter«2Jfademie ju 
Ciegnif befindet ftdj ein t?eut des Schluffes entbehrendes Ejemplat pon 
fjartmann Scf?edels deutfetjer XDeltdjronif (Sign.: Hist. 204 Fol.) 1 ) 
mit folgender Eintragung in gotifdjer Drucffdjrift auf der 3nnenfeite des 
Dorderdecfels: 

„Dieße Cronica hot geczewgt der achtbar hoch / gelarte herr Doctor 
Vigandus von Saltza Thum / herr zu Breßlatv Cantor zu Ologaw etc. 
und allen I den seinen von Saltza gegeben unnd zugeeigent / Dorynne 
zu lesen ünnd der Werlit loff unnd aide geschieht zuerlernen. / Noch 
cristi geborih MCCCCCXII Jar“. Diefe Eintragung rührt 5 «>ar nicht 
pon VO. felbft, toie fowoljl die Xedeweife als auch der mit der 3 a ^ res * 
3 ahl 15(2 unpereinbare Eitel „Eantor ju ©logam" 2 ) beweift, wohl übet 
pon einem ihm jeitlidh noch naheftehenden ©efchlechtsgenoffen 2 ) fyet, und 
der 3nhalt der Eintragung ift unanfechtbar. Jtber was ift der Sinn? 
fjerr Profeffor Bauch, dem ich ben Hinweis auf das Buch perdanfe, 
meinte aus ihr H). als Ueberfefer der Ehronif entnehmen $u dürfen. 
Xber, fo bemerfenswert das wäre, der Sinn pon „hot geczewgt“ muff 
ein andrer fein. Denn die Unterfudjung des mir nach öreslau gefandten 
Buches h<»l ergeben, öafj es die im 3 a h re 1493 bei Xnton Koberger in 
Nürnberg erfdjienene deutfehe Ueberfe^ung des Iateinifchen ©riginals ift, 
mithin ©eorg Xlt als Ueberfefcer anjufehen ift 4 ). Denn der Eitel auf 
Blatt 1 lautet wie dort: „Register desI buchs der Cro/niken und ge¬ 
schickten, / mit figuren und pildnus / sen, von anbeginn der weit /bis 
auf dise unnsere Zeit“, und auch alles andere ftimmt, foweit erhalten 8 ), 
mit jenem Drude überein, folglich ift „jeugen" hier, wie nicht feiten 
früher und in jener ,5eit 6 ), im Sinne pon „(mit Aufwand) anfehaffen" 
5 U nehmen. Natürlich erforderte das mit £joI$fchnitten pon ZHichael 
IDolgemut und tDilljelm pieydenwurff gejierte U)erf einigen Aufwand. 
Hoch mehr die fünftlcrifche Xusfchmüdfung des Eyemplars felbft. Es ift 
nämlich nicht nur auf der 3 nnen feite des Decfels das IDappen der Salja 
gemalt (weife Cilie im rotem Schilde; über dem Schilde der f)elm; darüber 
wieder Cilie) mit der Unterfchrift: „Der iion saltza“, fondern auch unter 
den folorierten £)oIjfchnitt pon fol. l v darftellend: ©ott Dater fegnend, 
find die Sal^afdjen IDappen (mit Cilie und 21ft), gehalten pon jwei 
IDappenhaltern, in die porn Drucfer freigelaffene Stelle eingemalt. 


9 Kuf ber ^nnenfeite bes Decfels fiefjt mit Bleifiift: „pon ^alfentjain 187t". 

2 ) Cantor mürbe er nad? ber erhaltenen Urfnnbe erft 1516. Dgl. unten S. 3 t. 

8 ) (Ein anberer hot auf ber ßnnenfeite bes hinteren Decfels bie oben S. 5 21. 2 
unb S. 6 21. 2 mitgeteilten genealogifchen Zlotijen gemacht. 

4 ) Dgl. Dal. p. £oga, Die Stäbteanfichten in fj- Schebels IDeltdjronif, Berlin (888 
S. 12 unb 16 (= 3 a hrb. ber K. Pr. Kunftfammlungen IX S. too unb tot). 

5 ) Das lefcte Blatt ijt CCLXXXV. 

®) §• B. in ben oben S. to unb u aus ben fahren tt97—1699 mitgeteilten (Ein* 
tragunaen im Kirchenbuch pon jauernief Blatt 7. Dgl. paul, Deutfehes tD9rterbu<h 
S. 677 2 . Sanbers, tDorterbu<h u. b. ID. § engen. 
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So bürfen wir wohl auch ID. als Derfaffer ber jcoel Difttcben an« 
fehen, welche in erhabener Schrift 1 ) ausgehauen bas am £jerrenh<iufe 
non Cinba (Schief. Kunftbenfmäler Cafel 92 , 1) über bet Cür angebrachte 
n. Saljafche IDappen (2lbb. Caf. II. 2.) feiern: 

Hec sunt nobilium clarorum imsignia Saltze 
Virtus iUa dedit belligereque manus. 

Foelix heroum soboles que lilia profert 
E mbro campo sanguineoque solo 3 ). 

IDie bie Unterfchrift Anno Salut. M D X lehrt, ftnb bie Derfe 
(5(0 für ben Ritterfitj gebietet worben, ber, 1^9^ erworben, in ber trüber« 
liehen €rbf<hichtung non 1509 (S. 28 <5-3) erwähnt wirb unb burcf) biefe an 
IPiganbs jüngeren Bruber GTathis gekommen war. Damals ift, wenn 
nicht ein noUftänbiger Beubau, fo minbeftens ein umfaffenber (Erweiterungs* 
bau aufgeführt worben. Denn im oberen Stocfwerfe in ber Glitte, jiemtich 
oberhalb bes IDappens fteht bie 3<*h ws 5<# 1 • 5 • 1 • 1. €benfo an ber 
Bücffeite. 

Uber auch bie non Bobemus „Kriegesman" c. II gemachte Eingabe, 
bafj ID. „zur Lindaiv auffm Bittersitz hat eine Capelle bawen und 
weihen lassen“*) ift feinesfalls non ber f)anb $u weifen, ^war h^ben 
in bem feit 1670 non ber fjerrfchaft nerlaffenen fjaufe ftarfe Der« 
änberüngen ftattgefunben, wie fdjon bie nach einer pljotographifchen Aufnahme 
hier gegebene Kbbilbung (Caf. I. 3.) $eigt. Über noch fann mit Sicherheit 
ber Pla& an bem fid) bie Kapelle befanb, aufgejeigt werben: 1 fte nahm ben 
fübbftlichen Ceil bes jweiten Stocfes ein. Der Kltar befanb fich an ber 0ft« 
feite; an biefer ift noch bie Zlifche für bas KUerheiligfte $u feljen; besgleichen 
unter ber Cünche an ber Decfe bas Kuge (ßottes unb ber non ihm aus« 
gehenbfe Strahlenglanj. Unb auf biefen Kapellenbau wirb su bejiehen 
fein bie fpäter an ber Sübweftfeite ber jetzigen ^affabe eingemauerte 
3nfcf)rift mit bei: 3 a h rcs 5 a h* M-D-XVII, bas IDappen unb barunter: 
VIGANDVS • DE • SALT.A VI- EXtOR. 4 ). 

*) £inbner, ©rts« unb ftrd^enaefcbtdjll. Nachrichten aus ber Parodie £inba, 
£iebertroolfroig (690 S. 45 gibt an, ba| bie Schrift urfprünglidj oergolbet war unb in 
blauem jelbe flanb. 

2 ) (Es feiert nur bie weiße £itie im roten ^elbe. Potljiänbiger, aber nicht feiner, 
ia wobt nicht ohne Kenntnis bes obigen ift bas- «Epigramm oon Christophorus 
Manlius im Epigrammatum über excusus Pragae (Praefat. 1560) fol. B \v 
epigr. 9: 

In lilia et ancoras Nobilium de Salza 
Qui geminae fauces galeae, diademata, peltam 
Quadrifidamque stupes, haec quoque pauca lege. 

Lactea sanguineo vemantia lilia campo 
Genta notant vario bella cruenta solo. 

At quos aureolos fert umbo argenteus hamos, 

Navifrago signant praetia facta solo. 

Scilicet utramvis aufert gens Saida palmam, 

Sive solo res sit, sive gerenda solo. 

>) U?iebert)oIt oon meiner, „(Benealogifche unb gefdpchtltch« Nachrichten oon ben 
tferren oon Saltja", unb £inbner a. a. ©. 5. U6. 

4 ) Sehnig, Ber Sammlung oon ©berlauftfeifchen, Schlefifchen, SSchftfchen unb 
8dt)mifchen Klterthümern unb Benfmälern I. (theü 5. 32 tut biefer 3nf<hriften (Er« 
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Denn ba XD. felbft ntd)t 6er Beft^er bes Kaufes war, mirb ftd) 
6er 3 n f c *? r 'ft faum eine an6ere Deutung abgemtitnen taffen. 

Xtnbers fretltd) Sdjulß a. a. ©., 6er jene XTad)rid)t gemaltfam 6a^in 
umbeutet, baß XD. bem Schlöffe gegenüber eine KapeUe ^abe erbauen 
Iaffen unb 6iefetbe in einem XHartenbilbe mieberfinbet, meld)es am Xlbt)ange 
an 6er linfen Seite bes nacf) XHarfltffa fütjrenben IDeges ftet)t. (Xlbb. tEaf. I. [.) 
Hllerbtngs ift aud) biefes XHarienbitb t>on XD. errietet morben, mie 6er 
ehemals erhaltene Heft einer 3nfdjrift: WIGAND VS unterhalb besfelben 
lehrt. Diefen 3nfd)riftsreft t?at Sd)ullj nod) gefeiten unb in feiner \752 
tjergeftetlten Sepiajeidjnung bes Bilbes miebergegeben. fjeut ift fte, famt 
bem tEäfeld)en, auf bem fte faß, nid)t metjr fidjtbar, mol)l aber ber 
piaß bes Cäfeld)en erfennbar. Xlbcr ein foldjes nur in einer XXifdje 
am XDege ftetjenbes XHarienbitb*) ift bod) feine Kapelle. 

<£benfo macht jtd) lutfd) 2 ) eines 3 trr i utns fdjulbig, menn er bas 
oon Sd)ulß gejeidjnete "XHarienbitb mit bemjenigen ibentifijiert, meid)es 
ftd) in einer XTifdje ber Xtußenmanb jmifdjen bem erften unb jmeiten 
^enfter ber Kird)e — oermuttid) in ber Xtät)e bes ehemaligen (Ein* 
gangs — beftnbet. Xtud) biefe uiet beffer gearbeitete Sanbfteinftatue 
(Xlbb. Caf. I. 2.) fteüt bie bas <£t)riftusfinb auf bem rechten Xtrme hattenbe 
unb mit ber linfen fjanb faffenbe XHaria mit ber Krone — nicht ganj 
in lebensgroße — bar mit ber gemalten Unterfdjrift: 

t Virginia effigiem qui vis laudare Marie 
0 quaeras supplex dicere mater, Amen 9 ). 

Xtber baß biefe Statue bie XXnterfd)rift Wigandus getragen hube, 
beruht nur auf ihrer Dermed)felung mit ber oon Sdjulß ge 5 eid)neten. Der 
Kopf bes Chriftusfinbes ift t)i er nod) erhalten; bie XHonbftd)eI ( fehlt. 
Die XHöglid)feit, baß XD. ber Stifter aud) biefer Statue mar, foll feines* 
megs beftritten merben; be$eugt aber ift es nid)t. 

XDenn lutfd) geneigt ift, aud) bie h eut *S c Kird?e menigftens in 
ihrem Kern auf XD. surücfyuführen, fo ift aud) h'ersu yi bemerfen: XD. 
als (Erbauer ber Kirdje ift unbejeugt. 

Bohemus fagt nur a. a. ©.: „ Zur Lindaw hat er auffm Ritter- 
sitz eine Capelle bawen und weihen lassen, auch dorob gewesen, das 


wähnung: „Das einfache iDappen einer £ilie im Schilde unb aufm fjelm iji am 
Bieber *£inbfchen Schloße 3 roeymdtjl ju befinden. (Eines ijlWigando felbjl 3 . Knbenfen 
aufgeflellet mit bem beyfügteit I. V. DOCTOR unb ber 3 a h res 3 a M 1522". Doch iji 
letztere §at|t falfdj gelefen — bie angebliche jmeite X iji ein etwas verhauenes V — 
unb bie 3 nf<h r >ft falfd? gebeutet. 

') DTaria (mit Krone) bas Chrißusfinb, beffen Kopf bereits Schult} nicht mehr 
oorfanb, tragenb unb auf ber HTonbfichel flehend, ifi eine hanbwerfsmäfjig gearbeitete 
Sanbfteinfigur. Hifche unb Statue iji noch heut unter bem Hamen „bes Bilbes" er* 
halten, lieber eine oon Schulfo a. a. CD. 5. 184 : („Don biefer Capelle hat man eine 
meifterhafte Zeichnung oon Hathe oon ber Seite genommen, welche ietjt bie ^rau 
lanbeshauptmann oon Schönberg geb. oon Bremen beftfoet") erwähnte malerifche IDieber* 
gäbe biefes Bilbes habe ich nichts ermitteln fönnen. 

2 ) Kunfibenfmäler Schleftens III 620. 

B ) fjeut iji nur noch qui vis laudare arie lesbar, bas übrige übertüncht. Die 
ganje 3uf<h r 'ft las noch £inbner a. a. ®. S. y>(. 
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die Kirch zur Lindaw ist gewelbet worden, dahin er auch schönen 
Kirchenschmuck verehret“ . Ulfo tat ID. für bie auf einer Unhöhe fijön 
gelegene Kirche basfelbe, tute für Me in 3auernicf. <£t lief fte wölben 1 ) 
unb ftattete fte mit Schmuck aus. Die heutige IDolbung aber ift eine 
einheitliche, bem tceubau 6er Kirche t>on (7U angehörige. Uuch fonft 
ift in 6er Kirche nichts erhalten, was auf ihn ^urückgeführt werben könnte. 
Daf fein oon ihm 6er Kirche geftiftetes Bübnis nicht mehr oorhanben 
ift, habe ich ofon (5. 18) bemerkt. 

IDie er ftch bei £eb$eiten um bie Kirchen feiner oberlauftfifchen 
fjeimat, bie ältefte in 3auernick unb bie in Cinba, oerbient machte, fo 
legte er auch feinem leften IDillen «geugnis oon feiner ^ürforge für 
Kirchen ab. Denn Bohemus fagt: (ID.) „hat in seinem Testament 
Kirchen, arme Leut und seine Diener reichlich bedacht“. Unb ^ranefe 2 ) 
toeif noch befonbers $u berieten, baf er „der Stifftskirche 8 ) zu Bresslau 
400 Dukaten zu einem Jahr-Oedächtniß vor sich aussetzte“. 

Däf er ftch auch bann als guten Kleriker jeigte, baf er fich bie 
Sorge für bie Schulen oon Breslau angelegen fein lief, ift oben bemerft. 

<£nblich aber, unb bamit kommen wir jum Uusgangspunkte Mefer 
Unterfuchung surücf, tD. fühlte unb betätigte fich auch als ljumanift. 

IDenn ber doctor iuris utriusque angewibert oom kanonifchen unb 
bürgerlichen Hecht ftch auf bas oäterliche <£>ut Schteibersborf bei Cauban 
begibt, fo finbet er Erholung in ber Befähigung mit ben IDerken nicht 
ber Heueren, fonbem ber Ulten unb 3 war ber Griechen, bie er oon 3ugenb 
auf Hebt unb oon benen er fich *nte grofe HTenge. felbft angefdjafft hat. 
So beginnt er (501 ben IDibmungsbrief sur lateinifchen Ueberfefung ber 
Iibantanifchen Deklamation AöoxoXoc XaXov pvauca eaotöv 

ttpoocqifeXXei (ed. Heiske t. IV p. 134 = t. VI 494 meiner Uusgabe) an 
3<?hann oon IDartenberg, ben Propft bes Stiftes oon St. Peter in Bauten, 
ber, jünger als ID., oon 149? an in Bologna bei Philippus Beroalbus 
ftubiert hatte unb (500 Doftor ber Hechte geworben war 4 ): 

Reverendo ac generoso do/mino Joanni de Vuartenberg, Prägensis 
ac / sancti Petri Budissinensis, ecclesiarum prp / posito, Vigandus de 
Saltza, V. / I. doctor eiusdem sancti Petri / Canonicus cum humi/li 
commendatione / Salutem. 

Hac destate preterita dum levandi animi gratia ex Budissina in 
paternum agrum apud Lubanum oppidum secessissem , fastiditus canonica 
atque civili me totum ad oratoriam contuli cuius te semper studiosum 
cognovi. NoStratium denuo pertesus ad Oraecos me converti, Quorum 
studia ingeniaque licet iamdudum intermissa plurimum demirari soleo 
a teneris namque earum extiti litterarum amator, Conplurima igitur opus- 
cula (quorum ingens mihi copiaj perlustrando occurrit declamatio cuiusdam 

') Daf bies »5*7 gefd?et)en fei, tft eine auf ber Pertve<h$Iung mit ber Sdflofj* 
fapelle beruijenbe Eingabe von £inbner a. a. 0. S. 92 . 

2 ) Anal. Sax. »765 S. »23; baraus Klof. 

3 ) Pas ift ber Kreujfirctye, in ber er begraben tvurbe. 

4 ) Dgl. bCnob, Peutfdpe Stnbenten in Bologna 5. 6 »» ZIr. <»07». 
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Libanii oratoris Atheniensis acuüssimi de uxore loquace. Placuit ad- 
modum maxime cum plerasque domus undequaque earum gamditate 
sonorosas audio adeoque viris molestas ut non nisi celeri fuga ea se 
levare molestia opus sit. Subiitque tune animo (non inficias eo) diser- 
tis8imum illud quo persaepe uti soles de dudbus te pre ceteris deo 
maximo gratias agere , und quod te armatum incedere non oporteat, cdtero 
quod uxorem nunquam duxeris. Sed quid diceres obsecro, si loquaeem 
garrulam qualem nunc audies te habere contigisset? Profedo hunc virum 
secutus vel abiecta corona e medio thalamo protinus effugisses, vel si 
ita casus talisset cum sene illo Therentiano exclamasses , Uxorem duxi 
sed heu heu: quam non miseriam ibi vidi, Duo sunt nimirum quae 
imperscrutabilis dei providentia hominibus abdita et imprimis ignota 
esse voliiit : Haram videlicet mortis, et matrimonii molestias. Que si 
nota forent, non diem, non hör am leti gaudentes immo verius in cinere 
merore et planctu tristes, flentes, dies omnes absumerent, non enim 
uxorem ducat qui pacientia careat, Est enim vere femina hominis con- 
fusio. Eam igitur declamationem levi et humili stilo iraductam ad te 
virum Optimum mitto, plena est ingenii et artificii si vacabit otiumque 
supererit fortasse d. tuam lecta semel deleciabit cum ingeniis et eloquen- 
tia delectetur. Vale ex Budissina, Decima idus Octobris, Anno salutis, 
M. D. I 1 ). 

IDenn ec fagt: 

Oraecorum studia ingeniaque licet iamdudum intermissa demtrari 
soleo, a teneris namque earum extiti literarum amator, fo farm ftd) 
bies nur auf bie liebe jur griedjifdjen literatur im allgemeinen, tote {te 
burd} bie rbmifdjen Sdjriftfteller ober Iateinifdje Ueberfe$ungen ihm nahe 
gebracht mar, niefjt auf Kenntnis ber ©riginale bejiefyen. Denn a>o 
hätte lt>. & teneris {ich Kenntnis ber gttedjtfchen Sprache erwerben fönnen? 
3 n (ßorlih ober Ceipjig gewifc nicht, aber auch an feinem anberen ®rte 
Deutfchlanbs. <£r hot <f5rie<htf<h, bas ihn 3 U ber fchwierigen Ueberfefeung 
ber Cibanianifchen Deflamation befähigte, {ebenfalls erft in 3 talien gelernt. 
IDo? ift fchwer 3 U fagen. tDoIIte man Siena nennen, wo er ftubiert hat, 
fo ift bies gerabe biejertige Uninerfität, an ber ©rieeijifeh am wenigsten 
getrieben worben ift 8 ). ^r. $ilelfo würbe 3 war auf 3 wei 3 a h re 

berufen „ad lecturam artis oratorie et licterarum gregarum et 
latinarum 8 )", aber feines Bleibens war nicht lange, unb aus fpäterer 
^eit h^ren wir oon feinem namhaften (Sräjiften in Siena. Urib 
wenn wir bas uns erhaltene Bezeichnte ber Profefforen ber Unioerfttät 
aus bem 3 d h rc W9 3 burchf«h en4 )/ fo ift feiner unter ihnen, »on bem ID. 


*) Der Drucf erfdjien erft io^atjre fpäter unter bem (Eitel: Declamatio Libanii 
oratoris Atheniensis. de uxore loquace mit ber Snbffription: Declamatio hec elegan- 
tissima Libanii Orato/ris Atheniensis, De mutiere loquace, expres/sa est novis 
formte Lipsi per Melchiolrem Lotterum Calcographum / Anno etc. undedmo. 
s ) Dgl. Doigt*£eljnerbt, IDieberbelebung bes flaff. filtert. I 4(0. 

8 ) Dgl. Zdekauer, Lo Studio di Siena nel rinascimento, Milano 1894 
S. 6 not. 2 unb S. 45. 

4 ; gbefauer a. a. <D. 5. 
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hätte ©riedjifdj lernen fönnen. Profefforen öes ius canonicum mären 
in jenem 3 a h r * 8 , öes ius civile yt, öer UTeöisin 10 , öer Pfyilofopfjte 4 , 
öer UTetaphyfif 1, öer Cogif 3, öer Uftrologie 1, öer Poefte 2 (Joannes 
de Gabrielibus unö Benedictus de Cingulo), öer (ßrammatif eben* 
falls 2 (Titus de Sutrio unö Petrus Pisanus). Ulan ftef?t öeutlidj öas 
Uebermiegen öer juriftifchen unö meöt$inifd}en Stuöien. So mirö auch 
ID. in Siena vorjugsmetfe öas Stuöium öes ius canonicum et civile 
betrieben haben. 

m\t größerem Hechte fönnte man an Hom öenfen; aber auch *iue 
anöere nor Siena befugte f)ochf<hule, mie ^lorenj, oöer auch Deneöig 
fäme in ^rage. 

3eöenfaUs hat ID« vortrefflich ©riechifch gelernt. Die Schmierig* 
feiten, melche ihm öer griechifche Ceft fomohl an fich als auch infolge 
vieler Deröerbniffe feiner 3 U einer fdjlechten Klaffe gehörigen fjanöfchrift 
im befonöern bot, hat er fpielenö übermunöen. Die Deflamatton enthält 
eine ^ülle öer feltenften, ja gloffematifchen ID Örter, Bejeichnungen für 
f)ausgeräte unö öergleidjen, öie in öem öamals einjigen geörueften griechifch 8 
Iateinifchen tDörterbuch öes Joannes Crastone von Piacenja l ) überhaupt 
nicht 3 U finöen maren. 3 n liefet Bestellung hatte er eine viel fchmerere 
Aufgabe ju (Öfen, als vorher Franc. Zambeccari, Benedetto Borsa, 
Lionello Chierigato, Nicol. Perotti, melche Briefe, leichtere Deflama* 
tionen oöer öie HTonoöie auf Haifer 3 ulian überfefct hatten, oöer als 
Ponticus Virunius, öer gleichseitig öie exioToXiftcuot ^apaxtijpsi; herausgab 
unö überfe|te, unö als nachher €rasmus, öer 1503 Öen IIpeoßeoTtxöc 
MsveXdou, unö einige fleine rjö-<wtortat ins Cateinifche übertrug. IDiganö 
hat Öen fch«vierigen tEeyt nicht blojj faft öurchmeg richtig, fonöern auch, 
meil.er fo gan$, gleichfam auch mit öem f)erjen, bei öer Sache mar, in 
einer Öen mifeigen Con öes (Driginals treffenöen IDeife überfefet. Unö 
auch einiger Deröerbniffe feiner fjanöfchrift ift er öurch Derbefferungen £)err 
gemoröen. So fann er fich reicht nur neben Öen genannten 3*a(ienern, 
fonöern auch/ unö öas tvill viel jagen, neben (Erasmus recht mohl feben 
Iaffen. Der erfte (ßräjift, Öen öie (Dberlaufig h er vorgebracht h a t befteht 
mit (Ehren auch vor öem Hichterftuhle öer Hachtvelt. 

*) Joannis Crastoni As£wöv x'axd oxot/sicov Lexicon graecum latinum ed. 
Bonus Accursius Pisanus, Mutinae 1499. 
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1497. Nov. 10. Geburts- und Sittenzeugnis des Wigand von 

Salza. 

Allen vnnd itzlichen was wirden standis ader weösens die 
seyn, den disser keigenwertiger mein briff vorkomet zu sehen, lessen 
adir hören, entpite ich Sigmundt von Wartenbergk, here zu Tetz- 
schen des konigreichs zu Böhmen oberster sobencke, der sechs¬ 
lande vnd stete Budissen, Görlitz, Sitaw etc. voitt vnd anwaltt, 
meinen willigen dinst, gunst vnd guten willen. Dorneben begere zu 
wissen 8 ), wie die erbern vnd woltuchtigenn Zcirfacios Schindel, Hans 
Ebberhart vnd Hans Reder vor mir irschiennen vnd gestanden 
habin vnd mit vffgerackten fingern an eydes stadt wie recht ist 
gesaget, bekant vnd bezcewget haben, wie der achtbare wirdige here 
doctor Weiganth vom Saltze von Nickel vom Saltze, dem got 
gnade, seinem naturlichenn elichem vater etwan zu Schreiberetorff 
beym Lauben gesessen vnnd Barbaran seiner vortrawettenn elichen 
hausfrawen, die sie denne beide mit sampt irer angebomner frunt- 
schafft wol gekanth haben, noch ordenunge der heilligen romisohen 
kirchen echt vnnd elichen geboren sey, von ym ouch nhie anders 
erfaren, also denne das, wie obenne jgemelt, vor mir bekandt vnnd 
gezcewget ist wurdenn. ■ Also bekenne vnnd gezcewge ich das fort 
inn krafft disses briues vor ydermenniglichen dorneben instendig- 
lich alle vnnd itzliche, die mit diessem briue ersucht werdenn, güt¬ 
lichen bite, wullet oben gemelten hem doctorem Weiganth seines 
vffrichtiges lobeliches eliches herkomens ouch meiner vorbete ge- 
nissen lassen, vnnde so ir mit keigenwertigem briffe ersucht werdet, 
in seinen anliegenden geschefften vnd Sachen im forderunge, frunt- 
schafft vnd guten willen ertzeugen; wil ich mit allem fleisse keigen 
euch allen vnnd keigen einem ydern in sunderheit willigk vor- 
diennen vnd in allem gute widervmbe bedenckenn. Czu vrkunde 

*) 3m Domardpo 3 U Breslau. Dgl. 5. 9 . 

2 ) IDoljl in &em Sinne: miinfdje id?, bafj man met§. 
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vnd mher Sicherheit der warheit zw stergke habe ich mein angeborn 
ingesiegell vnden an diessen briff hangen lassen. Gaschen vnd 
gegebenn noch crists gebürt tawsent vierhundert vnnd im sieben- 
vndnewntzigisten jare am abinde Martini. 

Pergament. 2In pergamentfkeifen bas Siegel bes Husflellers (rot in £Da<bs* 
fc^äffel; oben: HTann in einem Katjn, bas Huber in beiben Bättben; littfs ein tPappen(r); 
unten S4?ilb aufred^t, in ber mitte vertifat geteilt, oljne Bilb, barauf Belm ttadf redjts; 
Sdjilbtjalter ein aufredjtfleljenber Dradje; 3 U beiben Seiten von oben ttadj unten 
gefd^lungene Sprndjbänber mit unfenntlidjer Huffcfjrift). 


II>). 


1509. März 13. Erbschichtung der Gebrüder von Salza. 

Nach Cristi nnnsers hem gebürt tausent funffhunderd und 
im neunden jaren am dinstag nach Gregori haben wir hernach ge- 
scbriben, Wigandus, Jacoff dootores, Opitz, Gunter und Matis ge¬ 
bruder von Saltza zu Schreiberßdorfj Lindaw und Lichtenaw 
gesessen, ein erbschichtung beredung und entliohen vertrag wegen 
unser veterlichen gueter brüderlich einhellig beschlossen und auf- 
gericht vor uns, unser erben wie hinach folgt: also das wir alle 
unser veterlich lehn und gueter mit gutem vorbetracht, so gleich- 
lich wir gemocht, inn drei teil gesundefd und geschlagen habn, 
welche zu den behausungen Sbhreiberßdorf, Lichtenaw und Lindau 
wie folget von den dreyn bruedera, so itzt weiber haben, gehalden 
und erblich besessen werden, mit dem deutlichen bescheidt: Erstlich 
sol Opitze dem eldem und seinen erben bleyben das dorf Schreiberß- 
dorf mit dem rittersitz, vorwerg, teichen und der schreibermol 
am Queis gelegen, und aller anderer zugehor nichts ausgenohmen, 
wie das vor alders in seinen rehnen und grenitzen gelegen, 
dOrzu ein freye pfuer zu seiner und seiner erben notdorft, allein 
in dem guet Schreiberßdorf und der gnanten mol dorzu gehörig, 
alles bawen bomeholtz, nicht zu verkeuffen, oder zuvergeben 
iö den Lindener walt den man den Hoenwalt haist uf Gunters 
und Matis teil. Dyweil auch selch guet besser dan der andern 
teil ains, so sol Opitz doraus geben tausent schogk her Jacof 
itzt balde an gelde, doran yme abgerechnet werden sal schult, 
die vf her Jacobus teil kompt, welch Opitz über sich behelt, das 
übrige sol ehr yme hennaus geben. Matis unnd Guntem sal Opitz 
auch hennaus geben zwehunderd schog. Das ander teil der ge¬ 
sonderten veterlichen gueter sal Guntem und seinen erben zustehn, 
als die dorffer Lichtenau, Lichtenberg und Girßdorf mit dem 
ritt&bitz zu Lichtenaw, vorwerg,' teichn* molhen, aller herliokeit 
und nutzung, wie das vor alders gelegen, und wir samptlich inne- 
gehalden und unser vetter Hans Von Saltza, nichtis ausgezogen, 


*) Pergl. S. 6 Hnm. 5. 
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dorzu den Hoenwalt dy helffte zugleich mit Matisse unserm brueder. 
Die gestifte und altarzinße, so uf Liohtenau vorschrieben, aal 
Gunter auszurichten schuldig sein und seine erben. Der dritte teil 
der gueter sal Matisse und seinen erben zugehom. Nemlich das 
Dorf Lindaw mit dem rittersitz, vorwerg, molhen, teichen, aller 
und iglicher zugehor, darzu das Dorf Stoltzenberg und der halbe 
walt mit brueder Guntem zugleich, das alles mit herlickeiten und 
nutzungen dorzu gehörig nichtis vorbehalden. Weiter ist bewilliget 
und betracht, dyweil die obgenante unser gueter nicht mehr wan 
in drey porcion und teil geczogen und unser brueder funff seindt, 
dardurch dy guetdr unozerrugt beim geschlechte bleyben mögen, 
das die drei brueder Opitz, Gunter und Matis und ire erben, bey 
den obgedachten teiln und gründen erblich bleyben sollen, und 
mögen, doch mit dem unterschide, dass sie alle drei zu gleich 
und ire erben hern Jacoffe umb sein veterlich anteil zu entrichten, 
und zu bezalen sollen schuldig sein dergestalt, wen genanter her 
Jacoff unser brueder ader seine ehlich leibs erben, wo ehr der ge¬ 
wönne, sie ader ir erben manen, und sein veterlich guet fordern 
worde, so sollen dy vilgedachten bruedr als Opitz, Matis und 
Gunter mit iren erben yme, seinen erben nach der manung in einem 
jor gernglich und unvorhinderd ane allen seinen schaden geben 
und bezalen zwe tausent schogk, alwege dreissig gueter böhmischer 
grosschen vor itzlich scbog gerechent, über die tausent, dy ime 
Opitz wie oben entrichten sol. Damit wil und sal ehr aus brüder¬ 
licher freuntschaft seines veterlichen teiles uf den fal, so ime dy 
beczalung wie oben gütlich geschieht, vorgenuzt und entricht sein. 
Weil ehr auch sollich suma von inen nicht forderd, so sollen sie 
yme alle jor zu einer zerung geben sechzig schogk. Wo auch her 
Jacoff, das got lange spare, ane ehliche leibserben mit tode vorfile, 
eher ime beczalung gemelter suma gesehen und ehr auch am leben 
noch am todbette nichtis domithe geschaft het, das ehr zu thun 
mit dehme und alle seinen guetern,' die ehr hot ader ymmer ge- 
wint, alwege macht haben sol, so sal solch gelt yn den lehn guetern 
bleyben und den andern bruedem Wigando, Opitz, Guntem, Matisse, 
iren menlichen ehlichen lehns erben zustehn unnd haimfallen vor 
menniglich sunst vngehinderd. Her Weigande haben wir alle vier 
uff uns behalden wu ehr bedacht worde seines veterlichen guetes 
was zu fordern 1 ). Die vleischbang zum Lauben sal zw obenberuerten 
rittersitzenn gleichlich gehören und gebraucht werden. Wir vor- 
gemelten gebrueder haben uns auch vor uns, unser erben bewilligt 
und vereiniget, das alle unser veterlich aide unnd new lehn, so 
wir itzt haben ader heraooh bekohmen mechten, uns zugesampter 
handt stehen sollen, also das alwege, so einer ane ehlich leibs lehns 
erben verstürbet und lehn hinder sich lest, das dieselbige an dy 
andern menlichen gesohlechts vererben sollen negst gesiezten, doch 


0 f- 5. 7. 
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wo unter uns bruedern einer ader meher ane lehnserben, wie ver- 
czalt versterben, so sollen desselbigen gueter awff dy andern brue- 
der und brueder kinder nach gesib 1 ) und nicht personen czal gleich- 
lich verfallen und erben unsohedlich deme ausczoge, den ym her 
Jacoff vorbehalden mit seinem teil zuthun und lassen. Wo auch 
yndert ynner unter uns sein gueter verkewffen worde, der oder die 
sollen dieselbigen, es sey vil ader wenig, den andern bruedern und 
vettern anbitten, und wo einer aus denen bruedern und vettern so 
vil dovor geben wolde als die gueter werdt und frembde, so sollen 
sie yme vor allen frembden volgen, mag allewege vor allen ann- 
dem an kauff treten, wem ir aber zwehne aus dem geschlecht, die 
es kauffen wolden, so stehet es beim vorkeuffer, welchem ehrs 
gönnen wil. Was die schuldenn belangend ist, auff unsernn gue- 
ternn was iozlicher uff sich genohmenn und wie es dorumb aigennt- 
lieh gewandt, haben ein sunderlich Verschreibung gemacht, mit 
unsem sigeln befestigt, die bei brueder Matis zur Lindaw zu trawenn 
handenn zu eines idem notdorft befunden wirt. Diese vor- 
geschribene erbschichtung, bruederlich vertrege und beredung ge¬ 
loben wir vor uns, unser erben in allenn punoten unnd artickeln 
stete, veste unnd junverbrechlich zu halten bei unsem gueten trawen 
unnd erstlichn waren wortenn zu urkundt mit unsem ingesigeln 
bekrefftiget 8 ). 


III 8 ). 

1519. Februar 15. König Ludwig reicht den v. Salza ihre 

Güter zu gesamter Hand*). 

Wir Ludwig von gots gnaden, zu Hungern, Beheiin, Dal- 
macien, Croacien etc. kunig, marggrave zu Merhem, herzog zu 
Lutzemburg und in Slesien und marggrave zu Laussitz etc. be¬ 
kennen und thun kundt gen allermenniglich, das wir betracht trew 
annhem dinste, so unnsem vorfara die edlen hochgelertten, unser 
lieben getrewenWigandt, Jacobf — Doctores—Gunter, Mathis, Caspar 
und Nickel, gebrüder der und gefettera von Salcza mit Opiz nach- 
gelossen erben ufftmals nuzlich gethan, ums könfftig woll thun 
mögen und sollen, derhalb aus königlicher milde Ine als die wir 
in trewen dinsten erkant mit erstattung zu ergezen genaigt, 
dorumb aus eygenem bewegnus mit vorgehaltem unnser rethe 
zeittigem rathe und wissen gemeltten gebrudem und gefettem 
von Salcza, iren leibs lehens erben und nachkomen alle ire gutter, 
nemlich Schreiberßdorf, Lichtenaw, Lindaw, Kunzendorf und 


*) ttadf Äeftpp, b. i. na<$ Stämmen. 

*) Pergament. (Es waren bte 5 iDactsftegel baran, non benen jegt 2 fehlen. 
# ) Zlad? „2lbbrutf" (f. S. 6 2Jnm. 5) Zit. 2 S. S—M- Dgl. S. 7 2Inm. 2 . 

4 ) f. §obeI, Urfuitbennerjeidjnis III S. U2, läufiger Qlagajin 1768 S. ( 00 . 
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Haußdorf, sampt allen anderen gattern, iren zu- and eingehorangen 
in unn8erm furstenthumb Slesien und marggraffthumb Oberlawsiz 
gelegenn, zu gesampter hannd gereichneth und gelehnet: reichen 
und leihenen ine, iren leibs lehens erben und nachkomen, ob¬ 
genannte gutter, so sie izt haben ader kunfftig gewinnen und zu 
sich brengen, himit aus behemischer königlichen macht als herzog 
in Slesien und marggrave zu Laussiz, die nwe hinfur ewiglichen 
wie gesampter lehen recht zu besizen, zu gebrauchen und zu genissen 
mit diser Bescheidenheit, so uffbe als einer aus ine mith thode ane 
leibs lehennserben vorfeilet, das seine vorlossene lehen an die 
nechsten gesipten des woppens unnd menlichen gesohlechts, ane 
alle erforderung und folge der lehen ersuchung unnser, unnser 
nachkomen und unnser heuptleute und vaytte, wie sie sonnst aus 
eigenschafft der gesampten hannt zu thun schuldig wern, wie is 
auch mochte benant werden, gefallen und sich werben sollen. 

Ob auch einigerley teilung, sunderung und brüderliche vor- 
trege zwuschen ine gescheen ader geschegen, die wollen wir ine 
himit bewillet, zugelossen und bestätiget habenn, als ob sie hier 
innen von wortte zu wortte begriffen. 

Wir erlewben ine und iren erben, auch ire rittersiz, die sie 
yzt haben ader kunfftig gewynnen, zu bauen, zu befesten und ires 
gefallens aufzurichten, doch uns, unnsern nachkomen konigen zu 
Beheim, herzogen in Slesien und marggraven zu Lawsitz an ober- 
keitten, und dinsten unschädlich. Des zu urkundt mit unnserm 
königlichen anhangenden insigel besigelt, geben zu Ofen, mitwochs 
nach Valentini, nach Christi gebürt tawsent fünffhundert im 
newndzehenden, unnser reiche des Hungerischen und Beha¬ 
rnischen im dritten Jare. 

Lüdovious Rex. 
manupp. 

(„3« ber mitten tjänget bas große Koniglidpe Siegel in roten tüadjs bentlidj 
ausgebrurft"')- 


IY. 

1499. Dez. 7. Wigand v. Salza wird zum Diakonus und 

Priester geweiht. 

Universis et singulis presentes literas inspecturis Raphael 1 ) 
miseratione divina sancti Georgii ad Velumaureum 2 ) sacrosancte 
Romane ecclesie diaconus cardinalis domini nostri pape camerarius 
salutem in domino. Universitati vestre notum facimus per presentes, 
quod reverendus in Christo pater et dominus dominus Petrus dei 


>) b. i. Raphael Riario prom. 10 Dec. 1477 (f 9 . 3«Ii 1520. 
*) b. i. S.. Giorgio in Velabro. 
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gratia episcopus Calinensis 1 ) in Romana curia residons de mandato 
sanctissimi domini nostri pape super hoc vive vocis öraculo nobis 
facto et auctoritate nostri camerariatus officii ac vigore cuiusdam 
supplicationis super hoc sub dato septimo idus Novembris ponti- 
ficatus prefati sanctissimi domini nostri pape anno octavo suffi- 
oienter signato dileotum filium Wigandum de Sale utriusque iuris 
doctorem subdiaconum canonicum ecclesie Wratislaviensis die veneris 
sexta mensis decembris, qua fuit festum sancti Nicolai, ad Diacona- 
tum, postremo vero sabbati septima eiusdem mensis, qua fuit festum 
sancti Ambrosii, ad presbyteratus sacros ordines in capella nostre 
habitationis apud sanctum Petrum infra missarum solemnia rite ac 
successive promovit et solemniter ordinavit iuxta formam et consue- 
tudinem sancte Romane ecclesie in talibus servari consuetas. In 
quorum testimonium presentes literas fieri sigillique nostri cameraria¬ 
tus officii, quo in talibus utimur, fecimus et iussimus appensione 
communiri. Dat. Rome apud sanctum Petrum in camera apostolica 
sub anno a nativitate domini millesimo quadringentesimo nona- 
gesimo nono indictione secunda die septima supradicti mensis decem¬ 
bris, pontificatus prelibati sanctissimi in Christo patris et domini 
nostri domini Alexandri divina providentia pape sexti anno octavo. 

Das Original, Pergament, befindet fid? im Hatsardjio ber Stabt £auban, ooales 
rotes Siegel in einer bleiernen Kapfel. (Eine non 3 rtt üment nicfjt freie Ubfcfyrift 
Röbels in ben „0berlaufigifd?en Urfunben" ber (Dber(auflgifd?en (Befellfdjaft ber 
IDiffenfdjaften Sanb X *508) Urfunbe 1608 b, »gl. S. U, f. §obeI, Urfunben- 

tterjeufynis III S. 50. 

V. 

1516. Juni 22. Der Herzog von Teschen benachrichtigt den 

Bischof von Breslau von der Verleihung der Kantorie in Gross- 

glogau an Wigand von Salza. 

Reverendissimo in Christo patri et domino domino Johanni 2 ), 
episcopo Wratislawiensi etc. amico et fautori nostro charissimo, 
Casimirus dei gratia dux Slesie, Teschnen et Glogovie maioris nec 
non utriusque Slesie capitaneus generalis paratam remplacendi 3 ) vo- 
luntatem. Reverendissime pater, vacante cantoria ecclesie collegiate 
beate Marie virginis dicte Glogovie maioris per mortem venerabilis 
domini doctoris Gregorii Hewne Ultimi et immediati eiusdem 
possessoris, cuius ius patronatus et actus prosentandi ex concessione 
Serenissimi et potentissimi principis et domini domini Ludovici 
Hungarie Bohemie etc. regis et ducis Slesie et domini nostri gra- 
tiosissimi nunc ad nos legittime spectare dinoscitur, unde venerabilem 

*) b. i. Petrus Gamboa, 33ifdjof oon Carinola J5\0. S. <£ubel, Hierarchia 
catholica medii aevi II 19. 

2 ) b. i. 3<>jianncs Cur 30 . 

8 ) Dermutlid? üerfdjrieben ftatt complacendi. 
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et egregium virum dominum Wigand um de S&ltza utriusque iuris 
doctorem canonicum Wratisla viensem ad eandem oantoriam dignum 
duximus, presentamus et presentatum tenere presentamus cum et 
pro eo supplicante quatenus reverendissima p. v. ipsum de dicta 
cantoria iuriumque et pertinentiarum omnium eiusdem instituere ac 
investire sibique curam et regimen tarn spiritualium quam tempo- 
ralium inibi recommittere dignetur graciose. Datum in Tesschen 
die vigesima secunda mensis Junii anno domini millesimo quingen- 
tesimo sextod ecimo nostro sub sigillo presentibus subappenso ‘). 

Das Original, Pergament, befhtbet ftd? im Salfcafdjen ^amilienardjit» unter tlr. 5^ 
»gl. S. t2. 

') Das rote Siegel ijat bie 3 n f^?rift: Kasimir Teschinen. 


Bexgegebene 21bbtlbungen. 


I. Cafel. J. uni» 2. ^tpei ITTarienftguren in Cinba, f. 5. 22. 

3. pon Saljafdjes ^errenfyaus in Cinba, erbaut 1510, 
f. 5. 2 \. 

II. Cafel. i. pon Salsafdjes ©rabmonument aus bem 3aljre ^30 in 
i»er Ktrdje $u Ctdjtenau. iluffdjrift: 

Procopius von Salcza Poroz 
man gena[n]t erbherr; gestorben 
MCCCCXXX jor, hie bigraben; 
bit got vor yn. 

2. pon Saljafdjes IDappen an i»em Cinbaer fjerrenfyaufe, 
f. 5. 2 \. 

III. Cafel. I. ©rabbenfmal iDiganbs pon Sa^a in Breslau, f. 5. \ 6 . 

2 . ©rabbenfmal ^riebridjs pon Sal$a in (Ebersbad} bei ©brlife. 
Jluffdjrift oben: 

Quae tumulo sita sunt, Christus, spes unica vitae, 

Exuviis rursum vestiet ossa suis. 


21uffd}rift unten: 

Friderious a Saltza, 

gen[erosii] d[omini] Beno, sfacrorum] i^mperatorum] 

Ferd[inandi] et Maxfimiliani] II. consfiliarii], 

ex pr[imo] coniugio fili 

us, 7. die Nofvembris] a[nn]o 1609 

Gorlficii] pie obdor 

mivit aetatis 

55. Fratfer] ex II. latere 

Hiob a Sfaltza] h[oc] mfonumentum] 

p[ie] c[ondidit]. 
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OBERLAUSITZER HUSS1TENKRIEG 
UND DAS LAND DER SECHSSTÄDTE 
UNTER KAISER SIGMUND 

VON 
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Quellen: 

Die Quellen zu dieser Arbeit, die wir zumeist den Archiven 
von Görlitz verdanken und die deshalb diese Stadt in den 
Mittelpunkt rücken, sind in meinem codex diplomaticus Lusatiae 
superioris II, 1. Band Görlitz 1896—1899, 2. Band Görlitz 1900 
bis 1908 und Register von E. A. Seeliger 1904, gedruckt. Auf 
dieses Urkundenwerk weisen die vielen Zahlenzitate hin; da der 
erste Band mit 1428 schliesst und der zweite die Jahre 1429 
bis 1437 umfasst, habe ich mir in den allermeisten Fällen bei 
diesen Zitaten die Angabe des Bandes I und II sparen können. — 
Von darstellenden Arbeiten habe ich die gedruckten und ungedruckten 
wertvollen Arbeiten von Jakob Gottlieb Kloss mit grossem Nutzen 
und Dank herangezogen, s. Vorrede zum cod. dipl. Lus. superioris II1 
S. IX f. und Neues Lausitzisches Magazin 75 S. 87 Nr. 10, S. 39 
Nr. 25 und S. 52 Nr. 34, 4. Was Christian Gottlieb Käuffer, Abriss 
der Oberlausitzischen Geschichte (1802), und Th. Scheltz, Gesammt- 
Geschichte der Ober- und Niederlausitz (um 1850) (Neues Laus. 
Magazin 57), bringen, brauche ich, weil es ganz abhängig von 
Kloss ist, nicht zu berücksichtigen. G. Korschelts Aufsatz, Kriegs¬ 
drangsale der Oberlausitz zur Zeit des Hussitenkrieges (Neues 
Laus. Magazin 44 (1867) S. 173—186 und (etwas kürzer) Gebirgs- 
freund VIII (1896) S. 185—187 und 196—199), bedeutet einen 
starken Rückschritt gegen die Kloss sehen Arbeiten. Andere 
Literatur ist in den Anmerkungen verzeichnet. Alle Irrtümer, die 
die freie Phantasie der Verfasser vornehmlich in Ortschroniken 
verschuldete, kann ich unmöglich im einzelnen widerlegen. 

Die Seitenangaben in Klammern beziehen sich auf ein be¬ 
sonderes Buch, in dem die Arbeit herausgegeben wird. 
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Die Oberlausitz in den letzten Jahrzehnten 
vor dem Hussitenkriege. 

Die politische Stellung der Oberlausitz wurde in den Zeiten 
unmittelbar vor dem Hussitenkriege fast durchweg durch den Sechs¬ 
städtebund bestimmt. In den 70 Jahren seines Bestehens hatte 
er sich aus einem Schutz- und Trutz bündnisse zur Sicherheit 
der Strassen zu einem staatlichen Gebilde ausgewachsen, das 
fast alle Verhältnisse des Landes und seiner Teile in Fürsorge 
nahm und durchdrang. Auf den Tagen, die die Städte zumeist 
in Löbau abhielten und zu denen sie erforderlichen Falles auch den 
zweiten politischen Stand des Landes, den Landadel, herbeizogen, 
beriet und entschied malt die sich nur allzusehr häufenden und 
drängenden Fragen. Die schwankende und kraftlose Politik des 
Landesherrn Wenzel, die Unsicherheit der nachbarlichen Verhält¬ 
nisse besonders in der Niederlausitz und in Schlesien, die damit 
zusammenhängenden Übergriffe strassenräuberischer Gesellen und 
fehdelustiger Adliger, ärgerliche Rechtsprozesse, die bis vor das ’ 
Konzil in Konstanz und vor den päpstlichen Stuhl getrieben wurden, 
Unruhen in den sechsstädtischen Gemeinden selbst, 'hohe Steuer¬ 
anforderungen des böhmischen Königs und Oberlehnsherrn, Aus¬ 
einandersetzungen mit dem höchsten Landesbeamten, dem Land vogt, 
der keineswegs immer fürsorglich und friedlich gegen das Land vor¬ 
ging, alles das führte dazu, dass man fast jede Woche eine Zu¬ 
sammenkunft abhalten musste. So hörte die Sorge nicht auf. Aber 
es wuchs auch das Gefühl der Verantwortlichkeit und das Pflicht¬ 
bewusstsein, dass man nicht bloss für die eigne Heimatstadt, sondern 
für des ganzen Landes Wohl alle Kräfte einzusetzen habe. Es sind 
charaktervolle, feste, keine Anstrengung und Verantwortung 
scheuende, sachkundige Leute, die sich als Vertreter des Sechsstädte¬ 
bundes zusammenfanden, eine Auslese aus der Geistesaristokratie 
und Plutokratie jeder Stadt, die, praktisch und theoretisch gebildet, 
sich stützend auf die kaufmännische und industrielle Regsamkeit 
ihrer Stadt, ihre Stimme in die Wagschale warfen. In sich kästen-. 
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artig abgeschlossen and sich selbst bei Vakanzen ergänzend, sorgten 
sie auch dafür, dass von Geschlecht zu Geschlecht sich vererbend 
die Politik stets gleichblieb. Ihr Selbstbewusstsein gründete sich 
auf die Blüte der 

Sechsstädte. Auf Grosshandel und Industrie, Marktverkehr 
und Brauerei waren die Sechsstädte zu Anfang des 13. Jahrhunderts 
also vor etwa 200 Jahren von deutschen Männern gegründet. Er¬ 
staunlich schnell waren sie aufgeblüht. In Kaiser Karl IV. fanden 
sie einen rechten Schützer, unter dessen kräftigem Regimente sie 
ihrer Nahrung ruhig nachgehen konnten. Ein lebhafter Absatz 
der in den Städten und ihrer Umgebung selbst erzeugten Waren 
vornehmlich nach Schlesien und Polen, eine rege Einfuhr fremder 
Erzeugnisse, ein emsig betriebener Zwischenhandel, ein lebhaftes 
Zuströmen fremder Handelsherren, eine blühende Tuchindustrie, 
lohnender Vertrieb des trefflich mundenden Bieres, sowie die Kauf¬ 
kraft der umliegenden Bauerndörfer brachten die Städte zu grosser 
Wohlhabenheit. Man muss die Görlitzej Stadtbücher, die mit 1305 
beginnen, seit 1390 erst aber alle rechtlichen Verhältnisse umfassen, 
gelesen haben, um davon einen Begriff zu bekommen. Freilich 
war Görlitz damals schon die reichste, regste und bevölkertste 
der Sechsstädte, doch Zittau und Bautzen mögen nicht viel nach- 
• gestanden haben. Görlitz zählte um 1420 etwa 7700 Einwohner 
und nahm damit eine hervorragende Stellung unter allen deutschen 
Städten ein 1 ); Löbau, vielleicht schon damals die kleinste Sechs¬ 
stadt, wies 1432 etwa 1270 Köpfe auf 2 ), 10 Jahre zuvor war sie 
zweifelsohne bevölkerter. Für Sicherheit in Besitz und in Handels¬ 
sachen und für Wahrung persönlichen Rechtes sorgten die Stadt¬ 
behörden, indem sie Bürgern und auch Fremden in zweck¬ 
entsprechender Weise die Stadtbücher zurVerfügung stellten. Rechts¬ 
kundige Leute besorgten die Eintragungen und entschieden in 
Streitfällen. Dass man dabei das Verfahren und den Urteilsspruch 
nicht bloss auf die Praxis und althergebrachte Gewohnheit, sondern 
auch auf wissenschaftlich theoretische Studien gründete, beweisen 
die Rechtsbücher des sächsischen Rechts, die man sich in Görlitz 
gegen den Schluss des 14. Jahrhunderts mit grossen Kosten beschaffte. 
Für die Bildung der Bürgerkinder sorgten in allen Sechsstädten 
gelehrte Schulen; das Latein beherrschten wohl alle führen- 

9 s. Jecht, Neues Laus. Mäg. 75 S. 289. 

-) s. A. Seeliger, ebd. 79 S. 46. 
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den Leute, wohl alle waren auch mit der Feder mehr oder minder 
schriftgewandt. Im Inneren der Stadt hielten die gestrengen Herren 
des Rates gute Ordnung, ängstlich wachten sie über die Vorrechte 
ihres privilegierten Standes; die Handwerksleute, die doch den 
grössten Teil der Bevölkerung ausmaohten und die, in Innungen 
sich vereinend, nach grösseren politischen und wirtschaftlichen Rechten 
strebten, wurden darniedergehalten und öfter mit blutiger Gewalt 
zurückgeworfen. Diese inneren Kämpfe schwächten sicherlich vor¬ 
übergehend die Macht der Städte, sie stählten aber auch hinwider- 
um das Selbstvertrauen und die Kraft der regierenden Herren, und bei 
der Autorität, wie sie nun eiumal im Mittelalter herrschte, und bei dem 
Gefühle der Zusammengehörigkeit, das alle Stadtbewohner beseelte, 
sowie bei der treuen Fürsorge des Rates für jeden Bürger, wenn es 
seine Vertretung vor fremden Behörden galt, haben diese inneren Be¬ 
wegungen, die überhaupt nur bei verhältnismässig ruhigen Zeiten in 
Erscheinung traten, kaum auf längere Zeit die Stosskraft der Städte 
geschwächt. Bürger einer kräftigen Stadt zu sein, galt für eine grosse 
Ehre und gewährte auch in der Ferne einen starken Schutz. Die Stadt 
sorgte ferner für gute Befestigung durch Mauern, Türme und Gräben 
und rief in Fällen der Not die Bürger auf die Mauern zur Ver¬ 
teidigung und ins Feld zum Angriff. Im Inneren wahrten die 
Stadtkneohte, die vornehmlich bei der Kirmes und in Fastnachts¬ 
zeiten unter Anführung des Richters die Strassen durchzogen, Ruhe 
und Ordnung der nur allzuleicht entzündeten Gemüter. In ihrem 
Umkreise besassen die Städte die freilich hie und da angefochtene 
hohe kriminelle Gerichtsbarkeit, die besonders die Stadt Görlitz, 
deren Weichbild nicht weniger als etwa 250 Dörfer umfasste, streng 
ausübte und mit der sie über den Adel ein entschiedenes Über¬ 
gewicht gewann; bei Unsicherheit der Strassen durchstreiften die 
Stadtknechte vielfach unter Führung eines Ratsmannes oder Stadt¬ 
hauptmannes und in Begleitung von jungen Bürgern das offene 
Land. — Ein wunder Punkt der Stadtverwaltung war die Finanz¬ 
wirtschaft. Dass man in den einzelnen Mitgliedern der Gemeinde 
einen schier unerschöpflichen finanziellen Rückenhalt hatte, geht 
aus der beschriebenen wirtschaftlichen Lage hervor. Aber die 
Stadt als solche lebte von der Hand in den Mund. Waren gute 
Zeiten, so dachte man nicht daran, etwa Reserven für spätere, minder 
günstige Tage zu sammeln, verwandte auch kaum die reichlicheren 
Mittel zu Schutz und Wehr der Stadt, höchstens, dass man hin 
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und wieder ein Dorf ankaufte, um den festen Zins und die Dienste 
der Bauern zur Verfügung zu haben. Von einem ordentlich auf¬ 
gestellten Haushalte war nicht die Bede, konnte vielleicht auch 
wegen der unberechenbaren Zeitverhältnisse, die die Ausgaben der 
Stadt plötzlich ins Ungemessene steigerten, gar nicht die Bede 
sein. Man zog — wir wissen das wenigstens von Görlitz und Löbau — 
jährlich zweimal eine direkte Steuer, das Gesohoss, ein. Sie war 
in Görlitz hoch genug: 1396 6,2 °/o, 1400/01 6,2 °/o, 1419 6,2 °/o 
von dem eingeschätzten und beeideten Werte des Besitzes. Dazu 
kamen nooh als feste städtische Einnahmen die census, unablösbare 
Abgaben von Gärtnern, Bauern, Krämern, Fleischern usw. Kam man 
damit nicht aus, so legte man noch bestimmte Umlagen auf, wie 
Beitegeld und Heerfahrtgeld, oder man borgte. Die reichen Bürger 
der eigenen Stadt oder der benachbarten und auch entfernteren 
Städte legten gern bei den Gemeinden ihr Geld zinstragend an; 
der Zins betrag freilich damals 8 bis 9°/o- Beliebt war auch der 
Kauf einer Leibrente, für die natürlich ein höherer Zinsfuss gezahlt 
wurde. Bei dem Aufenthalte König Wenzels in der Oberlausitz 
im Herbst 1408 sah sich die Stadt Görlitz gezwungen, die un¬ 
geheuere Summe von 3700 damaliger Mark oder 2960 Schock für 
den Jahreszins von 316 Mark zu borgen. In dem Verwaltungsjahre 
1394/96 glich sich die Einnahme und Ausgabe der Stadt Görlitz aus 
mit 1638 V 2 Schock, 1400/01 mit 1676 Schock, 1409/10 mit 1906 
Schock, 1416/16 mit 1963 Schock, 1418/19 mit 2627 V 2 Schock, 
1420/21 mit 2517 72 Schock und 1413/14 — zum deutlichen Beweise, 
wie wenig gleichmässig die Anforderungen an die Finanzen sich 
blieben.— mit 3381 Schock. — Eine weitere Schädigung der Städte 
war es, wenn die einzelnen Sechsstädte mit einander in Streit gerieten. 
Vornehmlich war es das wirtschaftliche Gebiet, das Missstimmung 
und Eifersucht erweckte. So brachte ein Streit wegen der Handels¬ 
strassen die Gemüter in Görlitz und Zittau in heftigste Erregung; 
mit Bautzen kam die Stadt an der Heisse wegen des Waidmonopols 
in Zwistigkeit, des öfteren standen Görlitz und Zittau gegen Bautzen 
zusammen, das, obwohl wirtschaftlich minder kräftig, eine Art 
historischen Vorranges für sich in Anspruch nahm. Aber der Streit 
ruhte sofort, wenn man genötigt war, in gemeinsamem Interesse 
Gefahren, die von aussen kamen, entgegenzutreten. 

Neben dem Sechsstädtebunde bildete der Adel den zweiten 
Stand des*Landes. 
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Die Adligen (Landleute, Landsassen, vasalli, domicelli, Mannen, 
Witter und Knechte) sassen mit verschwindenden Ausnahmen 
(Tzschocha, Sohwerta, Landeskrone) in Wasserburgen, die in der 
Ebene gelegen durch Wassergräben, Mauern und Zugbrücken vor 
Anfallen Sicherheit gewährten. Die Herrschaftsbesitzer oder der 
hohe Adel spielten schon damals bis auf etliche Familien, die mit 
ihrem Besitz nur an vereinzelten Stellen in die Oberlausitz hinein¬ 
ragten, keine grössere Rolle. Seinen Unterhalt fand der Adel in 
dem von ihm selbst bewirtschafteten Rittergute und in den Zinsen 
und Diensten der untertänigen Bauern; sodann nahm er gern Kriegs¬ 
dienste und liess sie sich mit barem Gelde bezahlen. So sehen wir ihn 
im Solde der Oberlausitzer Sechsstädte, böhmischer Herrschaftsbesitzer 
und des deutschen Ritterordens. Auch trat er in den Hofdienst des 
Landesherrn, so vornehmlich bei Herzog Hans, seltner bei König 
Wenzel. Er wurde von dem Landesherm mit seinem Besitze belehnt, 
fand aber am landesherrlichen Hofe, der fern von der Oberlausitz lag, 
keine rechte Stütze; seine Mittel erlaubten ihm nicht, dort an weit¬ 
gelegener Stelle nähere Fühlung zu nehmen. Auch bei dem Stell¬ 
vertreter des Landesherrn, dem Landvogte, hatte er wenig Anhalt, 
er konnte dem meist landesfremden Herrn wenig bieten. So blieb 
ihm kaum etwas anderes übrig, als mit den Städten Hand in Hand 
zu gehen. Aus ihnen bezog er viele seiner Bedürfnisse, hier erholte 
er sich von der Eintönigkeit des Landlebens, hier traf er seine 
Standesgenossen, hier fand er in unruhigen Zeiten als Söldner 
Beschäftigung und für die Seinigen Schutz und Schirm. In den beiden 
Städten Bautzen und Görlitz befand sich auch auf der Bautzener 
Borg und dem Görlitzer Vogtshofe der Gerichtshof, den der Adel 
bei Akten der freiwilligen Gerichtsbarkeit und bürgerlichen Streitig¬ 
keiten in Anspruch nahm, wenn er nicht vorzog, das Stadtgericht 
und die trefflich geordnete städtische Gerichtskanzlei zu benutzen 
und sich „aus der Mannen Recht in das Stadtrecht“ zu begeben. 
Die kriminelle hohe Gerichtsbarkeit über die meisten Landbewohner 
besass freilich das königliche, von der Stadt besetzte Gericht; auch 
das mochte viele friedliche Adlige bewegen, sich mit den Städten 
gut zu stellen; indessen auf der andern Seite empörten sich auch 
leidenschaftlichere Gemüter wegen dieses vornehmlich von Görlitz 
allzu scharf ausgeübten Vorrechtes. — Die Adligen hatten sich zweifels¬ 
ohne seit den ältesten Zeiten schon politisch organisiert, aber erst 
gegen Ende des 14. Jahrhunderts kommen urkundlich in den 
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seniores vasallorum, den Landesältesten, ihre Vertreter vor. Diese 
tagten denn auch mit den St&dten zusammen in Löbau, sie hängten 
bei gemeinsamen Beurkundungen ihr Siegel im Namen der 
Landschaft an die Schriftstücke. Die beiden (Amts)hauptleute zu 
Bautzen und Görlitz waren zwar auch dem Adel des Landes ent¬ 
nommen, vertraten ihn aber nicht, sondern waren landesherrliche 
Beamte. — Die wirtschaftliche Lage der damaligen Adligen war, 
soweit ich das aus den zerstreuten Notizen beurteilen kann, nicht 
gut. Die Zinsen, zu denen vor etwa 200 Jahren die einwandernden 
Bauern für ihre Hufe sich verpflichtet hatten, bestanden noch in 
ihrer alten Höhe, aber die Kaufkraft dieses Zinsgeldes war 
wesentlich geringer geworden. Der Kindersegen war damals gross, 
und das Bittergut mit den Bauerzinsen und Bauerdiensten konnte 
allmählich die zahlreichen Glieder nicht mehr ernähren. Wenn 
nun auch einzelne Glieder ihren Unterhalt im Waffenhandwerk als 
Söldner suchten, so blieb doch die Not gross genug. Sie wurde 
verstärkt durch die schutzlose Lage, in der sich bei den vielen 
Fehden und Bäubereien der damaligen Zeit der Besitz auf dem 
Lande befand. Eine Ausnahme war es wohl, wenn sioh hie und 
da Spuren finden, dass der Landadlige ein Kaufmannsgeschäft 
nicht verschmähte und wohl auch vollständig in die Stadt zog und 
seinen Adel ablegte; eine Ausnahme war es auch, wenn der an¬ 
gesessene Adel sich den Buschkleppern anschloss und Strassenraub 
trieb. 'Manch ein Adliger konnte sein Gut nicht mehr halten und 
verkaufte es an die reichen Stadtherren, die meist in der Stadt 
blieben und von dort aus die Bewirtschaftung der Güter leiteten. 
Für einen gewissen Bildungsgrad des Oberlausitzer Adels spricht 
der Umstand, dass nicht wenige Söhne Adliger in den geist¬ 
lichen Stand traten: 1382 sind Pfarrer in Penzig, Zodel und Lud¬ 
wigsdorf: Johann von Kolditz, Johann von Grislau, Witschel von 
Kottwitz 1 ); die Zahl der Oberlausitzer Adligen, die die Universitäten 
Prag und Leipzig bis 1420 besuchten, kann sich freilich nicht im 
geringsten mit der aus den Sechsstädten messen. Ob viele der 
damaligen Landherren schreiben konnten, muss unsicher bleiben; ein 
paar Unterschriften fand ich, sonst ersetzte das Siegel die Be¬ 
glaubigung; eine Ausnahme ist es jedenfalls, wenn der ober- 

') s. Zobel, Regesten I S. 114 Nr. 550, Original im Archive der Ober¬ 
laus. Gesellschaft der Wissenschaften. 
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lausitzische Adlige Hartung von Klüx ein geschickter Staatsmann 
am Hofe Sigmunds war und englisch reden konnte 1 ). 

Soviel ich sehe, befand sich damals der Bauernstand nicht 
schlecht. Die Geldzinsen an den Grundherrn waren, wie oben 
erwähnt, zur Zeit nicht hoch, die Dienste aber damals noch nicht 
ins Ungemessene gesteigert. Die Dörfer hatten eine verhältnismässig 
hohe Einwohnerzahl. Wenn Girbigsdorf bei Görlitz 64 waffenfähige 
Mannschaften, Daubitz im Rothenburger Kreise 41, Seifersdorf vor 
der Heide mit Attendorf 68, Gorlachsheim 60 waffenfähige Mann¬ 
schaften mitten im Hussitenkriege zu stellen hatten, so lässt das 
doch auf eine Kopfzahl von etwa 320, 240, 350, 300 Personen 
schliessen. Der Absatz der Ackerfrüchte und des Viehs in die 
Stadt und an den Grosshändler lohnte sich und brachte bares Geld, 
die Wirtschaft wurde wohl durchweg durch des Bauern und seiner 
Familie eigne Kraft geführt, sodass von dem eingekommenen Gelde 
manches Stück übrig blieb. Wenigstens beweisen die Görlitzer 
libri actorum der damaligen Zeit, denen ich überhaupt meine Kennt¬ 
nisse über die Sache verdanke, dass in der Hand des Bauern 
das Geld keineswegs selten war und auch umgesetzt wurde. Die 
nächste Sechsstadt wurde natürlich auch nicht bloss des Geschäftes 
halber aufgesucht, sondern sie zog auch den Landmann wegen der 
Genüsse an, die sie ihm bot: an Kirmessen und Markttagen, bei 
Festlichkeiten und Besuchen hoher Herren füllten sich die Gassen 
der Stadt mit Landvolk zur Freude der bierbrauenden Stadtherren 
und der Krämer, deren Säckel durch den kaufkräftigen Bauersmann 
gefüllt wurde. Dass der Bauer damals politisch ohne Einfluss war 
und nur von seinem Grundherrn rechtlich vertreten werden 
konnte, bedarf keiner Erwähnung. Kauf und Verkauf bäuerlichen 
Gutes geschah vor dem Dorfgerichte, aber auch hier konnte man, 
wie das die Regel bei etwas verwickelteren Rechtshandlungen war ? 
das Gerichtsbuch der nahen Stadt in Anspruch nehmen. Gärtner 
und Häusler gab es damals in den Dörfern wohl so gut wie 
gar nicht. — Auch auf dem Dorfe fehlte es nicht an Schulen und 
schreibkundigen Leuten 2 ). 

Die Kirche besass damals in unserm Lande grossen Einfluss, 
das ganze Leben in Stadt und Land war von ihr durchdrungen. 

') s. Windecke bei Altmann S. 87. 

2 ) A. Seeliger, Mitteilungen des Vereins für Heimatkunde des Jeschken- 
Isergaues I (1907) S. 179 f. 
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Man war der katholisohen Lehre, dem Papste, Bisehofe, dem Pfarrer, 
den Mönchs- and Nonnenklöstern sehr ergeben; wer einigermassen 
kapitalkräftig war, schenkte und testierte an die geistlichen Institute. 
Die Verfassung der Kirche war wohl geregelt, von Meissen und 
Bautzen aus fanden von Zeit zu Zeit kirchliche Visitationen statt, 
die freilich die weltlichen Behörden nicht gern sahen und denen 
sie durch „Ehrungen“ zu begegnen suchten. Die Gewalt der geist¬ 
lichen Personen war gross, sie verhängten nur zu leicht auch bei 
weltlichen Zwistigkeiten den Kirchenbann, und da musste die 
Obrigkeit alle Hebel in Bewegung setzen, um aus diesem Interdikte, 
das die gläubige Volksseele in einen unerträglichen Zustand ver¬ 
setzte, herauszukommen. Von den reformatorischen Bewegungen, 
wie sie das benachbarte Böhmen durohschfttterten, findet sich in 
der Oberlausitz nicht die geringste Spur, vielmehr war man voller 
Abscheu gegen die ketzerische Bewegung, suchte ihr mit allen 
Mitteln zu steuern und stellte lieber die eigne Existenz aufs Spiel, 
als dass man von dem katholischen Glauben irgendwie abging. 

Landesherr über die Oberlausitz war seit etwa 100 Jahren 
der König von Böhmen. Das Band, das das Königreich und unser 
Markgrafentum umschloss, ist als eine Personalunion zu bezeichnen. 
Unsere Oberlausitz war also, ebenso wie Mähren, Schlesien und die 
Niederlausitz, ein selbständiges Kronland, das in keinerlei Weise 
von dem Landesregiment in Böhmen abhängig war. Die Ent¬ 
wickelung unseres Ländchens war daher auch vollkommen selb¬ 
ständig vor sich gegangen, und durch eine vollständig sich gleich¬ 
bleibende Politik hatte man in der Zeit von 100 Jahren trotz 
mancher störenden Eingriffe der Landesherren eher an Selbständig¬ 
keit gewonnen, ja man hatte, die geographische Lage benutzend, 
verstanden, allmählich einen Teil von Böhmen, Stadt und Land 
Zittau, sich anzugliedem. Der fürsorgliche Karl IV. hatte zwar 
die Bestrebungen des Sechsstädtebundes begünstigt; er tat aber 
insofern einen verhängnisvollen Schritt für die Einheit unseres 
Landes, als er mitten hinein in die Oberlausitz ein selbständiges 
Herzogtum unter seinem jüngsten Sohne Hans errichtete. Aber 
glücklicher Weise waren das alte Stammesband und der Sechsstädte¬ 
bund so stark, dass trotzdem die politische Einigung der Städte und die 
Zusammengehörigkeit von Land und Stadt der gesamten Landschaft 
erhalten blieb. Die Minderjährigkeit des jungen Hans, während der 
sein ältester Bruder Wenzel als gemeinsamer Landesherr die beiden 
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Teile der Oberlausitz regierte und durch einen gemeinsamen Land¬ 
vogt verwalten liess, die geringe Sesshaftigkeit des Herzogs in 
Görlitz und sein früher Tod entzogen die Oberlausitz der Gefahr, 
dass ihr wichtigstes Glied Görlitz sich abseits von dem andern Lande 
stellte. Und auch die Schäden, die die Neissestadt durch die ziel- 
und planlose Politik und das willkürliche Eingreifen des unreifen 
jungen Herzogs erlitt, sie wurden mit der bewährten Zähigkeit 
überwunden. Seit 1896 war nun wieder Wenzel alleiniger Landes¬ 
herr. Es ist ja bekannt, dass er ein sehr schwacher Regent gewesen 
ist, der ein Spielball seiner eigenen Leidenschaften und der böhmischen 
Parteien die Ordnung in seinen Ländern zerfallen liess. Überall 
zeigte sich unter ihm Zersetzung und Auseinanderfallen; die Un¬ 
sicherheit der Strassen, das Fehdewesen und die Strassenplackerei 
schoss wiederum ins Kraut. Natürlich zeigte dieser verderbliche 
Zustand auch in der Oberlausitz seine Folgen. Die Zeit von 1400 
bis 1420 ist ausgefüllt mit einer grossen Masse schädlicher Ein¬ 
griffe; sie kamen weniger aus dem Lande selbst, in dem sie 
allerdings Nahrung fanden, als von den Nachbarn. Je ferner der 
Landesherr unserm Lande war und je weniger Ansehen er 
einflösste, umsomehr musste der Sechsstädtebund mit seinen 
Mannschaften diesem gesetzlosen Wesen entgegentreten und streng 
seines Amtes walten, wobei die inländischen Adligen fast immer 
wacker halfen. Auch die inneren Unruhen in den Städten, die in 
diesen Jahren sich zu offenen Empörungen steigerten, sind sicherlich 
auf die schwache und untüchtige Zentralgewalt des Landesherrn 
mit zurückzuführen. Trotz seiner wenigen Fürsorge forderte Wenzel 
dennoch fort und fort unerträgliche Steuern. Die althergebrachte 
ordentliche königliche Rente, die die Krone Böhmen von den Städten 
zu erhalten hatte, war längst versetzt; dafür war aber die getreue 
Oberlausitz um so öfter gezwungen, eine Bede oder Berne zu be¬ 
zahlen. Da begann am Hofe des Königs zwischen den Abgesandten 
von Stadt und Land und den königlichen Räten ein Feilschen 
und Handeln; man gewann die einflussreichen Personen aus der 
Umgebung Wenzels mit Ehrungen aller Art und zahlte dann wohl 
oder übel einen Teil der geforderten Summe. Überhaupt konnte man 
damals von Wenzel und seinen Räten durch bares Geld und sonstige 
, Geschenke fast alles erreichen, und hierin sparte vor allem Görlitz 
nicht. Einmal griff übrigens der König mit eigener Hand plump und 
blutig in die Oberlausitzer Verhältnisse ein: im Herbst 1408 liess 
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er bei einer Anwesenheit in Bantzen ein fürchterliches Blutgericht 
gegen die aufsässigen Innnngsmitglieder ergehen; in Görlitz, wo 
er ähnliches im Sinne hatte, „wurde er hübsch betrogen und zog 
von dannen“. Sicherlich wuchs durch dieses sinnlose Vorgehen sein 
Ansehen im Lande nioht, nur die Furcht vor ihm und vor den 
Stadtherren, die sich seine Bewirtung und Ehrung eine unerhörte 
Geldsumme kosten Hessen (Görlitz wandte in den Tagen seines 
Aufenthalts etwa das Anderthalbfache seines jährlichen Haushaltes 
auf), wurde stärker. 

Als Statthalter des Königs waltete im Lande der Land vogt. 
Seit 1889, wo der treffUche Benesch von der Duba von der obersten 
Beamtenwürde abgegangen war, hatte die Oberlausitz als Landvögte 
gehabt den Tschaslaus von Penzig über das Land Bautzen, den 
Anshelm von Bonow (seit 1891) über das Land GörHtz, den Heinrich 
Pflug von Rabenstein (1896—1401) über das gesamte Land, (den 
Hans von Mühlheim 1401 über Bautzen), den Hermann von Chusnik 
(1400—1404), den Herzog Bolko von Münsterberg (1404—1406), den 
Otto von Kittlitz (1406—1410), den Hinko Berka von der Duba 
genannt Hlawatsch (1410—1420). Dieser bunteWechsel in dem kurzen 
Zeiträume lässt schon ahnen, dass die Oberlausitz von den obersten 
Landesbeamten wenig Vorteil gehabt hat; ja es erwuchsen dem 
Lande von Seiten etlicher dieser Leute während und nach ihrer 
Amtsführung geradezu Schäden, die sich nicht bloss in Intrigen 
und entgegenwirkenden Machenschaften, sondern sogar in offenen 
Fehden zeigten. Die Städte und der Adel sind deshalb in diesen 
Zeiten fast stets auf sich angewiesen gewesen und haben ihre Unter* 
handlungen mit dem Landesherrn, ihre politischen Geschäfte mit den 
Nachbarn, ihre heimischen Angelegenheiten für sich allein geführt. 
Aus den Anforderungen der Zeit erwuchsen damals gerade neben 
den bewährten sechsstädtischen Politikern aus dem Adel Kräfte, 
die sich erfolgreich den Geschäften des gesamten Landes widmeten, 
so ein Niklas Vogtländer von Gersdorff auf Friedersdorf, ein Christoph 
von Gersdorff auf Barut. 

In den unruhigen Zeiten von 1400 an verging kaum ein 
Jahr, dass nicht Stadt und Land mehr oder minder Truppen zu 
des Landes Sicherheit auf bringen musste; manchmal stand man 
längere Zeit in der „Hute“ und „Landwehr“, um Einfällen zu # 
wehren. 1408 lag man 4 Monate vor Drebkau, 1413 ebenso¬ 
lange vor Finsterwalde, 1415 begann die über ein Jahrzehnt dauernde 
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Münsterbergische Fehde; die unruhigen Hans von Cottbus, Jone 
von Wartenberg, Heinrich von Waldau und Christoph von Maltitz, 
Jone von Kokritz auf Wehlen hielten die Oberlausitzer fortwährend 
in Atem; bald nach Ostern 1416 rückte eine Schar fehdelustiger 
Adliger unter Jone von Ebersbach und den Burggrafen Bernhard und 
Wentsch von Dohna, die damals Tzschooha in Besitz hatten, von 
Marklissa nach Schönberg, nahmen den Kirchturm daselbst ein und 
stellten einen Halt zu Bellmannsdorf und Halbendorf auf. Ende 
Mai 1419 begann Heinrich Henker mit einer grossen Streitmacht, 
zu der allein Heinze von Reder 125 Pferde stellte, seinen Zug 
mitten durch die Oberlausitz von Marklissa bis Neu-Gersdorf. Im 
August und September 1419 brannte Hans von Penzig auf Muskau 
auf den Gütern der von Metzrad zu ßeichwalde 1 ). Mehr als einmal 
drohte Kriegsgefahr von dem Markgrafen von Meissen und dem Erz¬ 
bischöfe von Magdeburg. Brachten solche Nöte auch dem Lande 
grosse Schäden, das eine Gute hatten sie: die Oberlausitzer waren 
waffenbereit und gewohnt, Gefahren kühn ins Auge zu sehen. 

Freilich eine stehende Kriegsmacht hatte man damals nicht, 
nur eine Anzahl Knechte, die mehr für die öffentliche Sicherheit 
sorgten, als Kriegsdienste taten. Kam es zu einer Heerfahrt, so 
warb man Söldner an; auch die Bürger, vornehmlich die jungen 
Mannschaften, mussten auf sein; Bürgermeister und Hatmannen, 
die dazu Herz und Geschick hatten, waren bei den Zügen die 
Anführer, auch ersuchte man befreundete Adlige oder den Haupt¬ 
mann der Stadt um die Leitung, oder der Landvogt übernahm 
den Oberbefehl. Nach vollbrachtem Werke ging die Mannschaft 
wieder auseinander. Wohl jede Stadt hatte ihre Rüstkammer 
(Blidenhaus), worin der Stadt Waffen untergebracht waren, auch 
wies man die Bürger an, einen Waffenvorrat bereit zu halten. Die 
Stadt Bautzen hatte 1401 8 grosse Büchsen, 4 messingene Büchsen, 
28 kleine Büchsen, 16 Armbrüste, 8 Armbrüste für die Stadtknechte, 

5 Panzer und achterlei kleine Büchsen. 1419 befanden sich in t 
derselben Stadt an jedem der 7 Tore und am Hatsturme 2 Arm¬ 
brüste, 1 Heber (zum Spannen der Armbrüste), 1 Schock Pfeile, 

2 Büchsen,' Pulver und Gelöte (Munition) 2 ). Über die Art der 
Waffen und die Einteilung der Truppen wird die folgende Be- 


>) 2, 17. 3, 9. 4, 12. 30. 5, 4. 7. 
2 ) s. auch cod. II, 12, 7. 
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sehreibang des Hassitenkrieges, in dem man kaum die bis dabin 
geübte Kriegsart änderte, Auskunft geben. Die Feuerbü ohsen und 
das Pulver — es wird zum ersten Male in unserer Oberlausitz 1393 
erwähnt 1 ) — spielten damals noch keine hervorragende Bolle. 

So etwa waren die Verhältnisse in der Oberlausitz, als der 
langjährige Krieg, der das ganze Land überflutete und bis zur 
Erschöpfung aussaugte, der den Nerv des Landes, den Handel und 
die Landwirtschaft, zerrüttete, der die damaligen Männer zu un¬ 
erhörten Anstrengungen zwang, im Jahre 1420 ausbrach, ein Krieg, 
der religiös und national begeisterte Volksheere einer fremden, 
deutsch-feindlichen Nation in unsere Oberlausitz brachte und die 
alte Kultur, die seit 200 Jahren deutsche Männer geschaffen hatten, 
zu vernichten drohte. 


Schon lange vor König Wenzels Tode, von dem an der 
Hussitenkrieg gerechnet wird, war in Böhmen und vor allem in 
Prag auf religiöser und nationaler Grundlage eine gewaltige Be¬ 
wegung entstanden. Die Lehren des Engländers Wiclif, der dem 
Papste nur insofern seine Stellung als Haupt der Christenheit zu¬ 
gestand, als er die Gebote und Gesetze Christi erfüllte, waren von 
einem Teile der Universitätsprofessoren in Prag, vor allem aber 
von Johann Huss aufgenommen und die Forderung kirchlicher 
Reformen gestellt; und trotz aller Gegenströmungen hatte sich 
dieser Drang nach besseren kirchlichen Verhältnissen, der Wunsch 
nach einer minder verweltlichten Geistlichkeit der Seele des Volkes 
bemächtigt, die fanatisiert durch begeisterte und beredte Prediger 
in eine hohe Glut der Erregung geriet. Dazu gesellte sich 
gleich bestimmend und gleich fortreissend eine nationale tschechi¬ 
sche Bewegung gegen die Deutschen, die bis dahin in Böhmen 
eine einflussreiche Stellung am Hofe, auf dem Katheder und auf 
, der Kanzel eingenommen hatten. Hussens Losungswort war, 
Böhmen gehöre den Tschechen, die Deutschen seien Eindringlinge. 
So wurde 1409 die Prager Universität auseinandergesprengt, indem 
die deutschen Professoren und Studenten nach Leipzig auswanderten. 
6 Jahre später erlitt Huss den Feuertod durch den Spruoh des 
Konzils zu Konstanz. Diese ungerechte und grausame Gewalttat 

•) s. cod. dipl. Lusat. super. III 233, 11. 


Digitized by 


Gck igle 


Original frum 

INDIANA UNtVERSITY 




Lage in Böhmen. Wenzels Tod 


47 
[15] 

gegen ihren vergötterten Liebling fühlten die schon längst auf¬ 
geregten Massen, aber auch die Gebildeten in Böhmen wie eine 
Schmach, die man dem Vater lande und Volke angetan. 462 böh¬ 
mische Herren richteten einen Protest an das Konzil, und der Prager 
Pöbel und der gemeine Mann im ganzen Lande erhoben sich zu 
wüsten Ausschreitungen gegen alle, die man für Hussens Gegner 
hielt, Häuser und Kirchen wurden zerstört, Kleriker ertränkt, 
Kirchengut geraubt, kirchliches Interdikt völlig unbeachtet 
gelassen. Grosse Haufen fanden sich zur allerheiligsten Kommunion 
unter beiden Gestalten zusammen, wurden durch aufregende 
Predigten erhitzt und begingen die grössten Ausschreitungen. 
Die weltliche Behörde versagte solchem zügellosen Gebaren gegen¬ 
über vollständig. Wenzel „liess die Güter der Kirche rauben, ver¬ 
teilen und vernichten“, und als er mit der Rücksichtslosigkeit, die 
seiner Charakterlosigkeit eigen war, eingreifen wollte, da folgte 
offener Ungehorsam der Tausende, die sich um Johannes Ziska 
von Trotzenau, einen fanatischen Anhänger Hussens, scharten. 
Man hielt grosse Volksversammlungen ab, in denen die Leiden¬ 
schaften sich immer mehr entflammten. Am 30. Juli 1419 zogen 
gewaltige Scharen, denen die heilige Hostie vorgetragen wurde, 
plündernd durch die Prager Strassen, stürmten das Rathaus der 
Neustadt und warfen Richter und Ratsherrn aus den Fenstern in 
die tobende Menge, die die Körper zerfleischte. Wenzels Aufregung 
und Wut darüber war grenzenlos, er hatte aber keine Macht zu 
strafen; sein ohnehin geschwächter Körper unterlag einem Schlag- 
anfalle, „vor Schmerzen brüllend wie ein Löwe“, starb er am 
16. August 1419. Jetzt lösten sich alle Bande der Ordnung. Die 
Kirchen, Klöster und Geistlichen, die deutschen Bürger, sie waren 
der Wut des Prager Pöbels anheimgegeben. Prag wurde über 
Nacht, so schreibt ein neuerer Geschichtsforscher 1 ), eine rein 
tschechische Stadt. Jetzt erhob sich zu allen den Wirren und 
traurigen Konflikten, in denen sich die Gemüter Böhmens erregt 
und durch unheilvolle Strassenpolitik gewaltsam betätigt hatten, 
die bedeutsame Frage: Wer soll Wenzels Nachfolger sein? Der 
natürliche Erbe war sein Bruder Sigmund; aber der hatte sich gegen 
Huss treulos und grausam benommen, und man erzählte von ihm, 
er wünsche alle wiklifitischen und hussitischen Priester ertränkt. 


>) Binder, Die Hegemonie der Prager im Hussitenkriege I, Prag 1901, S. 10. 
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Die Oberlausitzer hatten in den aufregenden Juli« and August¬ 
tagen des Jahres 1419 als ihren offiziellen Vertrauten Kaspar 
von Lutitz am Hofe Wenzels. Doch gerade, als der König starb, 
war dieser, wohl zu einem kurzen Aufenthalte, heimgekehrt 1 ). 
Deshalb traf die Nachricht vom Tode Wenzels verhältnismässig spät 
ein, etwa am 26. August. In Görlitz verstärkte man sofort, zumal 
gerade der vielbesuchte Kirmesmarkt abgehalten wurde, die Wachen 2 ) 
und sohickte vier reitende Boten mit der bedeutungsvollen Nach¬ 
richt an die Schwesterstädte und die Landschaft. Und so kamen 
etwa 10 Tage nach dem überaus wichtigen Ereignisse Stadt und 
Land in Löbau zusammen 8 ), von wo sie alsbald nach Bautzen „zu 
dem Vogte um des Schlosses willen 4 ) ritten“. Naoh dem Tode des 
Landesherrn wurde nämlich nach altem Brauche die königliche 
Burg in Bautzen von den Oberlausitzer Ständen besetzt. Da der 
Oberlehnsherr fehlte, trat für das Land sozusagen ein herrenloser 
Zustand ein; der oberste Landesbeamte, der Landvogt, hatte keine 
Gewalt mehr, sein Sitz, das Bautzener Schloss, war dem Lande 
verfallen und musste für den nächsten Landesherrn und seinen 
Beamten gesichert werden. So fand denn um den 2. September 
eine wirkliche Besetzung des Schlosses statt: „man liess den Vogt 
von dem Schlosse zu Budessin reiten“ 6 ); zu dieser Massregel griff 
man um so freudiger, weil längst zwischen den Sechslanden und 
ihrem Vogte eine grosse Misshelligkeit herrschte 8 ). Um aber mög¬ 
lichst bald aus dem Interregnum herauszukommen, schickte man 
unter Führung des bewährten Vertrauensmannes des Landes Christoph 
von Gersdorff auf Barut und des erfahrenen Görlitzer Stadtschreibers 
Niklas Günzel sofort eine Gesandtschaft an den Nachfolger Wenzels, 
den König Sigmund, nach dem fernen Ungarn; sie war ganze 
5 Wochen unterwegs und kehrte etwa am 7. Oktober zurück 7 ). Doch 
Sigmund kam den Oberlausitzem zuvor: schon um den 10. September 
erschien sein Abgesandter, Herzog Heinrich der Jüngere von Glogau, 
Rumpold genannt, in Görlitz und trug daselbst den versammelten 
Vertretern des Landes die Aufträge des neuen Herrn vor 8 ). Als 
eigentlicher Bevollmächtigter Sigmunds kam aber zugleich mit der 
Gesandtschaft des Landes aus Ungarn Wend von Ileburg; auf 

>) 1, 23. 2, 20. 2 ) 4, 2. 8) 3, 13. 

*) 3, 18. 6 ) 4, 29. 

®) s. Knothe, Neues Laus. Mag. 6b, S. 99 ff. 

•) 4, 5. 16. 7, 2. 8) 4, 33. 


Digitized by 


Go», igle 


Original from 

INDIANA UNfVERSITY 



1419. Sigmund den Sechslanden als König genehm 49 

W] 

einem Tage za Löbau um den 10. Oktober, an dem auch der Land¬ 
vogt Hinko Berka von der Duba, Hlawatsch genannt, teilnahm, 
„warb“ er förmlich, dass die Stände den ungarischen König als 
Markgrafen annehmen möchten 1 ); in Bautzen, wohin der von Ileburg 
sich begab, stellte er den Oberlausitzern auch sonst seine Dienste 
zur Verfügung 2 ). 

Sehr gern und bereitwillig fand Sigmund in unserer Ober¬ 
lausitz als Landesherr Annahme. Sie hatte ja mit ihm als dem 
nächsten Agnaten der Krone Böhmen fortdauernd in Beziehung 
gestanden. Zittau und Görlitz erhielten durch ihn zollfreien 
Handel in Ungarn 8 ); er warnte die Sechslande, mit Jost und Procop, 
seinen Vettern, sich näher einzulassen 4 ); als zeitweiser Verweser der 
Regierung in Böhmen hatte er auch in Oberlausitzer Verhältnisse 
eingegriffen 6 ); in dem ärgerlichen Handel, den die Zittauer und 
Görlitzer wegen des Raubes von Ochsen mit Bürgern von Kulmbach 
hatten und der vors Konzil zu Konstanz getrieben wurde, hatte 
er zu Gunsten der Städte interveniert 6 ); im Februar 1419 liess er 
durch Niklas von Rechenberg die Görlitzer „vor mancherlei 
Schaden warnen“ 7 ); 1399 hatte man in Görlitz vor, an ihn, als er 
auf einer Reise nach dem Wallfahrtsorte "Wilsnack in der Nähe 
vorüberzog, eine Ehrengesandtschaft zu schicken 8 ). Die führenden 
Leute der Oberlausitz kannten Sigmund zumeist persönlich. 
Als Knabe war er im März 1374 oder 1377 mit seinem Vater 
Karl in Görlitz gewesen 9 ). 13 Jahre alt hatte er Ende August 
1381 in der Neissestadt seinem Bruder Hans einen Besuch ab¬ 
gestattet. Damals war er mit hohen Ehren aufgenommen worden, 
wobei die jungen Bürgerinnen dem schon damals für das schöne 
Geschlecht empfänglichen galanten jungen Herrn einen prächtigen 
Empfang bereiteten 10 ). Auch späterhin hatte man auf Gesandt¬ 
schaftsreisen oft Gelegenheit, seine einnehmende Persönlichkeit 


*) 7, 6 (zu schreiben gewerbe). 

2) 6, 17. 

8 ) s. Zobel, Oberlausitzer Urkundenverzeichnis I 137 Nr. 677, cod. III 
102 24. 

<’) s. Zobel I 145 Nr. 716; cod. III 355, 22. 

6) s. Zobel I 155 Nr. 772. 

«) s. Zobel I 190 Nr. 973. 

7) cod. III 754, 11. 

8) cod. III 302, 13. 

8 ) s. Jecht, Fürstliche Besuche in Görlitz 1893 S. 13. 

«>) cod. III 84, 14 ff. 
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Sigmund findet Schwierigkeiten in Böhmen. 1419 


[18] 

schätzen za lernen 1 ); mit Staanen berichtete der Görlitzer Ab¬ 
gesandte über sein majestätisches Auftreten auf dem Konstanzer 
Konzil. Das äussere Gebaren des Königs, der Ritterlichkeit mit 
Leutseligkeit verband, seine flüssige, lebendige und geistreiche 
Rede, die er in sieben Spraohen gewandt zum Ausdrucke bringen 
konnte, seine wunderbare Sohönheit und herrliche Gestalt, ein gut¬ 
artiger Zug seines Charakters verfehlten sicher ihre Wirkung auch 
bei den Oberlausitzern nicht. Zudem konnte seine bekannte Ab¬ 
neigung gegen die hussitische Bewegung in Böhmen bei ihnen 
sein Ansehen nur verstärken. So erwartete man von dem neuen 
Herren das Beste. 

Um so mehr fand in Böhmen Sigmunds Anerkennung als 
König Widerstand. Die böhmischen Stände hatten sofort nach 
Wenzels Tode einen Landtag in Prag abgehalten, auf dem sie 
vornehmlich die Zusicherung voller Religionsfreiheit und Amnestie 
für das jüngst Vorgefallene erbaten oder vielmehr als Bedingung 
seiner Aufnahme stellten 8 ). Der offizielle Bericht von dieser 
Versammlung der „Bantbrüder“ lag schon am 26. August oder 
gleich danach einer Versammlung von Land und Städten vor 3 ). 
Es ist hier das erste Mal, dass wir mit klaren Worten von einem Ein¬ 
flüsse der böhmischen Nationalbewegung in dem Seohslande hören 4 ). 
Wenn überhaupt eine Antwort auf diesen „Brief der Buntbrüder“ 
erfolgte, so war sie jedenfalls ablehnend oder ausweichend. Um so 
entgegenkommender verhielt man sich, als um die Mitte des Oktobers 
die katholische und antihussitische Partei, insonderheit der Bischof 
von Olmütz, der Herr von Michelsberg und die Schöppen zu 
Kuttenberg, baten, man möge ihnen „von des Königs wegen durch 
der Ketzerei wille zu Hilfe kommen“ 3 ). Man beriet über die Sache 
in Löbau und schickte um den 25. Oktober Abgeordnete nach 
Kuttenberg 0 ); ebenso begab sich etwa 14 Tage später auf erneutes 
Ansuchen der katholischen Herren der Görlitzer Stadtschreiber 
Nikolaus Günzel 7 ) abermals dorthin; „hier musste er harren durch 

1) cod. III 224, 9. 226, 5. 450, 6. 

2 ) s. Palacky, Geschichte Böhmens III 2 S. 52 f., Binder, Die Hegemonie 
der Prager im Hussitenkriege S. 11 ff. 

«) 3, 19. 

*) s. die allgemein gehaltene Nachricht im cod. III 777, 25 (1. Juli 1419). 

8) 7, 33. 

®) 8 , 10 . 

1 ) Günzel bekam hier einen Begriff von der unerhörten Grausamkeit, 
mit der beide böhmischen Parteien sich bekämpften: gerade um diese Zeit 
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ganzer Ausrichtung wille des Friedens zwischen den Pragern 1 ) 
14 Tage“. Am 18. November schlossen nämlich die katholisch¬ 
königliche Partei der Böhmen, an ihrer Spitze die Königinwitwe 
Sophie, die von Sigmund als Regentin eingesetzt war, und die 
Alt- und Neustadt Prag einen Waffenstillstand bis zum 28. April 
1420 2 ). 

Die Aufforderungen der beiden böhmischen Parteien an die 
Oberlausitzer gewähren uns einen Einblick, wie hoch man die 
Stellung unseres Landes zu dem Hussitentum und zu der Wahl 
Sigmunds einschätzte. 

König Sigmund war beim Tode Wenzels mit den Vor¬ 
bereitungen zu einem Türkenkriege beschäftigt und konnte des¬ 
halb zunächst Ungarn nicht verlassen. Strömten nun bei ihm viele 
Machthaber der Lande Wenzels zusammen, um, „als sich zu tun 
gebührte“ 8 ), ihn zu beglückwünschen und seine Befehle einzuholen, 
so säumte er auch nicht, überallhin seine werbende Botschaft zu 
senden. Die Stadt Görlitz allein hatte einen ganzen „Teusen <( 
(Kasten) voll seiner Briefe von Breslau her erhalten und beförderte 
sie . Anfang November nach Kottbus, an den Herrn von 
Torgau, an Hans von Biberstein auf Beeskow und Storkow, an 
Hans von Polenz auf Senftenberg, an das Land Niederlausitz und 
an den Herrn von Dohna. Auch an sie selbst kamen damals 
Schreiben des Königs, von denen man Abschriften an die anderen 
Städte schickte 4 ) und über die die Stände des Landes um den 
15. November in Löbau berieten. Auch die Durchreise eines 
königlichen Kanzlers durch Görlitz und Bautzen 6 ) hängt sioher mit 
Sigmunds werbender Tätigkeit zusammen; vielleicht begab sich 
der Kanzler zu den Markgrafen von Meissen, deren Botschafter an 
Sigmund um den 25. November durch Görlitz gingen 6 ). 

Hatten die Oberlausitzer zwei Mal in Kuttenberg Schritte 
getan, um sich mit den königlich gesinnten Böhmen zu verbinden, 
so weilte wegen dieser Einung auch der benachbarte böhmische 
Herrschaftsbesitzer Johann von Wartenberg wohl im Oktober in 

wüteten die Kuttenberger fürchterlich gegen die hussitisch Gesinnten; sie 
verbrannten und köpften die Unglücklichen, stiessen sie auch lebendig in die 
tiefen Bergschächte; es sollen damals auf diese Weise 1600 Menschen ums 
Leben gekommen sein, s. Palacky, Geschichte Böhmens III 2 S. 74 f. 

*) 10 , 2 . 

2 ) s. Palacky, Geschichte Böhmens III 2 S. 73, Binder a. a. O. S. 26. 

») 7, 4. «) 8, 27 ff. 5 ) 9, 10. ®) 9, 33. 
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[ 20 ] 

den Sechslanden; in einem Briefe vom 18. November berichtet er, 
wie sich „dem Könige zu Ehren und dem Lande zu Böhmen zu 
Nutz und Frommen“ benachbarte böhmische Herren an Sigmund 
anschliefcsen wollten 1 ); auch der Oberlausitzer Landvogt Hinko 
Hlawatsch von der Duba auf Leipa hatte sohon längst die Partei 
des Königs ergriffen 2 ). 

Inzwischen hatte der neue König einen Reichstag nach 
Breslau ausgeschrieben. Die Nachricht hiervon war bereits um den 
10. Dezember in der Oberlausitz bekannt 8 ), und um den 18. d. Mts. 
einte man sich, wie stark man von Landen und Städten den 
König in Breslau besuchen wolle 4 ). Da Görlitz an der alten 
Heerstrasse zwischen Deutschland und Schlesien lag, so sah man 
seit Weihnachten 1419 viele vornehme Herren, Kurfürsten, Herzöge, 
Grafen, Bischöfe und Deputierte der Städte durch die Stadt ziehen; 
so den Kurfürsten von Sachsen Herzog Albrecht 6 ), dem die Görlitzer 
am 21. Dezember einen förmlichen Geleitsbrief ausstellten 0 ), den 
Markgrafen von Baden 7 ), die Markgrafen Friedrich 8 ) und Wilhelm 
von Meissen 9 ), den Kurfürsten und Erzbischof von Trier 10 ), den 
Herzog von Berg 11 ), den Grafen Günther von Schwarzburg 18 ), den 
Grafen von Querfurt 18 ), den „Herzog“ von Hohenlohe 14 ), den Erz¬ 
bischof von Magdeburg 15 ), den Erzbischof von Prag (auf der Rück¬ 
kehr) 16 ), die Ratmannen und Abgesandten der Städte Nürnberg 17 ), 
Frankfurt 18 ), Worms 19 ), Speier 20 ) und Friedberg in der Wetterau 21 ). 

Es war eine überaus glänzende Versammlung, die Sigmund, 
der am 6. Januar 1420 in Breslau eintraf, huldigte 22 ). Päpstliche 


•) 14, 28. 

2 ) s. Binder a. a. O. S. 26. 

®) 10, 28. 

4 ) Kaum der Widerlegung bedarf die Nachricht, dass die Hussiten 
schon im September 1419 in der Oberlausitz eingefallen und auf dem Eigen 
und vor Bautzen geplündert, ja Löbau eingenommen hätten (Cureus, annales 
gentis Silesiae 1571 S. 122, Theobald, Hussitenkrieg ed. Baumgarten 1750 
S. 197, Carpzow, Oberlaus. Ehrentempel I S. 260 und 326, Singularia Lusa- 
tica II S. 518). Um anderes zu übergehen, genügt allein als Beweis dagegen 
das Schweigen der Görlitzer Ratsrechnungen. Es liegt eine Verwechselung 
mit den Ereignissen von 1429 vor (s. Manlius in Hoffmanns Scriptor. I S. 349). 
Grosser, Laus. Merkwürdigkeiten III S. 59 weiss sogar von einem Einfalle 
der Hussiten in der Oberlausitz anno 1413 zu erzählen. 

*) 11, 24. «) 17, 4. ’) 18, 28. «) 18, 30. 

») 20, 6. io) 18, 20. “) 21, 27. «*) 20, 7. 

10) 20, 9. m) 18, 13. i8\ 20, 9. i«) 23, 33 und 24, 22. 

11) 11, 10. 26. io) 11, 12. 27. i») 11, 13. 

äo) 11, 13. 27. 2i) n ( 27. 

22 ) s. Grünhagen, Die Hussitenkämpfe der Schlesier 1872 S. 13 ff. 
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Abgeordnete, Gesandte des Königs von Polen und des deutschen 
Ritterordens, ein englischer. Botschafter, viele Magnaten Ungarns 
und Böhmens scharten sich neben den zahlreichen Vertretern des 
deutschen Reichs um den deutschen König. Die Oberlausitzer 
Vertreter zogen etwa am 10. Januar 1420 x ) nach Breslau 2 ). Am 
17. d. Mts. bestätigt der neue König die Privilegien von Stadt und 
Land 3 ); wahrscheinlich an diesem oder einem der folgenden Tage 
geschah denn auch die Huldigung, deren Wortlaut uns erhalten 
ist 4 ). Dass diese Beurkundung der Gerechtsame viel Geld kostete, 
ist selbstverständlich 6 ). Nach Rückkehr der Mehrzahl der Ab¬ 
gesandten — ein Teil blieb noch länger in Breslau 6 ) — kam man 
unmittelbar nach der Mitte Februar in Löbau und in Glossen bei 
Niklas Voitländer von Gersdorff zusammen 7 ), um die Erfahrungen 
auszutauschen und über die politische Lage zu beraten. Den Ober- 
lausitzern war ja in Breslau Sigmunds Absicht, erforderlichen 
Falles mit Gewalt in Böhmen sioh Anerkennung zu schaffen, zur 
Genüge bekannt geworden, und man musste einen baldigen Befehl 
erwarten, die heimischen Streitkräfte aufzubieten. 

Schon am 10. Februar gab der König an seine Anhänger in 
Böhmen die Anweisung, gegen die Hussiten vorzugehen; im März 
liess er nicht nur 23 unbotmässige Breslauer Bürger, sondern auch 
einen Prager Bürger, der sich über die katholische Kirche und 
das Konzil zu Konstanz Schmähungen erlaubt hatte, hinrichten 8 ); 
am 17. März ward dann auf Grund einer feierlichen Bulle das 
Kreuz gegen die Hussiten gepredigt. 

Vom 7. März datiert ein Brief 9 ), in dem den Sechsstädten 
geboten wird, ihre grössten Büchsen in Bereitschaft zu setzen 


’) Schon vorher, mindestens am 6. Januar, waren der Oberlausitzer 
Landvogt Hinko Berka von der Duba und Niklas von Rechenberg auf Klitsch¬ 
dorf in Breslau bei dem Entscheide zwischen Polen und dem deutschen Orden; 
auch die Görlitzer Deputierten scheinen schon um den 1. Januar dahin ab¬ 
gegangen zu sein; s. Windeckes Denkwürdigkeiten, herausgegeben von 
Ältmann 1893 S. 49; cod. 19, 15. II 695, 31. 

*) 18, 15. 

8 ) s. Zobel, Oberlaus. Urkundenverzeichnis II S. 1 f., die Kamenzer 
erhalten ihre Urkunde erst am 7. Februar, die Laubaner erst am 3. Oktober 1420. 

4 ) s. Scriptor. rer. Lusat. N. F. II S. 51. 

6 ) Die Görlitzer blieben bis in die fünfte Woche in Breslau und ver¬ 
zehrten 42 Schock. Für die Bestätigung der Briefe, besonders wegen des 
Rechtes der freien Ratskür, bezahlten sie in die Kanzlei und zur Ehrung 
der königlichen Räte etwa 200 Schock, s. 19, 13 ff. 

«) 20, 1. 7 ) 19, 32. 

8 ) s. Grünhagen, Die Hussitenkämpfe S. 18 ff. 

») 30, 12. 
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und mit dem „Gezeuge und Volke* 1 auf Gebot ihres Land¬ 
vogtes zum König zu kommen. 8 Tage später ergehen an die 
Bautzener Befehle 1 ): wie alle getreuen Untertanen sollten auch sie 
die Wiclefisten aufhalten und fangen und bei Verstocktheit und 
Nichtbekehrung an Leib und Gut strafen. Natürlich berieten 
Stadt und Land — auch den Landleuten war „geschrieben, dass 
jedermann auf sein solle** 8 ) — über die bevorstehende Heerfahrt 
nach Böhmen. Man begann zu rüsten. Der etwa am 25. März 
in Görlitz eintreffende Landvogt Hinko Berka von der Duba brachte 
aus Breslau nähere Kunde von den Forderungen des Königs 8 ). 
Vornehmlich kam es Sigmund, der sich auf eine Belagerung Prags 
gefasst machen mochte, auf die Artillerie an 4 ). Eine Gesandtschaft 
nach Breslau (Anfang April), die 12 Tage ausblieb, holte beim 
König genauere Verhaltungsmassregeln ein wegen des Gusses neuer 
Büchsen und „wie dem Könige zu Danke man sich zu der Heer¬ 
fahrt schicken sollte**; auch wollte man erkunden, ob der Zug 
in Verbindung mit den Meissnern geschähe 8 ). 

Sigmund ging nun am 9. April ®) von Breslau nach Schweidnitz, 
das er zum Sammelplätze seiner Truppen bestimmt hatte. Den 
Oberlausitzer Streitkräften zogen Bautzener und Görlitzer Ratsherren 
voraus, wahrscheinlich um wegen des Quartiers und dergleichen 
alles vorzubereiten 7 ); die Truppen selbst rückten wohl gleich nach 
dem 20. April ab, Ende April standen sie zu Striegau 8 ). 

Inzwischen trat der überraschende Fall ein, dass der Landvogt 
Hinko Berka von der Duba die Oberlausitzer veranlassen wollte, 
mit der Heerfahrt zu verziehen 9 ), ja als sie schon abgerückt 
waren, sie bat, wieder umzukehren und zu ihm nach Zittau zu 
kommen 10 ). Die Erklärung hierzu ergibt sich wohl aus der Tat¬ 
sache, dass damals gerade einflussreiche böhmische Landherren, vor 
allem Zenko von "Wartenberg, von Sigmund abfielen und die Partei 
der nationalen Böhmen ergriffen. Ein flammendes Manifest, das 
sie erliessen, erklärte Sigmund für einen grossen und grausamen 
Feind des böhmische# Königreichs, der Böhmen in den Verruf der 
Ketzerei gebracht und den Papst veranlasst habe, gegen die Tschechen 
einen Kreuzzug zu predigen, auf keinen Fall dürfe er zum 

i) 31, 23. 2) 21, 20. 8 ) 22, 13. *) 22, 32. 

6) 22, 31. 

®) Grünhagen, Hussitenkämpfe S. 31. 

’) 23, 21. 23. 8) 24, 14. ») 23, 27. 

i") 24, 13 ff. 
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König angenommen werden — „ein Programm eines böhmisoh- 
mährisohen Wahlkönigreichs slavisoher Nation mit einer hussitischen 
Landeskirche“. Die Nebenlande Böhmens, Schlesien und die beiden 
Lausitzen, wurden natürlich bei diesem so überaus wichtigen Schritte, 
der das Erbrecht der Krone leugnet und nur den böhmischen 
Herren das Wahlrecht zusprioht, nicht gefragt, aber deshalb keines¬ 
wegs aus dem böhmisohen Bande gelassen 1 ). Das Schriftstück 
wurde in Böhmen und den Nachbarländern schnell bekannt und 
verfehlte seine Wirkung nicht. Wenn nun Hinko Berka von der 
Duba auch nicht den zahlreichen anderen Herren folgte, die dem 
Könige förmlich Fehde ansagten 2 ), so scheint er doch das Streben 
gehabt zu haben, eine Art vermittelnder Stellung einzunehmen. 
Dazu kam noch, dass er vielleicht für seine eigene Besitzung Leipa 
fürchtete und deshalb die Oberlausitzer Truppen gern zu seiner 
eigenen Verfügung gehabt hätte. Im Königgrätzer und Jungbunzlauer 
Kreise trieben nämlich gerade damals fanatische hussitisohe Scharen 
ihr Plünderungswerk, wie sie denn am SO. April das stark befestigte 
Kloster Münohengrätz erstürmten und zerstörten 8 ). Die Ober¬ 
lausitzer kehrten sioh natürlich nicht an den Wunsoh ihres Land¬ 
vogtes, mit dem sie schon lange uneins waren, und liessen ihre 
Truppen zu der königlichen Hauptmacht in Schweidnitz stossen. 

Es ist anzunehmen, dass die gesamte Oberlausitz dem Könige 
Truppen stellte, wenn es uns auch nur ausdrücklich von den 
Städten berichtet wird. Über die Menge der Streitkräfte liegen 
nur Notizen von Görlitz vor. Danach zog man von dort mit 16 4 ) 
„Spiessen“ aus, den Spiess zu 4 Pferden gerechnet; es sind das 
also 64 Reiter, deren Hauptwaffe die Lanze war. Ferner werden 
44 Rinner und Sattelknechte genannt 5 ); Rinner und Sattel¬ 
knechte sind leicht bewaffnete Reiter, die zu dreien (oder zweien) 
sich um einen der 16 schwergepanzerten lanceati scharten und 
mit ihm einen „Spiess“ bildeten. Für „Spiesse“ findet sich auch 
sonst der Ausdruck „gleven“ oder „lanceae“. Ausserdem zog 
Artillerie 6 ) mit, ferner auch Leute, die mit Armbrüsten 7 ) be- 

*) Ueber die Bedeutung dieses Manifestes vom 20. April 1420 s. Grün¬ 
hagen, Hussitenkämpfe S. 23 ff. 

2 ) s. Palacky, Geschichte von Böhmen III, 2 S. 96. 

8 ) s. Palacky, Geschichte von Böhmen III 2 S. 100 f., Binder a. a. O. S. 45. 

*) So lese ich die undeutliche Zahl nach wiederholter Einsicht, s. 33, 24; 
42 Spiesse wären wohl auch in Anbetracht des Ganzen zu hoch. 

8 ) 37, 14. 

6) 22, 2. 21. ’) 37, 11. 
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waffnet waren. Rechnet man dazu die Fährleute und den Tross, 
so mag wohl die Stadt Görlitz 160 Mann gestellt haben 1 ). Das 
lässt einen ungefähren Schluss auf die Höhe der Streitkräfte aller 
Sechsstädte zu. Da Görlitz gewöhnlich ein Drittel der Gesamt¬ 
leistungen aufbrachte, so mögen aus den Städten an 400 Leute 
abgegangen sein, wozu noch die berittene Mannschaft aus dem 
Oberlausitzer Adel kam, die an Anzahl zweifelsohne gegen die 
Städte bedeutend zurückstand 8 ). 

Für die Büchsen in Görlitz schaffte der Büchsenmeister Lade- 
eisen an, ferner Ringe’), mit denen die kurzen, mörserartigen 
Büchsenrohre mit der Holzunterlage verklammert wurden. Die 
Büchsen waren damals nooh nicht so ungeheuerlich gross, wie ein 
Menschenalter später 4 ); ein Mann konnte die Röhren im Arme 
tragen 5 ); erst unmittelbar vor dem Gebrauch wurden sie wohl durch 
die Ringe auf eine Holzunterlage festgekeilt. Sie wurden beim 
Auszuge in einem hölzernen Kasten (Trone) ®) auf einem Büohsen- 
wagen fortgeschafft; das Pulver bezog man von einem Manne aus 
Zittau für 78 gr. 7 ). Als Geschossmassen dienten Steinkugeln 
(Kaulen), die der Steinmetzmeister Michel zurechthieb 8 ). Um nun 
während des Belagerungskampfes — für diesen ausschliesslich sollten 
zweifelsohne die Büchsen in Gebrauoh kommen — den Büchsen¬ 
meister zu decken, verfertigte man 4 Schirme oder Setzetartschen 9 ), 
das sind bretteme Schutzvorrichtungen zum Auf- und Nieder¬ 
klappen, hinter denen der Büchsenlader ungefährdet die Büchse 
zum Abprotzen fertig machen konnte 10 ). Vielleicht trug das be¬ 
wegliche Schutzbrett das Wappen der Stadt Görlitz, wenigstens 
hatte der Maler Arbeit daran zu verrichten 11 ). Die nötige Be¬ 
spannung zu dem Büchsen wagen stellten, wie es scheint, Zittau und 
Lauban 12 ). 

*) s. dagegen Grünhagen, Hussitenkämpfe S. 31. 

2 ) s. meine Ausführungen in den Niederlausitzer Mitteilungen X S. 28. 

8 i 22, 2. 

*) s. Niederlausitzer Mitteilungen X S. 26. 

5 ) Anzeiger für Kunde der deutschen Vorzeit 7 (1860) Sp. 406 und die 
dazu gehörigen Abbildungen. 

6) 34, 22. 

’) 35, 14. 

8) 22, 21. 34, 10. 

») 34, 23. 

10 ) s. die Abbildungen im Anzeiger für Kunde der deutschen Vorzeit 17 
(1870) Sp. 356. 

«) 36, 7. 

12 ) 23, 18. 20; vergl. Neues Laus. Mag. 79 S. 218. 
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Von der Landsohaft standen damals in Görlitzer Diensten 
Niklas von Kottwitz und Niklas von Gersdorff auf Tauchritz 7 ); 
auch Leuthers Sohn von Penzig nahm, aber kaum als Görlitzer 
Söldner, an dem Feldzuge teil 2 ). Von damaligen Ratsmitgliedern 
waren beim Feldzuge Matthias Keser, Hermann Sohultes, Ahasverus 
Lauterbach, Peter Kunze, Niklas Sommer, Heinrich Eberhard; von 
sonst bekannten Görlitzem Lorenz Elsterwerde, Frenzei Heyne, 
Niklas Maxen. Bemerkenswert erscheint, dass man mehrere Reiter 
aus Zittau in den Dienst nahm, auch einen aus Kuttenberg 8 ). Die 
Reitknechte waren in der Stadt Farben, rot undweiss, gekleidet*); 
sie trugen Reithosen (reitebruch, bracca) 5 ) und hatten ein aus roter und 
weisser Seide gefertigtes Panier 6 ), das der Maler kunstvoll wahr¬ 
scheinlich mit der Stadt Wappen verziert hatte 7 ). Auch sonst 
flatterte im Görlitzer Heere neben den kleinen Fähnchen das grosse 
Stadtbanner; man hatte es, jedenfalls um hinter anderen Truppen 
nicht zurückzustehen, eigens nach Schweidnitz sich nachbringen 
lassen 8 ). Die Bauern mussten für die Heerfahrt ihre Pferde her¬ 
geben 0 ), aber auch aus dem Marstall des Rates wurden die Tiere ge¬ 
nommen 10 ). Hufeisen, Krippetücher, Futterstricke, Halfter, Zügel, 
Tröge, Sensen wurden angesehafft; man vergass auch nicht den 
Mörser, in dem das Pulver für „gebrochene“ Pferde bereitet werden 
sollte 11 ). Ein grosser Kammerwagen, der mit einer aus 20 Ellen 
Zeug bestehenden Plane überdeckt war, begleitete das Heer 12 ). Ein 
weites Zelt, oben zusammengehalten durch eine eiserne Spille, 
wurde schon vor dem Auszuge zur Probe auf einen Wagen geladen, 
aus der Stadt geführt und aufgespannt 18 ). Man sorgte sonst noch 
für Schubkarren (radebarn), Grabscheite, Schaufeln, Keilhauen, 
Äxte, Mulden, Schüsseln, Löffel, zwei kupferne Kessel, Eisenquirl, 
Kannen, Töpfe, Fässer, Schemel, Tisch- und Handtücher, Beutel, 
Riemenzeug, Hosenträger (hosenestiln) 14 ), Barchent, Glanzleinwand 
(zeter), Wachslichter usw. Für die Verpflegung wurde eingepackt: 
Brot, Salz, Gries, Erbsen, Käse, Butter, Seiten- oder Essefleisch, 
Speck, öl, Saffran, Ingwer, Pfeffer. Auch für den Gottesdienst im 

i\ 20 23. 

2 ) s. über actor. 1413 ff. Bl. 154 a. 

3) 37, 21. 4 ) 35, 15. 5 ) 36, 7. 14. «) 34, 7. 

<) 36, 8. 3) 24, 20. 0) 23, 5. 10 ) 24, 31. 

ii) 35, 20. 12) 22, 5. 35, 3. 1 3 ) 22, 27. 

M ) hosenestiln entsprechen nicht unseren Hosenträgern, sondern sind 
Haken oder Riemen, mit denen die einzelnen Hosenbeine am Gürtel zu¬ 
sammengenestelt wurden. 


Digitizeit by 


Go», igle 


Original from 

[ND1ANA UNfVERSITY 




Verlauf des Sommerfeldzuges. 1420 


68 
[26] 

Felde war man bedacht, indem man Messegewänder, Altarsteine, 
zwei Lenchter und ein neubemaltes Kruzifix mitführte 1 ). Wie des 
öfteren Material, so wurden nicht weniger als drei Mal Truppen 
naohgesandt 2 ). 

Der Verlauf des Feldzuges war für Sigmund ungünstig. 
Von Schweidnitz rückte er über Glatz und Nachod gegen König- 
grätz, das er Anfang Mai in seine Gewalt bekam 2 ). Dann zogen 
die Truppen wohl über Kolin und Kuttenberg nach Königsaal, das 
etwa 10 Kilometer südlich von Prag entfernt ist. Hier lag es in Um¬ 
schanzungen, die das Bauern Volk aus der Umgegend hatte aufwerfen 
müssen 4 ). Der König war wohl berechtigt, sich froher Hoffnung 
hinzugeben. Das Land Böhmen war im allgemeinen noch nicht von 
den Hussiten organisiert, so dass er, augenscheinlich mit einem 
kleinen Gefolge, eine kurze Rundreise rings in nicht allzuweiter 
Entfernung von Prag unternehmen konnte; ferner war der wankel¬ 
mütige Zenko von Wartenberg am 7. Mai wieder zur königlichen 
Partei zurückgekehrt und hatte ihr die Burg von Prag in die 
Hände gespielt; der König selbst brachte von Osten her «in nicht 
unbedeutendes Heer; von Norden, Westen und Süden aber zog ein 
ungeheurer Kriegshaufe — man schätzte ihn auf mindestens 
80000 Mann — aus aller Herren Länder auf Prag los. Aber die 
Prager entzündeten das Volk zu verzweifeltem Widerstande, riefen 
die fanatischen hussitischen Scharen aus Tabor unter Ziska zu 
Hilfe, zogen einige Tausende Bewaffneter aus Saaz, Laun und 
Schlan an sich und setzten die Stadt Prag in den besten Ver¬ 
teidigungszustand. Und trotzdem die beiden Prager Festen, der 
Hradschin und der Wischehrad, unmittelbar vor ihren Toren in der 
Feinde Gewalt waren, so liess ihre Begeisterung für ihren Glauben 
und ihre Nationalität eine Mutlosigkeit nicht aufkommen. Und so 
zerschellte wirklich am 14. Juli ein Angriff der Belagernden auf 
den Ziskaberg; das Kreuzheer wurde unlustig, verdächtigte 
Sigmund einer Hinneigung zu den Ketzern, besonders aber fand 
es Schwierigkeit mit der Verpflegung; es hob deshalb am 80. Juli 
die Belagerung auf; Mühe genug kostete es, die Hauptmasse 
noch bis zum 28. Juli zusammenzuhalten, wo Sigmund durch den 

1) 35, 20. 22. 36, 8. 

2) 37, 1 ff. 36, 21. 

8 ) Am 8. Mai urkundet der König in Königgrätz, s. Altmann, Die 
Urkunden Kaiser Sigmunds S. 291 Nr. 4132. 

4 ) Palacky, Geschichte von Böhmen III 2 S. 121. 
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Prager Erzbischof Konrad in der Domkirche zu St. Veit auf dem 
Hradschin sich die böhmische Krone aufs Haupt setzen liess. 

Wie der ganze Feldzug wegen mangelnder genauerer und 
unparteiischer Quellen vielfach in Dunkel gehüllt ist, so ist auch 
von der Mitwirkung der Oberlausitzer nicht allzuviel bekannt. Um 
den 11. Mai standen die Oörlitzer in Königgrätz 1 ), um den 25. Mai 
bei Sedletz (Czedelitz) 2 ) dicht bei Kuttenberg 8 ), Anfang Juni zu 
Königsaal 4 ) nahe der Südseite von Prag, gegen die Mitte des 
Monats zwischen Königsaal und Prag an einem Teiche 5 ). Ihr 
Landvogt Hlawatsch war, wie schon oben erzählt, nicht bei ihnen. 
Er hatte am 8. Mai, als Zenko von Wartenberg sich wieder an den 
König anschloss, deutsches Kriegsvolk und Proviant in die Prager 
Burg geführt 6 ) und hat wohl auch im weiteren Verlaufe des Feld¬ 
zuges dort befehligt. Anfang und Ende August kam er wieder in 
die Oberlausitz 7 ). Hans von Polenz, der Niederlausitzer Landvogt, 
der aber eng verbunden mit Hlawatsch eine Art Mitvogtei in der 
Oberlausitz gehabt hatte 8 ), machte sich am 19. Mai um seinen 
König sehr verdient, indem er mit 400 Reitern in der Stadt 
Beneschau (südwestlich von Prag), die von Ziska schon eingenommen 
und eingeäschert war, wenigstens das Kloster erfolgreich ver¬ 
teidigte 9 ); er scheint nach Beneschau direkt von der Prager Burg 
geeilt zu sein, denn er wird um diese Zeit als deren Kommandant 
genannt 10 ), der mit Entschlossenheit und Erfolg diesen so überaus 
wichtigen Punkt gegen die Prager verteidigte 11 ). — Ob die Ober¬ 
lausitzer Truppen irgendwo im Feldzuge in den Kampf eingriflfen, 
erfahren wir nicht. 


») 24, 29. 

2) 25, 8. 

3 ) s. Palacky, Urkundliche Beiträge zur Geschichte des Hussiten- 
krieges I S. 9; Sommer, das Königreich Böhmen 1843 11 S. 345 ff. 

4 ) 25, 19. 

6 ) 25, 23. 

®) s. Palacky, Geschichte Böhmens III 2 S. 102, Binder a. a. O. S. 47 
Anm. 2 und S. 49. 

?) 26, 33. 

8 i s. Knothe, Neues Laus. Mag. 66 S. 86. 

9 ) s. Palacky, Geschichte Böhmens III 2 S. 112, Binder a. a. O. S. 52, 
Grünhagen, Die Hussitenkämpfe der Schlesier S. 34 Anm. 4. 

10 ) Palacky, Geschichte Böhmens III 2 S. 121. 

n ) Von Polenz wird auch noch erzählt, dass er im Jahre 1420 dem 
Zenko von Wartenberg durch List die Prager Burg abgenommen und 
für Sigmund gewonnen habe, s. Crantzius, Vandalia X Kap. 31, Manlius bei 
Hoffmann, Scriptor. I 343, Grosser, Laus. Merkwürdigkeiten I S. 112. Die 
böhmischen Quellen erwähnen davon nichts. 
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[28] ““ 

Da der Feldzug duroh das etwas verfrühte Einrücken Sig¬ 
munds in Böhmen, durch sein unentschlossenes Handeln und das 
verspätete Eintreffen des Kreuzheeres sich sehr in die Länge zog, 
so wuohsen natürlich die Kosten für die Oberlausitzer gewaltig. 
Begreiflicher Weise hatte man daher den Wunsch, die Truppen 
wieder in der Heimat zu sehen. Schon um den 1. Juni verhandelten 
die Städte in Löbau „um der Lösungen wegen der Ihrigen in der 
Heerfahrt“ 1 ), bald nach der Mitte des Monats ging ein Bote von 
Görlitz nach Bautzen, ob die beiden Städte die Ihrigen nicht lösen 
wollten*). Ende Juni reiste der Görlitzer Ratmann Matthes Keser 
mit anderen seohsstädtischen Vertretern deswegen zum Heere ab.. 
Bald darauf erhielt nlan in Görlitz aus Prag „der grossen Stadt“ 
einen Brief 8 ). Am 3. Juli erfolgte nämlich in Prag abermals wohl 
auf Drängen der Taboriten und zur Rechtfertigung vor dem Kreuz¬ 
heere eine Zusammenfassung alles dessen, was die Prager und 
Taboriten auf religiösem und sozialem Gebiete als gemeinsame 
Forderung aufstellten; den Kern bildeten die bekannten vier Prager 
Artikel. Dieses Manifest, das in lateinischer, deutscher und 
tschechischer Sprache abgefasst war, wurde schnell allenthalben hin 
versandt 4 ). Die Görlitzer schickten schon in der Woche nach dem 
6. Juli das Schriftstück zu ihrem Heere 6 ). Die „Lösung“ verzog 
sich und noch zu Ende Juli ritt ein Bote ins Heer mit der An¬ 
frage, ob man „eines Endes hoffe“. Bald nämlich nach dem ver¬ 
geblichen Sturme auf den Ziskaberg zog ein Teil der Belagerungs¬ 
truppen von Prag ab. In der Woche nach dem 20. Juli erfuhr man 
davon in Görlitz und schickte eilends zwei Knechte auf die Strassen 
„mit Wamunge, als ein Teil Fürsten aus dem Heere herabzog“ 6 ). 
Das Kreuzheer bestand also auch aus Truppen, die aus den 
Gegenden nördlich und östlich der Oberlausitz herstammten. 
Sicher waren die Mannschaften der Oberlausitz noch am Tage der 
Krönung Sigmunds (28. Juli) vor Prag. Erst in der Woche nach 
dem 10. August kehrten sie zurück 7 ). 

Volle 14 Wochen war man auswärts gewesen. Ungeheuer 
waren die aufgewandten Kosten — die Görlitzer verausgabten nach 
einer allerdings erst 1433 aufgestellten Rechnung 330 Schock, das 

i) 25, 15. 2 ) 25, 24. 3 ) 26, 6. 

4 ) s. den Druck im tschechischen Archiv III 213; Palacky, Geschichte 
Böhmens III 2 S. 135, Binder a. a. O. S. 70 ff., Grünhagen, Hussiten- 
kämpfe S. 42. 

“) 26, 6. «) 26, 12. ') 26, 23. 
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heisst ein Sechstel ihres jährlichen Haushaltes 1 ) —, viel Material und 
Pferde waren daraufgegangen, wahrscheinlich fehlte es auch nicht 
an Menschen Verlust; und nichts war erreicht worden. Vielmehr 
hatte man durch die Hilfeleistung für den Kaiser sich den wüten¬ 
den Hass der fanatisierten Böhmen zugezogen, welcher gar bald 
dem an Böhmen anstossenden Lande verhängnisvoll sein sollte; 
ferner hatte man so recht vor Augen gehabt, wie wenig Sigmund 
kriegerisches Talent und zielbewusstes Vorgehen besass und wie eine 
auch noch so überlegene Macht den Hussiten nicht gewachsen war. 
Als Land und Städte sich gleich nach der Rückkehr der Truppen 
in Löbau versammelten (etwa am 12. August) 2 ), mag es ihnen nicht 
allzu wohl gewesen sein. 

Etliche Leute, die in der Oberlausitz angesessen oder doch 
mit ihr damals aufs engste verbunden waren, blieben übrigens bei 
Sigmund zurück; am 16. August finden wir in Kuttenberg in 
seinem Gefolge neben dem Herzog Hans von Sagan und dem 
Herzog Heinrich Rumpold von G-logau Johann und Ulrich 
von Biberstein, Hartung von Klüx, der seit dem 17. März 1420 
belehnter Besitzer von Tzschocha war 8 ) und auch sonst als Rat 
des Königs genannt wird, Johann und Albert von Hakebom 4 ), 
Tamme von Gersdorff, der Ende September vom König nach der 
Oberlausitz kam 8 ). Sigmund, der von Anfang August bis in den 
Oktober ziemlich untätig meist in Kuttenberg und Tschaslau ver¬ 
weilte, raffte sich endlich noch einmal auf, um die beiden Prager 
Schlösser, den "Wischehrad und Hradschin, zu retten und für einen 
neuen Feldzug als Stützpunkte zu benutzen. Mit einem neuen 
Heere eilte er zum Entsätze herbei. Aber am 1. November 1420 
erlitt er am Wischehrad eine entscheidende Niederlage. Von den 
Gefallenen, die uns ein gleichzeitiger Chronist aufzählt 9 ), ist wohl 
Niklas von Warnsdorf ein Oberlausitzer Adliger 7 ). 

Mit der Schlacht am Wischehrad war Prag für Sigmund zu¬ 
nächst vollständig verloren, wenn sich auch der Hradschin noch 


») 33, 25. 

2\ Oß OO 

sj s. Zobel II S. 2. 

4 ) s. Palacky, Urkundl. Beiträge z. Geschichte des Hussitenkrieges S. 47. 

5) 27, 29. 

8 i Eberhard Windecke in Altmanns Ausgabe S. 135. 

"•) s. Knothe, Adel S. 532. Danach sind wohl zwei Niklas, Vater und 
Sohn, anzunehmen. 
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bis in den Juni 1421 hielt 1 ); die Prager, ihrer Fesseln frei, 
hielten im folgenden 1421. Jahre ihren Siegeszug durch ganz 
Böhmen. 

Noch ist zu erwähnen, dass beim Abzüge des Kreuzheeres 
von Prag der Oberlausitzer Landvogt Hinko Berka von der Duba, 
Herr auf Leipa, Reliquien, die auf der Prager Burg sich befanden, 
und mit ihnen die grössere Anzahl der Prager Domherren naoh 
Zittau und in das Kloster Oybin leitete 8 ). Die Domherren 
nahmen ihre Wohnung im Zittauer Kloster, andere Kanoniker aus 
Prag folgten ihnen 1421 (und 1423) naoh. Und als der Prager 
Erzbischof Konrad am 21. April 1421 die vier Prager Artikel an¬ 
nahm 3 ), sagten sie sich von ihm los, und mit Genehmigung des 
Papstes Martin V. richteten sie in Zittau, das ja zum Erzbistum 
Prag gehörte, einen erzbischöflichen Stuhl ein, von dem aus, so 
gut es ging, die Verwaltung des Erzbistums geschah. Es sind uns 
darüber bis zum Jahre 1434 eine Reihe Urkunden und Briefe er¬ 
halten. Dieser Sitz in Zittau soll bis 1437 bestanden haben. Das 
Haupt desselben war Johann von Prag, Bischof von Olmütz und 
Verweser des Prager Erzbistums, sodann Johann Kralowitz, Dekan 
der Prager Kirchen, vicarius in spiritualibus archiepiscopi Pra- 
gensis, Johann von Duba, ein geschickter Prediger, der später 
Administrator des Erzbistums wurde und nach Prag zurückkehren 
konnte, der erzbischöfliche Notar Dr. Martin Hess, der 1423 in 
Zittau starb 4 ). Es wird auch erzählt, dass einige Prager Dom¬ 
herren ihren Aufenthalt in Lauban genommen und dort im Jahre 
1427 bei Eroberung der Stadt durch die Hussiten ihren Tod ge¬ 
funden hätten 3 ). 

Eine völlig unbegründete Nachricht ist es, dass im September 
1420 ein Taboritenhaufen unter Anführung von Zbynek von Buchau 
und Chwal Repicky von Machowik das Kloster Oybin bei Zittau 
belagert und, da sie es nicht hätten einnehmen können, nach Ab- 

1) 47, 20. 

2 ) s. Palacky, Geschichte von Böhmen III 2 S. 147, Binder a. a. 0. 
S. 87, Sauppe, Neues Laus. Mag. 79 S. 214 f. 

3 ) Palacky, Geschichte von Böhmen III 2 S. 218; Codex 42, 1. 43, 29. 
54, 30. 

*) s. auch 479, 16 ff. 

5 ) s. Pescheck, Handbuch der Geschichte von Zittau I (1834) S. 364 II 
(1837) S. 508 ff. Dort sind auch die Quellen und die Literatur angegeben; 
s. Acta judiciaria consistorii Pragensis VII (1901) und unten bei Erzählung 
der Einnahme Laubans im Jahre 1427. 
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brennung etlicher Dörfer und des Meierhofs nach Böhmen zurück¬ 
gegangen seien 1 ). 

Ebenso haltlos sind Berichte, wonach am 25. November 1420 
Hinko von Podjebrad, ein Oheim des späteren Königs Georg von 
Podjebrad, beim Dorfe Lhota unweit Satska zwei Meilen von Nim- 
burg (ostnordöstlich Prag) den Lausitzern und Schlesiern eine 
empfindliche Niederlage beigebracht habe; den Gefangenen habe 
er Nasen, Ohren und Hände abgeschnitten und sie laufen lassen 8 ). 

In die Zeit unmittelbar nach Wenzels Tode fallen 3 Vorgänge, 
die die Oberlausitz beunruhigten. Alle drei haben ihre Wurzeln 
und Hauptfäden in der früheren Zeit und können deshalb hier nur 
ganz kurz behandelt werden. 


*) Die Nachricht beruht auf Theobalds Hussitenkrieg (herausgegeben 
von Baumgarten 1750) I S. 228; ihm schrieb Carpzow, Analecta Fastorum 
Zittaviensium V S. 212 und Ehrentempel S. 326, wo die Hussiten gar Löbau 
4 ganze Wochen damals besetzt hatten, nach. Auch Kloss, Oberlausitzer 
Provinzialblätter I S. 290 und Manuskript I S. 93, hält die Nachricht für be¬ 
gründet, setzt aber das Ereignis etwas später, auch Sauppe, Neues Laus. 
Mag. 79 (1903) S. 215 und Ressel, der in seiner Arbeit „Die Hussitenkriege 
in Böhmen und den Nachbarländern“ (Mitteil, des Vereins für Heimatkunde 
des Iser- u. Jeschkengaues I (1907) S. 3—43, 61-86, 117—138) urkundliche und 
unzuverlässige Nachrichten willkürlich ohne Kritik mischt und deshalb für 
meine Zwecke nicht tauglich ist, schliessen sich an. Nun zogen aber die am 
22. August aus Prag herausrückenden Taboriten in die südlichen Kreise Böhmens 
und kämpften dort im September, Oktober, November, s. Palacky, Geschichte 
von Böhmen III 2 S. 151, 167 ff., insonderheit waren bei diesem Feldzuge 
Zbynek von Buchau und Chwal Repicky (s. ebd. S. 172 und Urkundliche Bei¬ 
träge S. 50); sie können also die Diversion nach dem fernen Zittau unmög¬ 
lich gemacht haben. Ferner schweigen die Görlitzer Ratsrechnungen, die im 
Jahre 1420 immerhin bis zum 12. Oktober erhalten sind. Kloss beruft sich 
zwar auf die Ratsrechnungen, bringt aber wunderbarer Weise als Beweis 
Rechnungsnotizen vor, die in Wahrheit in den Juni 1422 gehören, s. 86, 14. 
Die einheimischen böhmischen Quellen berühren die Sache nicht. 

2) Die Berichte variieren in Einzelheiten. Quellen: Theobald, Hussiten¬ 
krieg I S. 240, Balbinus in Epitome histor. Boh. S. 443 und Miscell. Bohem. I, 
III S. 257,. Henelius von Hennenfeld (bei v. Sommersberg, Script, rer. 
Siles. I S. 173), Thebesius Annal. Liegnitzenses II S. 271, Kloss, Oberlaus. 
Provinzialblätter I S. 290 f.; Palacky, Geschichte von Böhmen III 2 S. 187; 
Grünhagen in den Hussitenkämpfen der Schlesier schweigt über die Sache. 
Zunächst ist es ganz und gar unwahrscheinlich, dass nach den vorhergehenden 
Ereignissen des Jahres 1420 die Lausitzer und Schlesier im November tief nach 
Böhmen eingefallen wären. Sie hatten viel zu schlimme Erfahrungen gemacht, 
als dass sie allein solch einen Vorstoss unternommen hätten. Ferner gibt es in 
den Görlitzer Ratsrechnungen Original B. V Bl. 55 (s. 33,15. 57, 19. 121, 20) 
eine (spätere) Aufstellung über die Kosten der Feldzüge nach Böhmen; 
dieser Feldzug aber, der doch zweifelsohne viel Kosten verursacht hätte, 
wird dabei nicht erwähnt. Endlich sei noch darauf hingewiesen, dass die 
vorliegenden Nachrichten sich sehr verdächtig machen durch gewisse Ueber- 
einstimmungen mit den Ereignissen, die im Februar 1424 sich vor Zittau 
abspielten. 
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Renkersche Fehde. 1419 


Zunächst die Renkersche Fehde 1 ). Heinrich Renker, seit 
1417 Besitzer des Schlosses Tzschocha bei Marklissa, und Heinrich 
von Redern aus der Bunzlauer Gegend hatten in das Gebiet des 
Hinko Berka von der Duba auf Hohnstein (östlich Pirna) einen 
Fehde- und Beutezug mit einer bedeutenden Anzahl berittener 
Mannschaft (von Redern hatte allein 125 Pferde) Adliger Ende Mai 
1419 gemacht und bei ihrem Rückzuge auch Oberlausitzer Gebiet 
geplündert. Ein schleunigst erfolgtes Aufgebot des Landvogtes, 
eines Vetters des Befehdeten, und der Zittauer traf die Raub¬ 
gesellen mit ihrem erbeuteten Vieh bei Blumberg (südöstlich Ostritz) 
am 30. Mai des Jahres, zersprengte sie, erschlug deren viele und 
brachte 41 gefangen nach Zittau; dort richtete man ihrer 18 hin 
(Renker kam frei). Die Görlitzer schickten nun unmittelbar nach 
dem Treffen überallhin ihre Mannschaft, um die Flüchtigen 
abzufassen und fingen ihrer 10 2 ). Davon wurden ihrer 7 hin¬ 
gerichtet, darunter Heinrich von Redern 8 ), 3 wurden nach vielen Ver¬ 
handlungen und Verbürgungen am 12. August entlassen 4 ). Durch 
solch scharfes Vorgehen entstanden den beteiligten Städten grosse 
Ungelegenheiten. Die schlesischen Herzöge von Krossen, Glogau 
(und Sagan) „wurden zornig“ 6 ) und drohten mit Krieg 6 ); Görlitzer 
Bürger wurden bei Bunzlau gefangen und zum Entgelt gehängt 7 ), 
den Kaufleuten aufgepasst 8 ). Erst nach direkter Vermittelung 
des königlichen Spezialgesandten Wend von Ileburg 9 ) und vielen 
„Entschuldigungen der Gefangenen und Gehangenen wegen“ 10 ), 
vornehmlich aber durch den eintretenden Thronwechsel und durch 
die sich daranschliessenden Zeitereignisse wurde die Sache gestillt. 


!) Die Hauptquellen sind die Görlitzer Ratsrechnungen und ein ein¬ 
zelnes Papierblatt der Zittauer Stadtbibliothek, das in den Scriptor. rerum 
Lusaticar. N. F. I S. 110—112 gedruckt ist. Auf Grund dieses Materials hat 
Kloss im Laus. Magazin 1775 S. 69—74 und 101—106 die Sache trefflich und 
erschöpfend behandelt; s. Knothe, Neues Laus. Mag. 66 103 f. 

2 ) Codex III 773, 22. Die chronikalische Nachricht Script. I S. 111 extr. 
und 112 ist nicht klar. 

8 ) Script. I S. 111 extr. 

4 ) s. cod. II 12, 20 ff. 

6) cod. III 780, 20. 

6) ebd. 783, 30. 

’j ebd. 779, 8 ff. 

8 ) cod. II 5, 29; auch die Räubereien der schlesischen Adelsfamilie 
Birsecke schreibt sich wohl daher, s. das Register zum codex II 2 S. 755. 

9 ) 6, 17. Vergl. das Antwortsschreiben des Herzogs von Sagan an 
Wend von Ileburg und Christoph von Gersdorff vom 11. Oktober 1419 im 
Görlitzer Ratsarchiv, Urkundenbuch II 83. 

i°) 2, 16. 
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Sodann geht wenigstens der eine der Prozesse, die die Ober¬ 
lausitzer vor dem Konzil zu Konstanz und dem päpstlichen Hofe 
auszufechten hatten, noch unsere Zeit an 1 ). Viehhändler aus Culm- 
bach waren 1416, als sie ihre Ochsen durch die Oberlausitz trieben, 
trotz des freien Geleites, das sie sich beim Landvogte der Ober¬ 
lausitz und den beiden Hauptleuten zu Görlitz und Bautzen ge¬ 
sichert hatten, ihres Viehes in der Nähe von Bautzen beraubt 
worden und hielten sich in ihrer Klage vor dem Konzil an die 
Städte Bautzen, Zittau und Görlitz. Diesen erwuchsen hieraus 
ganz bedeutende Kosten, da sie in Konstanz ihren Vertreter und 
ihre Rechtsbeistände haben mussten. Der Prozess ging dann an 
den päpstlichen Hof und wurde immer kostspieliger. Ob wirklich 
die Städte schliesslich gezahlt haben, wie Knothe sagt, oder ob 
die Sache im Sande verlaufen ist, steht dahin. Der letzte Entscheid 
geschah wohl zu Florenz am 27. März 1420 2 ). Die Sache berührt die 
Zeit, die ich hier behandeln will ,*80 wenig, dass ioh wenigstens 
an dieser Stelle keine Untersuchung geben kann. 

Ebensowenig kann ich hier über den tiefgehenden Zwiespalt 
zwischen den beiden Ständen von Land und Stadt einerseits und 
den beiden Landvögten Hinko Berka von der Duba und Hans 
von Polenz andererseits Erörterungen auf Grund des reichlich vor¬ 
handenen Materials anstellen 8 ). Der Streit gründete sich auf Ver¬ 
hältnisse, die bis 1410 zurückgehen und die teilweise sehr verwickelt 
sind. Er setzte sich vor dem Hofe König Sigmunds fort 4 ) und 
wurde endlich durch den Abgang Hinko Berkas von der Duba 
von der Landvogtei beendet. 

Hinko selbst brachte nämlich in der Woche nach dem 
24. August 1420 Briefe vom König nach der Oberlausitz, die seine 
Person selbst angingen 6 ), derentwegen der Görlitzer Stadtschreiber 

!) Wiederum ist es hier der treffliche Kloss, von dem alle späteren, 
so Knothe, Neues Laus. Mag. 66 S. 92 ff., zehren. Klossens Arbeit ist zu 
finden in den Oberlausitzischen Provinzialblättern I 1782 S. 74— 86. Die 
ganze Sache bedarf einer erneuten kritischen Untersuchung; die Briefe von 
Konstanz an die Görlitzer habe ich zur Herausgabe fertig. 

2) 32, 31 ff. 

3 ) Knothe (Neues Laus. Mag. 66 S. 99—102) erschöpft die Sache keines¬ 
wegs. Er benutzt stark Kloss, der in seinen Landvögten (in der Abschrift 
L I 102 Bl. 112 ff.) Quellen bringt, die sonst verloren gegangen zu sein 
scheinen. Sonst finden sich über den Streit noch urkundliche Berichte in 
Sculteti Annal. II Bl. 39 a bis 46 b und 52 b, 53 a; ferner im Bautzner Dingbuche 
(s. Neues Laus. Mag. 66 S. 87 Anm. 4). 

4) s. cod. II 28, 15 ff. 

3 ) 26, 33. 
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Für Hlawatsch neuer Landvogt Rumpold. Revers. 1420 


[34] 

mit Landen und Städten zum König nach Kattenberg reiste; sie 
hatten dort, weil der König krank war, fast 3 Wochen Aufenthalt 
und kehrten erst um die Mitte September zurück 1 2 * ). Sicher ist 
damals von der neuen Besetzung der Landvogtei die Bede gewesen; 
ebenso berührte die Sache ein Brief, den Tamme von Gersdorff 
Ende September vom König den Oberlausitzern überreichte 8 ). 
Daraufhin erfolgte ein neuer Zug an Sigmund, auf dem man 
dem König nach Melnik folgen musste*). Inzwischen ersohien am 
8. Oktober der neue Landvogt Herzog Heinrich von Glogau der 
Jüngere mit dem Beinamen Bumpold in Zittau und wurde am 
folgenden Tage auf dem Bathause daselbst von der Stadt an¬ 
genommen unter der Bedingung, dass auch die anderen Städte ihn 
anerkennen wollten 4 * ). Das geschah denn auch, und am 17. Oktober 
stellte der neue Landvogt der Oberlausitz gegenüber einen 
Revers aus 6 ). 

Dieser Bevers gehört mi#zu den Grundgesetzen der Ober¬ 
lausitzer Verfassung. Schon Hinko Berka von der Duba hatte 
1410 Land und Städten gelobt, „sie bei allen Bechten und Gewohn¬ 
heiten zu lassen“ •); jetzt aber, gewitzigt durch die üblen Er¬ 
fahrungen, die die Oberlausitzer mit Bolko, Herzog von Münster¬ 
berg, und auch mit dem Berka 7 ) gemacht hatten, legten sie dem 
neu antretenden Landvogt ausser diesem Gelöbnis noch die Ver¬ 
pflichtung auf, keinerlei Summe Geldes, die etwa auf die Land¬ 
vogtei aufgenommen sei oder aufgenommen werde, anzunehmen, 
ferner durch keinerlei Briefe, die dem Landvogte eingehändigt 
würden, „die Freiheiten und Gnaden des Landes zu schwächen“. 
Der betreffende Wortlaut wurde in den Beversen bis ins 18. Jahr¬ 
hundert bei behalten 8 ). 

1) 27, 15. 

2 ) 27, 29. 

3 ) 38, 19. Nach 28, 5 trat man die Reise etwa am 10. Oktober an. Da 
Sigmund am 3. und 20. Oktober in Tschaslau war (s. Altmann, Die Urkunden 
Kaiser Sigmunds S. 303), wird er, leicht beweglich, wie er war, in der 
Zwischenzeit Melnik (nördlich Prag) besucht haben. 

4 ) s. Script, rer. Lusatic. I S. 57, 19. 

5 ) Erhalten in gleichzeitiger Abschrift im Görlitzer Ratsarchiv,Urkunden¬ 
buch III, 11; s. Zobel II S. 5. 

®) s. Kloss, Landvögte L I 102 Bl. 112 a, nach einer Stelle in einer Ver¬ 
teidigungsschrift gegen den Landvogt. 

7 ) Nach Altmann, die Urkunden Kaiser Sigmunds S. 301 Nr. 4266, ver¬ 
schreibt König Sigmund noch am 1. September 1420 dem Landvogt Berka 
von der Duba 600 Schock Groschen auf Zittau, Görlitz und Bautzen. 

8 ) s. Grosser, Laus. Merkwürdigkeiten III S. 10 f. 
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Der neue Landvogt Herzog Rumpold war ein hervorragender 
Diplomat, der meist in der Umgebung des Königs sich befand und 
des öfteren zu hohen Staatsgeschäften gebraucht wurde. Er hat 
daher, trotzdem sein Herzogtum doch unfern der Oberlausitz lag, 
wenig in der Oberlausitz geweilt; für ihn führte zumeist die land- 
vogteilichen Geschäfte sein älterer Bruder Herzog Heinrich. 

Aus dem Jahre 1419 ist noch zu erwähnen, dass sich hier 
die letzten Spuren der Handhabung des Oberlausitzer Femgerichts 
finden; in ihm wurde über Freveltaten, die zunächst unbekannt 
geblieben, aber danach von den rügenden Dorfbehörden (Rüge¬ 
gericht) zur Anzeige gebracht waren, abgeurteilt 1 ). 

Endlich erhielten am 3. Oktober 1420 noch die Städte Görlitz, 
Lauban und Löbau das Recht der freien Ratskür bestätigt 2 ). Die 
Urkunde für Görlitz ist für die Stadtverfassung auf vier Jahr¬ 
hunderte bedeutsam gewesen 3 ), und sie lohnte schon die kostspielige 
dreiwöchentliche Reise, die ihretwegen 5 Görlitzer Bürger zum 
König unternahmen 4 ). 


Das folgende Jahr 1421 war für die Oberlausitz und Böhmen 
recht ereignisvoll, und wenn die Oberlausitzer auch noch nicht den 
Feind in ihrem Lande sahen, wurden sie doch immer mehr in den 
Strudel der antihussitischen Bewegung hineingezogen und ver¬ 
gewissert, dass eine Bewältigung der böhmischen Bewegung durch 
Sigmund und das deutsche Reich schwerlich gelingen würde. 

Zunächst hatte man aus den Ereignissen des Jahres 1420 
und auch des Frühjahrs 1421 sehen können, wie gering die Wider¬ 
standsfähigkeit der böhmischen Städte den Hussiten gegenüber 


J ) Nach den Ausführungen von Boettichers, Neues Laus. Mag. 73 
S. 215 f., wo auch die Belegstellen. 

2 ) s. Zobel II S. 4 f., auch cod. dipl. Sax. reg. II 7 S. 247. Die Origi¬ 
nale sind sämtlich aus den Oberlausitzer Archiven verschwunden; sicher 
brachte sie der Pönfall fort; s. Jecht, Quellen zur Geschichte der Stadt 
Görlitz bis 1600 S. 5. Abschriften liegen dagegen vor, s. Altmann, Urkunden 
Sigmunds Nr. 4284, 4286 und 4287. 

8 ) Bis jetzt ungedruckt; im Görlitzer Ratsarchive liegt eine 1530 von 
LöwenDerg beglaubigte Abschrift vor, eine noch ältere schlichte Abschrift 
(vielleicht aus dem Jahre 1420) ist ebd. Urkundenband I 122a zu finden. 

<) 38, 14. 

5* 
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war. Es galt also, die eigenen Städte in mögliohst guten Ver¬ 
teidigungszustand zu versetzen. Denn ein Einfall der Hussiten in die 
Oberlausitz war nach der Lage der Verhältnisse bald zu erwarten. 
Genaueres wissen wir von den Sioherheitsmassregeln in Bautzen 1 ): 
Von Mai bis Juli des Jahres schickten die umwohnenden Adligen ihre 
Untertanen dorthin, um 1 oder 2 Tage zu arbeiten; solcher Bauern 
führen die Chroniken nicht weniger als 1243 an. Dazu bezahlte die 
Stadt selbst 100 Gräber und hiess 217 Handwerker an dem Vertiefen 
der Gräben und Auf werfen der Wälle teilnehmen; ja die Mägde der 
Stadt — soviel ich sehe, waren es 240 — wurden 4 Tage nacheinander 
herangezogen. Die Befestigungen betrafen wohl auch mit die 
Burg Bautzen (Ortenburg); dadurch erklärt es sioh wohl auch, 
dass so zahlreiche Bauern des Oberlausitzer Adels mit Hand an¬ 
legten. So schickten die von Pannwitz, Baussendorf, Kupperitz, 
Luttitz, Doberschitz, Malschwitz, Klüx, Maxen, Bolberitz, Haugwitz, 
Schreibersdorf ihre Untertanen; von des Domkapitels Bauern 
halfen ihrer 98, von des Klosters Marienstem Untertanen 240. 

Von Bautzen wird uns auch erzählt, dass der Bat daselbst 
118 2 ) Büchsen giessen liess und ein neu Gezelt „erzeugte“, dazu 
eine Tonne Salpeter, eine Tonne Schwefel, sowie den nötigen 
Vorrat an Pfeilen und Gelöte (Munition) anschaffte 8 ). 

Bei der Heerfahrt nach Böhmen, an der die Oberlausitzer von 
Ende April bis Anfang August 1420 beteiligt waren, mochten sich 
Bangstreitigkeiten wegen der Ordnung auf dem Marsche ergeben 
haben. Es war im wesentlichen der alte Streit, ob Bautzen oder 
Görlitz den Vorrang haben solle. Man einigte sich in verständiger 
Weise so 4 ), dass beim Auszuge der alten Hauptstadt an der Spree 
und den beiden Sechsstädten Löbau und Kamenz, bei der Bück- 
kehr der Neissestadt und den beiden Städten Zittau und Lauban 
der Vortritt gelassen wurde; in beiden Fällen zog der Vogt voraus, 
und der Adel des Bautzener und Görlitzer Kreises folgte erst den 
Sechsstädtischen Truppen. Auch über „die Anzahl Volks auf der 
Heerfahrt“ und über die Beiträge zu einer Steuer haben die Seohs- 
städte um dieselbe Zeit eine Vereinbarung getroffen: Görlitz trug 
ein Drittel, Bautzen und Lauban das zweite Drittel und Zittau 

1) 42, 17 ff. 

2 ) Mit Unrecht ist an der hohen Zahl Anstoss genommen worden. Es 
sind eben Handbüchsen, nicht etwa schwere Geschütze. 

») 42, 25. 

*) 40, 13 ff. 
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und Kamenz das dritte Drittel bei, Während Löbau allerwege den 
19. Teil entrichtete 1 ). 

Die Nachricht, dass König Sigmund bei der Hilfeleistung der 
Oberlausitzer in Böhmen für jedes Pferd 16 (20) Groschen (die 
Woche) bewilligt habe 2 ), ist ja sicher richtig, aber ebenso gewiss 
ist, dass die Oberlausitzer auch keinen Pfennig Entschädigung 
bekommen haben. 

Die Oberlausitzer Stände nämlioh machten — verbrieft ist 
das Recht freilich nicht — darauf Anspruch, dass sie ihre Truppen 
nur in ihren eigenen Grenzen für den Landesherrn zu verwenden 
brauchten. Sie Hessen sioh daher, ähnlich wie die Schlesier 8 ), am 
21. Juli 1421 von Sigmund einen Revers ausstellen, dass ihr 
Zug über die Grenze ihren Rechten und Freiheiten keinen Schaden 
bringen solle 4 ). 

Im März und April 1421 eroberten nun die Hussiten, nach¬ 
dem König Sigmund Ende Februar Böhmen verlassen hatte und nach 
Mähren gegangen war, eine böhmische Stadt nach der andern und 
verübten entsetzliche Grausamkeiten. Als sie am 16. März in dem rein¬ 
deutschen Komotau (südwestlich Brüx) fast die gesamte Bevölkerung 
(8000 Köpfe) hingemetzelt und verbrannt hatten, erliess der frühere 
Landvogt Hinko Berka von der Duba aus Leipa einen Hilferuf 
nach der Oberlausitz 5 ). In der zweiten Hälfte des April fielen 
Böhmisch-Brod, Kaurim, Kuttenberg und Chrudim, und nach einer 
kurzen Diversion nach Mähren setzten die Hussiten ihr Eroberungs¬ 
werk in der Richtung nach Schlesien fort. Königinhof schloss 
sich ihnen freiwillig an, Trautenau wurde erstürmt und eingeäschert 
und die ganze Bevölkerung niedergemacht, sodann ergab sich ihnen 
am 14. Mai die deutsche Stadt Jaromer (nordnordöstHchKöniggrätz) 6 ), 
deren Einwohnerschaft am folgenden Tage treulos hingemordet wurde. 
Von hier ging der Zug westwärts nach Jungbunzlau, das sich 
ohne Gegenwehr ergab. Yon dort kehrten die Prager nach Hause 
zurück, Ziska dagegen rückte über Melnik gegen Leitmeritz. Über 

] ) Scriptor. rer. Lusat. II S. 3 und 393 ff., Neues Laus. Mag. 72 S. 26 f. 

2 ) 40,3. 

3 ) Scriptor. rer. Silesiac. VI S. 9. 

*) 54, 37 ff. 

6) 41, 19. 

«) In der Zeitfolge der Einnahme dieser Städte folge ich Binder a. a. 0.1 
S. 147; s. Palacky, Geschichte von Böhmen III 2 S. 216 und 220; s. auch 
A. Philipp in den Quellen-Studien aus dem Historischen Seminar der Uni¬ 
versität Innsbruck I (1909) S. 107. 
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[38] 

diesen Zag der Hassiten nicht anfern der Südgrenze der Ober- 
laasitz gibt ans ein Schreiben des oben erw&hnten Hinko Berka 
vom 21. Mai 1421 Bericht 1 ). Danach hatte eine Abteilung, bestehend 
aus Königgrätzem and Trappen Smyritzkis, Weisswasser (südöstlich 
Leipa) besetzt and drohte mit einem Vormarsche nach Gabel, also bis 
unmittelbar an die Südgrenze der Oberlaasitz; eine andere Abteilung 
unter Ziska und den Pragern sammelte sich bei Leitmeritz and wollte 
scheinbar gegen Leipa sich wenden. Das warde in den nächsten 
Tagen noch wahrscheinlicher. Denn nachdem die Leitmeritzer am 
29. Mai ihren Frieden mit den Pragern gemacht, Ziska sie aber 
trotzdem, wenn auch vergeblich, bestürmt hatte, rückte er gegen 
Südosten naoh Gastorf (and Baadnitz) ab. Ein Notschrei Hinkos, 
der seine Stadt Leipa für gefährdet hielt, bat am 80. Mai 
die Zittauer „des Königs und seines (des Hinko) Dienstes wegen“, 
noch am selbigen Tage nach Schloss und Stadt Leipa ihm 200 
Berittene oder Fassschützen za schicken. Der Görlitzer Haaptmann 
Tamme von Gersdorff, der, wohl um dem Kriegsschauplätze näher 
zu sein, nach Zittau geeilt war, sandte sofort das Schreiben nach 
Görlitz 2 ). Für diesmal entging Leipa und die Oberlaasitz noch der 
Gefahr, denn die böhmischen Führer eilten Anfang Jani za dem 
Landtage nach Tschaslau. 

Inzwischen bereiteten die Schlesier einen Einfall in Böhmen 
vor. Zwar hatte König Sigmund am 18. Mai auch einen Befehl 
an die Oberlausitzer gerichtet, mit ihrem Vogte Herzog Rampold 
ebenfalls zu Felde zu ziehen 8 ), doch kamen sie für den Augenblick 
dem nicht nach. Die Schlesier aber fielen in zwei Streifzügen um den 
21. Mai und um den 9. Juni ins Braunauer Ländchen und in die 
Gegend von Trautenau ein, hausten dort fürchterlich und liessen in 
Braunau eine Besatzung zurück, die sich bald nach Mitte Juni 
erfolgreich gegen die Feinde verteidigte, dann aber zurückkehrte 4 ). 

Die herrschenden Parteien in Böhmen beriefen nun auf den 
Anfang Juni einen Landtag nach Tschaslau, wozu sie auch, um in 
Böhmen und in den anderen Kronlanden Ordnung zu schaffen, ihren 
Gegnern eine Einladung schickten. Gerade für unsere Oberlausitz 


J) 46, 12. 

2) 48, 1 ff. 

»j 44, 1 ff. 

4 ) s. Palacky, Geschichte von Böhmen III 2 S. 245, Grünhagen, Hussiten- 
kämpfe S. 51 und 54, Binder a. a. 0. II S. 8 ff. 
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ist ihr Wortlaut erhalten 1 ). Die Stadt Prag schrieb den Landtag 
aus und drohte beim Nichterscheinen mit strengsten Massregeln. 
Und als nun die Oberlausitzer sich an der Versammlung natur- 
gemäss nicht beteiligten, da erging am 7. Juni ein zorniges Schreiben 
von der Versammlung, die sich als Vertreter der böhmischen Krone 
und als Lehnsherrn der mit ihr vereinigten Provinzen ansah: Es 
werde, falls man gegen die Wenzelskrone sich erhübe, gegen die 
Ungehorsamen als ehrvergessene und lehnsbrüchige Leute vor¬ 
gegangen werden. 

Aber auch im deutschen Reiche handelte man. Auf Antrieb 
des Kardinals Branda verabredete man im April 1421 auf einem 
Reichstage zu Nürnberg einen Zug nach Böhmen zur Vertilgung 
der Ketzerei. Durch weitere Verhandlungen entstand ein Bund 
„vieler Fürsten und Herren aller deutschen Zunge“, der im Juni 
sämtliche Kurfürsten, den Herzog von Geldern, den Markgrafen 
von Meissen und 86 Reichsstädte umfasste 2 ). Es galt nun, sozu¬ 
sagen den Bündnisring um Böhmen zu schliessen und die Schlesier 
und Lausitzer für die Einigung zu gewinnen. Das gesohah auf 
einem Tage zu Görlitz am 24. Juni 1421. Es erschienen hier die 
Abgesandten 8 ) der Kurfürsten von Köln, Mainz, Trier, Sachsen, 
Brandenburg, des Markgrafen von Meissen und in Vertretung der 
Schlesier 4 ) die Herzoge Ludwig von Liegnitz-Brieg, Bernhard von 
Falkenberg und die Breslauer Ratmannen. Da hierzu natürlich 
noch die politischen Gewalten der Oberlausitz, Niederlausitz und 
sicherlich. auch Nordböhmens kamen, so ist das Leben und Treiben, 
das sich am Johannistage 1421 in der Sechsstadt Görlitz abspielte, 
jedenfalls überaus rege gewesen. Schade, dass wir das Bild nicht 
durch die Görlitzer Ratsrechnungen (die für das Verwaltungsjahr 
1420/1421 fehlen) ausmalen können. Nachdem man noch die Erlaubnis 
des Königs Sigmund eingeholt hatte 8 ), schlossen sich Schlesier und 
Lausitzer dem grossen Reichsbunde an (Ende Juli). 

Wichtig für die Oberlausitz war die Stellung der Herrschafts¬ 
besitzer in den Teilen Böhmens, die an die Sechslande anstiessen. 
Von diesen war Sigmund von Wartenberg auf Tetschen bis jetzt 


45, 8 ff. Ob freilich an die Schlesier, die zur Zeit der Einladung 
(19. Mai) sich anschickten, in Böhmen einzufallen, eine Einladung erging, 
ist sehr zweifelhaft. 

2) 52, 16. 8 ) 51, 26. •») 52, 12. 

5 ) 54, 7; Grünhagen, Geschichtsquellen S. 9. 
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ein entschiedener Feind der Hussiten geblieben: er hatte sich wohl 
za der Zeit, als Ziska von Melnik gegen Leitmeritz zog (22. Mai) 
um Hilfe nach Zittau gewandt 1 2 3 ); im September 1421 belagerte er 
den Kelch, eine Feste bei Triebsch in der Nähe von Leitmeritz, 
die Ziska Ende Mai des Jahres angelegt und bei seinem Abzüge 
mit einer Mannschaft besetzt hatte 8 ). Ferner suchte Johann 
von Michelsberg auf Bösig (südöstlich Böhmisch-Leipa) das den 
Pragern untertänige Jungbunzlau um dieselbe Zeit wieder zu 
gewinnen. Das glückte ihm freilioh nicht; denn er wurde gezwungen, 
sich eiligst vor den Pragern zurüokzuziehen. Dagegen eroberte 
er in den folgenden Wochen Weisswasser (nordwestlich Jungbunzlau), 
das er aber auch bald (etwa am 17. Oktober) wieder aufgeben musste 8 ). 
Auf die Kunde von der Einnahme dieses Städtchens und in Be¬ 
fürchtung, dass die Hussiten über das Lausitzer Gebirge in die 
Oberlausitz einfallen könnten, hielten Land und Städte zu Löbau 
in der Woche nach dem 25. Oktober eine Beratung ab; von Görlitz 
aber schickte man einen Boten „vor die Heide a , das heisst zu den Ad¬ 
ligen nordwärts der Stadt, um zu warnen und um Hilfe zu bitten 4 * ). 
Die Angst war diesmal vergebens, weil der grösste Teil der Prager 
nach Besetzung von Weiss wasser schon am 19. Oktober wieder in 
die böhmische Hauptstadt zurüokkehrte 6 ). — Eine etwas andere 
Stellung nahm wenigstens im Juli Johann von Wartenberg auf 
dem Roll (östlich Böhmisch-Leipa) ein, der sich damals vom König 
Sigmund „geschieden“ hatte 6 ). Später jedoch, im November 1421, 
suchte er die böhmischen Herren in seiner Nachbarschaft zu einem 
förmlichen Bunde mit den Sechslanden gegen die Hussiten zu 
bringen 7 ). Schon war dazu ein Tag zu Zittau bestimmt, doch wurde er 
wieder abgesagt (etwa Mitte November 1421) 8 ). Auch Tage zu Bensen 
(südöstlich Tetschen) um die Mitte Januar 1422 und zu Leipa um 
den 1. Februar und wenig später zu Gabel 9 ) brachten die Verbindung 

1) 46, 32 ff. 

2) Palacky, Geschichte von Böhmen III 2 S. 221 u. 252, Binder a. a. 0. II 
S. 42 und I S. 150. 

3) s. Binder a. a. 0. II S. 42, 47, 51 f. 

*) 66, 22. 67, 12. 

5 ) Binder a. a. O. II S. 52. 

®) 53, 1. 

7 ) s. W. Feistner, Beiträge zur Geschichte der Stadt Wartenberg, Mit¬ 
teilungen des Vereins für Geschichte der Deutschen in Böhmen (1878) S. 124 
bis 162, insbesondere S. 132. 

8) 67, 24 ff. 

») 74, 12. 75, 10. 13. 19. 23. 76, 3. 8. 
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nicht zustande. Da lief Anfang April 1422 ein Schreiben vom 
König ein, man möchte sich „mit den frommen böhmischen Herren 
und mit denen von Meissen wider die Ketzer zu Böhmen einen“ 1 ). 
Ein deshalb Ende April 1422 in Zittau anberaumter Tag wurde 
abbestellt 2 ), dagegen fanden sich Anfang Mai 1422 nioht weniger 
als IS böhmische Herren mit den Hauptleuten, Landen und Städten 
der Oberlausitz ebendort zusammen und berieten „um eine 
Einung und Hilfe wider die Hussen“*) drei Tage lang. Wahr¬ 
scheinlich kam dort auch ein Bund zustande. Als Teilnehmer und 
Freunde der Sechslande werden noch genannt Hinko Hlawatsoh 
von der Duba auf Leipa, Peter von Wartenberg auf Dewin 4 ), Otto 
von Bergau auf Trosky 5 ), die Berken von Hohnstein*), Jarislaus 
Berka von der Duba auf Mühlstein 7 ), Heinrich Berka genannt 
Dubitzky 8 ). Sigmund schiokte übrigens, um die Oberlausitzer und 
die ihnen benachbarten böhmischen Herren in ihrem Widerstande 
und ihrer gegenseitigen Vereinigung zu bestärken, als Spezial¬ 
gesandte den Burggrafen von Elbogen und Wend von Ileburg, 
von denen man um den 30. Mai 1422 zu Gabel „des Königs 
Meinung aufnahm“ 9 ). Anfang April 1422 sandten denn auch „Land 
und Städte die Ihrigen nach Michelsberg auf das Schloss“ des 
Johann von Michelsberg „auf Besserung wille“ das heisst wohl, 
um die Befestigungen des Schlosses, die vielleicht die Hussiten 
geschleift hatten, wieder herzustellen 10 ). 

Das der Oberlausitz benachbarte Meissen war ja dem grossen 
deutschen Bunde gegen die Hussiten schon beigetreten; die Oberlausitz 
aber schloss sich dem Grenzlande in diesen gefahrvollen Zeiten noch 
enger an, indem ihr Landvogt Rumpold, Herzog von Glogau, am 
22. Juli 1421 zu Bautzen mit dem Markgrafen von Meissen ein 
fünfjähriges Schutz- und Friedensbündnis einging 11 ). Sein Wortlaut 
ist wohl absichtlich, weil ja der Bund der beiden Lande gegen die 
ketzerischen Böhmen sohon bestand, allgemein gehalten und er¬ 
wähnt die Hussiten nicht mit Namen: Man verpflichtet sich gegen¬ 
seitig, niemand zu gestatten, die Lande „mit Raube, Brande oder 
Nähme“ zu beschädigen 12 ). 

81, 10. 2 ) 82, 24. ») 83, 14. 4 ) 130, 14. 

5 ) 82, 15, s. Fr. v. Bezold, K. Sigmund und die Reichskriege gegen die 
Hussiten (I) 1872 S. 106. 

5 78, 20. 7 ) 90, 10. 8 ) 130 , 14. 9) 85, 3. 

80, 31 und 109, 10 ff. «) 55, 31. 

s. A. Philipp in den Quellenstudien aus dem historischen Seminar 
der Universität Innsbruck I (1909) S. 115. 
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Der grosszügige Feldzugsplan Sigmunds und des deutschen 
Reichs war, von Nordwesten, Norden, Süden und Osten in Böhmen 
einzurüoken und so mit Übermacht „die Ketzerei und den Un¬ 
glauben zu dämpfen“. Es ist klar, dass es hierbei vornehmlich 
darauf ankam, alle Kräfte möglichst gleichzeitig wirken zu lassen. 
Zwar rückten die Meissner, die Oberlausitzer und Schlesier fast 
gleichzeitig mit dem grossen Kreuzheer, das etwa am 10. September 
über Eger in Böhmen einbrach, aus, aber König Sigmund, der von 
Mähren einfallen wollte, erwies sich als unzuverlässig und verschob 
seinen Marsch nach Böhmen. Das Kreuzheer, zu dem die Meissner 
gestossen waren, hatte zwar anfangs einige Erfolge, zerrieb aber 
dann seine Kräfte bei der Belagerung von Saaz. Der Mangel an einer 
einheitlichen Führung, die von Tag zu Tag schwindende Manneszucht, 
der wenige Vorrat an Proviant, Zwiespalt der Teilnehmer und 
das Zaudern Sigmunds veranlasste die deutschen Mannschaften, 
deren Zahl man auf etwa 160000 schätzte x ), vor dem heranrücken¬ 
den Ziska am 2. Oktober 1421 schmachvoll ohne Kampf die Flucht 
zu ergreifen. In Görlitz erfuhr man hiervon in der Woche nach 
dem 11. Oktober, um welche Zeit auoh die Heimkehr der Meissner 
gemeldet wurde 2 ). 

Tapferer und entschlossener zeigten sioh die Sohlesier, die am 
19. September bei Petrowitz unweit Nachod einen Sieg über die 
Hussiten da von trugen und ihrer an 800 ersohlugen 8 ). Oberlausitzer 
Truppen waren hier nicht beteiligt 4 ). 

Dagegen waren ihre Mannschaften allerdings damals in anderer 
Gegend auf dem Marsche nach Böhmen begriffen. 

Um die Mitte September nämlich 6 ) rückten die Streitkräfte 
der Oberlausitzer 6 ) zur Vereinigung mit den Schlesiern ab; ihrWeg 
führte sie über Löwenberg 7 ), Goldberg 8 ), Jauer 9 ) und Schweidnitz 10 ) 
nach Glatz 11 ). Über die Aufwendungen der Görlitzer liegen genaue 

J ) Kröker, Neues Archiv für Sächsische Geschichte 21 S. 4 nimmt nur 
30000 Mann an; seine Gründe sind freilich ganz und gar nicht beweisend. 

2) 65, 11. 15. 

3 ) Palacky, Geschichte von Böhmen III 2 S. 253, Grünhagen, Hussiten- 
kämpfe S. 57 f., Binder a. a. O. II S. 47. 

4 ) Die eine Quelle (s. Grünhagen, Geschichtsquellen S. 167) nennt aus¬ 
drücklich nur die Schlesier. 

5 ) Die Zeit ist bestimmt nach 70, 31. 

6 ) Dass die Gesamtoberlausitz und nicht bloss die Görlitzer am Heer¬ 
zug teilnahmen, ergibt sich aus 65, 15. 

-) 76, 30. «) 63, 4. '•>) 68, 4. 

i") 62, 17. 18. 70, 28. ») 63, 6. 
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Nachrichten vor 1 ). Danach zog man mit 32 Spiessen zu je 
4 Pferden und mit 16 Wagen aus 2 ); das ergibt also eine berittene 
Mannschaft von 128 Mann, die wohl aus Weppenem, Binnern 
(Sattelknechten) und Schützen bestand 8 ). Die Gesamtzahl der 
Görlitzer Abteilung betrug mit dem Tross etwas über 220 Mann 4 ). 
Auf den Wagen wurden die Vorräte und Waffen, vielleicht auch 
ein Teil Krieger vorwärts geschafft. Zwei Büchsenmeister, Gregor 6 ) 
und Andres 6 ), waren für den Feldzug tätig, von denen allerdings 
der letzte wohl daheim blieb. Heerpauker, Posauner und Pfeifer (zu 
Pferde) begleiteten das Heer 7 ), auch der Barbier Heintze war als 
Feldscher tätig 8 ). Tarrasbüchsen, das heisst wohl Geschütze, deren 
Bohre beim Abprotzen unmittelbar auf der Erde lagen 9 ), Poffensen 
(grosse Setzschilde) mit der Stadt Wappen geziert 10 ), Feuerpfeile 11 ), 
Flegel 12 ), grosse eiserne Gelote (Geschossmassen) 18 ) zu den Büchsen 
werden beschafft, ebenso Pulvervorräte und Salpeter 14 ). Natürlich 
nahm man auch Fahnen mit den Görlitzer Farben mit 16 ). Es hat 
keinen Zweck, die Ausrüstungsgegenstände weiter aufzuzählen. Die 
Hauptmasse der Streiter waren Görlitzer Bürger, zum grossen Teil den 
Batmannen entnommen 16 ). Eigentliche Söldner waren wohl Thomas 
Leuchtezein (Leuchstemstein) von Brünn, Matthes Teuerwicht, Jakob 
Gutmann 17 ) und Stelichin von Schweidnitz 18 ); nur ein Adliger aus der 
Oberlausitz lässt sich im Dienste der Stadt sicher nach weisen: 
Niklas von Kottwitz auf Sänitz 19 ); Niklas Sweinitz mag vielleicht 
auch der Adelsfamilie von Schweinitz angehören, er war übrigens 
schon vorher in Görlitz tätig 20 ). 

Am 4. Oktober kamen die Oberlausitzer in der Nähe von 
Glatz an 21 ) und nahmen ihr Quartier im Dorfe Schwedeldorf, etwa 


i) 57, 18 bis 64, 18. 2 ) 57 , 22 . 3 ) 58, 15 bis 19. 

*) 72, 8 . 6 ) 59, 25. 64, 2. «) 62, 8 . 

7) 59, 28. 61, 15. 63, 5. 6 . 

8 ) 64, 3. 

»j s. Script, rerum Siles. VI S. 11 Anm. 11 . 
i°) 58, 3. 36, Anm. 5. 

11 ) 60, 17. 12 ) 59> 15 . 13 ) 62, 1. 

M) 58, 19. 61, 19. 62, 6 . 
i») 61, 11 . 

1 «) 60, 9 ff. 63, 10 ff. 

17) Kam 1430 in den Rat, war aber 1421 wohl noch nicht Bürger von 
Görlitz. 

iS) 63, 1. 

i») 60, 22. 62, 3. 63, 20. 64, 17. 

30) 3 , 20. 5, 7. 63, 14. 

21 ) Die Quelle zum folgenden sind zwei Briefe der Görlitzer Anführer 
nach ihrer Stadt, s. 69, 25 ff. 
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eine halbe Meile westwärts Glatz. Za ihnen stiessen der Bischof 
Konrad von Breslau, Herzog Konrad der Kantner von Kosel- 
öls, Herzog Johann von Münsterberg, der Haaptmann von 
Schweidnitz Albrecht von Colditz and der Niederlaasitzer Land¬ 
vogt Hans von Polenz. Stolz beriohten die Görlitzer, dass kein 
Haufe stärker als der ihrige sei and dass die Oberlaasitzer unter 
ihrem Landvogte Herzog Rumpold von Glogau den Vortrab beim 
Einfall in Böhmen bilden sollten. Die sohlesisch-laasitzischen 
Trappen würden eine Vereinigung mit dem Bischof von Olmütz, 
der jetzt zu Leitomischl stehe, und mit dem Feldherrn des Königs 
Pipo suchen, die beide 24000 Pferde ins Feld brächten; doch wolle 
man getrennt in einer Entfernung von 4 Meilen marschieren and 
vereint schlagen. — Vom Lager zu Schwedeldorf brach man am 
11. Oktober früh auf und gelangte am Abend in die Gegend von 
Mittelwalde, etwa 32 Kilometer südlich Glatz. Man machte so¬ 
fort noch einen Angriff auf die Wachposten der Ketzer im nahen 
Gebirge, zwang sie zur Flucht und schlug drei Leute tot; drei andere, 
die man gefangen, verbrannte man. Am folgenden Tage beschäf¬ 
tigte man sioh damit, die Wege über das Gebirge für die kommen¬ 
den Truppen zu ebnen. Da kam ein Ketzer geritten und fragte 
nach dem Herrn von Schambach; man führte ihn zu dem Trappen¬ 
führer Wolfart von Rathelau, und er im Glauben, er habe den 
von Sohambach vor sich, sprach: Mein Herr will euch 300 Mann 
zu Hilfe senden, lasst die Schlesier nicht über das Gebirge. Da 
nahm man den Unglücklichen und verbrannte ihn. Am 13. Oktober 
zog man über das Gebirge in Böhmen ein. 

Die Anführer der Görlitzer waren Hermann Sohultes 1 ), Hans 
Pletzel 2 ) und Heinrich Eberhard •). Am 11. Oktober war ihnen auf ihre 
Bitte ein Nachschub von Proviant unter Führung des Görlitzer 
Stadtdieners Nickelchen zugegangen 4 ); sie bitten aber um weitere 
Zufuhr; denn die Lebensmittel seien sehr teuer, auch möge man 
daran denken, da die vereinbarten 4 Wochen sich ihrem Ende 
näherten, sie zu „lösen“, das heisst von dem Heerfahrtdienste zu 
befreien; insonderheit bittet Hermann Schultes darum, da sein 
Befinden nicht „eben“ sei. 

*) Ist 1414 bis 1421 Ratmann, 1422 bis 1429 Schöppe und 1425 Bürger- 
meister. 

2 ) Ist 1419 bis 1430 Ratmann, 1432 bis 1446 Schöppe, 1441 und 1445 
Bürgermeister. 

3 ) 1410 bis 1429 Ratmann, 1431 bis 1432 Schöppe. 4 ) 65, 3. 71, 12. 
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Und in der Tat machten die Oberlausitzer mit der „Lösung“ 
einen Versuch. Sie wurden darin um so mehr bestärkt, als die 
Nachricht von der schmählichen Flucht des deutschen Kreuzheeres 
und von der Rückkehr der Meissner zu ihnen drang. Ihre Ab¬ 
gesandten aber, die im Felde selbst die nötigen Verhandlungen 
leiten sollten, kamen bloss bis Schweidnitz und „konnten Unfriede 
wegen nicht für bas“ und mussten umkehren 1 * * ). Vielleicht bezieht 
sich der Ausdruck „Unfriede“ auf die Unsicherheit der Strassen zu 
dem Heere, die durch Hussitische Streitscharen gefährdet wurden, 
vielleicht aber wurden die Abgesandten selbst über die Ausführung 
ihres Endzieles uneins, wozu möglicher Weise die Ankunft des 
landvogteilichen Bruders, der der Rückkehr der Truppen entgegen¬ 
arbeitete, in der Oberlausitz 8 ) beitrug 8 ). 

Von den Taten des schlesisch-lausitzischen Heeres in Böhmen 
erfahren wir, dass es südlich von der Elbe im Chrudimer Kreise 
die Güter der hussitischen Edlen, des Botschek von Kunstadt und 
des von Schampach, die Schlösser Litic und Schampach verwüstete 
(etwa in der zweiten Hälfte des Oktober) und dann nach Mähren 
zu König Sigmund abzog 4 ). 

Die Rückkehr der Görlitzer (und Oberlausitzer) geschah in 
zwei Abteilungen, zuerst unter Hermann Schultes „naoh Andrea“ 
(30. November), sodann um Weihnachten herum. Es wurde den 
Heimkommenden ein Essen und Bad gemacht, wofür als Ausgabe 
37a Schock verzeichnet steht 5 * ). 

Man war also im ganzen etwa 11 bis 14 Wochen auswärts 
gewesen. Die Aufwendung der Görlitzer wird mit etwas über 
300 Schock 0 ), das heisst ein Siebentel des jährlichen Haushalts, 
berechnet. 

Die Oberlausitzer Truppen haben also keinesfalls an den 
blutigen und entscheidenden Kämpfen, die sich vom 21. Dezember 
1421 bis 10. Januar 1422 um Kuttenberg und Deutsch-Brod ab¬ 
spielten, teilgenommen 7 ); und das zu ihrem Glück, denn sie hätten 

i) 65, 21 ff. 66, 7. 

a) 66, 9. 

8 ) Kloss hat die Ratsrechnungen missverstanden und spricht von einer 
beabsichtigten Verstärkung des Oberlausitzer Truppenkontingentes, s. Laus. 
Magazin 1774 S. 196 und Oberlausitzer Provinzialblätter I S. 297; ihm folgte 
Gränhagen, Hussitenkämpfe S. 59. 

4 ) Nach Grünhagen, Hussitenkämpfe S. 59 f.,- Binder a. a. O. II S. 58. 

5) 69, 10. 20. «) 57, 24. 

*) s. Binder a. a. 0. II S. 65. 
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die vernichtende Niederlage, die hier dem Könige von dem furcht¬ 
baren Ziska beigebracht wurde, sicher nicht abwenden können und 
hätten zweifelsohne die empfindlichsten Schäden erlitten. Übrigens 
blieb der Oberlausitzer Landvogt Herzog Rumpold bei Sigmund 
und hat dessen schmähliche Flucht nach Mähren mit durchlebt 1 ). 

Nachzutragen ist noch, dass gegen Ende Oktober 1421 Sig¬ 
munds Herold Paul Ronreich von dem Kreuzheer zum König zurück¬ 
kehrend durch Görlitz kam. Er muss eine einflussreiche Person 
gewesen sein; denn zum Schlüsse des Jahres 1413 hatte ihn sein 
Herr „zum König“ aller Herolde ernannt 2 ), auch hatte er die 
Görlitzer im Feldzuge des Jahres 1420 in mancher Weise unter¬ 
stützt*). Um dieselbe Zeit berührte Görlitz Meister Albrecht 
Yarentrappe, des Königs oberster heimlicher Schreiber 4 ). Endlich 
kam noch Ende des Jahres die Nachricht, dass die Hussiten Gitschin 
genommen hatten*). Es hängt das sicher mit Ziskas Erscheinen in 
dortiger Gegend zusammen. Dieser hatte sich in der Nacht vom 
21. auf den 22. Dezember 6 ) aus einer gefährlichen Umklammerung 
königlicher Truppen freigemacht und eilte, um eine grössere Zahl 
Krieger gegen Sigmund aufzubringen, in die Gegend von Gitschin 
und Turnau. Bei dieser Gelegenheit hat dann der rastlose Mann, 
der seit dem Juli 1421 auf beiden Augen blind war 7 ), auch die 
wichtige Stadt Gitschin — ob durch Güte oder Gewalt bleibt un¬ 
sicher — den Hussiten gewonnen 8 ). 

Diese Sorgen und Aufwendungen wegen der Hussitengefahr 
waren es keineswegs allein, die die Oberlausitzer im Jahre 1421 in 
angstvoller Bewegung hielten. 

Zunächst drohte vom Norden Gefahr. Die Niederlausitzer 
hatten von jeher unsere Oberlausitzer beunruhigt, und gerade von 
dorther kamen zumeist die Ritter vom Stegreif geritten, um die 
Kaufmannszüge zu überfallen. Fassten nun die sechsstädtischen 
Streiftruppen diese Gesellen, so wurde mit ihnen kurzer Prozess 
gemacht: man schlug ihnen die Köpfe ab oder hängte sie auf. Die 

>) Windecke bei Altmann S. 120. 

2 ) s. Altmann, Regesten Sigmunds Nr. 854, hier steht die Form Romrich. 

4 66, 16. 

4 ) s. Altmann, Regesten Sigmunds S. 576 (Register). 

5 ) 69, 19. 73, 21. 

6 j So nach Binder a. a. 0. II S. 63, Palacky, Geschichte von Böhmen III2 
S. 269 ff. setzt den Durchbruch erst auf die folgende Nacht. 

") s. Palacky, Geschichte von Böhmen III 2 S. 249 f. 

H ) 69, 19. Die Görlitzer Ratsrechnungen sind die einzige Quelle hierfür. 
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Anverwandten and Freunde schnoben nun Eache, andere reitlustige 
und beutegierige Gesellen schlossen sich an, fielen in dem Ober¬ 
lande ein und raubten und brannten. Bei solchen Zügen war nun 
Hans von Briesen von den Görlitzem im Jahre 1416 gefangen 
und um den 1. April gemartert und geköpft worden 1 ). Seit 
dieser Zeit waren die von Briesen und ihr Anhang Todfeinde der 
Oberlausitzer. Die von Briesen sassen damals in Zibelle (östlich 
Muskau), das den Bibersteinem auf Sorau zuständig war, und um 
Triebei 2 ) und konnten von hier aus mit Leichtigkeit die Handels¬ 
strasse, die von Görlitz über Priebus nach Frankfurt a. d. 0. führte, 
verlegen und die Kaufleute berauben; aber auch Streifzüge bis 
tie£ in die Oberlausitz unternahmen sie. Man erzählte sich auch, 
dass diese Gesellen einen Bückenhalt an dem Landvogte der Nieder¬ 
lausitz, Hans von Polenz, hätten, der darüber aufgebracht sei, dass 
die Oberlausitzer ihn nicht als Landvogt mochten 8 ). Es kam soweit, 
dass im Februar 1419 die von Briesen den Oberlausitzem einen 
förmlichen Fehdebrief schickten 4 ). Auoh die Bürger von Berlin 
und Kölln a. d. Spree hatten auf ihren Kaufmannsfahrten von diesen 
Gesellen zu leiden, worüber sie Anfang 1420 einen Bericht nach 
Görlitz sandten 6 ). Niklas von Briesen wagte sich sogar im Jahre 

1419 zweimal vor Görlitz, um zu „brennen“, und wollte im Februar 

1420 auf die vom Reichstage zu Breslau zurückkehrenden Görlitzer 
halten; auch ein Baub zu Daubitz am 6. Januar 1420 wurde ihm 
schuld gegeben 6 ). Botschaften, die von Görlitz in der Sache nach 
Sorau und Berlin geschickt wurden 7 ), waren erfolglos. Ebenso 
versuchte um den 1. November 1421 Hans von Kobershaym, 
Hauptmann zu Bärwalde (südsüdöstlich Jüterbog),. vergeblich 
zu vermitteln 8 ). Mit den von Briesen gingen die Babeln von 
Borasdorf und die von Bodewitz Hand in Hand 8 ). Anfang 
November 1421 erhielt man in Görlitz die Nachricht, dass die 
Briesener mit ihren Helfern „das Gefährte nach Frankfurt 
niederlegen“ wollten, weshalb man Vorkehrungen treffen musste 10 ), 
und gegen Ende des Jahres wird sogar Witche von Kott- 
witz, gesessen zu Haibau im Görlitzer Weichbilde, von ihnen 
gefangen genommen, bald aber wieder losgegeben. Man lässt ihn, 

i) cod. III 716, 21. 2 ) cod. II 2 S. 720, 16 ff. 

8 ) 252, 30. *) cod. III 755, 12. 

5) cod. II1 19, 5 und II2 625. 

«) cod. II2 695 f. ■) 23, 29. 25, 17. *) 66, 35. 

«) 67, 2. 84, 10. "') 67, 15. 
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wahrscheinlich am sich über das Treiben der Raubgesellen za unter¬ 
richten, auf Begehren des Herzogs Heinrioh von Glogau, der für 
seinen Brader Rumpold die landvogteiliehen Geschäfte in der Ober¬ 
lausitz führte, um den 5. Januar 1422 nach Görlitz holen 1 ). Um 
die Mitte des Monats musste man den erprobten Führer and Rat¬ 
mann Hermann Sohaltes mit 16 Pferden, denen noch 10 Schützen 
mit 18 Pferden folgten, über S&nitz (nördlich Rothenbarg) nach 
Forst zu Wenzel von Biberstein „durch der Bresner willen“ 
schicken, sie „drangen den Bresenern zwei Pferde ab“ 8 ); auch des 
Hans von Penzig auf Moskau Hilfe wurde gegen die Räuber in 
Anspruch genommen*). Nichtsdestoweniger geschah etwa am 
20. März 1422, wie so oft, bei Birkenbrück (westlich Bunzlau), 
dort, wo der Handelsweg aus der Oberlausitz nach Schlesien 
heraustritt, ein Überfall auf Kaufmannswagen; der Stadt Görlitz 
Diener und „die jungen Herren“, die „in die Hute auf den 
Jahrmarkt“ mit dem Hauptmanne Tamme von Gersdorff geritten 
waren, setzten den Räubern bis Sommerfeld nach 4 ). Ein Tag zu 
Rothenburg, den die Görlitzer „um heimlicher Sachen des Landes 
zu Lusitz“ mit Hans von Penzig auf Muskau um den 28. März 
1422 abhielten, betraf wohl auch diese Streifereien 6 ); ein weiterer 
Tag zu Cottbus, den man am 16. April zur Schlichtung der 
Sachen in Aussicht nahm, kam nicht zustande 6 ). Endlich 
nahm sich um Mitte April der Brader des Landvogtes, Herzog 
Heinrich der Ältere von Glogau, der Sache energisch an. Er 
hielt damals eine Versammlung von Land und Städten in Görlitz ab, 
von der man Boten nach Luckau zu Land und Städten der 
Niederlausitz und an Kirstan von Witzleben, Hauptmann zu 
Dahme, sandte 7 ). Und um Mitte Mai 1422 fanden sich in der 
Stadt Cottbus „die Leute aus der Lausitz“ und die Vertreter 
der Oberlausitz zu einer Beratung zusammen. Die Görlitzer 
allein hatten dabei 80 Pferde und dazu Wagen mit und blieben 
5 Tage aus, in denen sie nicht weniger als 10 Schock ver¬ 
zehrten 8 ). Es scheint nun wirklich, dass man sich hier ver¬ 
glich; denn die Görlitzer Rechnungen bis zum Schlüsse des Jahres 
1422 bringen keine Nachrichten mehr über solche Streifereien. — 
Aus dem Oktober und November 1421 erzählen kurze Nach- 


1 ) 73, 25. 2 ) 74, 17. 27. 33. 77, 19. 

») 78, 5. 4 ) 79, 29. r ‘) 80, 13. ,! ) 109, 35 ff. 

-) 81, 28 ff. «) 84, 7. 86, 10. 
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richten noch von einer Fehde der von Schlieben, die auch zu den 
Niederlausitzer Mannen gehörten, gegen Hans von Penzig auf 
Muskan^).. 

Auch von Meissen her hatte die Oberlausitz, trotzdem 
erst am 22. Juli 1421 ein gegenseitiger Landfriede geschlossen 
war3), durch räuberische Einfalle zu leiden; schon im November 
desselben Jahres wurden von dort die von Kamenz und ein Teil 
Laqdleute von Bautzen besohädigt und beraubt 3 ); auch der Besitzer 
von Buhland, Heinze von Gersdorff, war in Gefahr und bat die 
Oberlausitzer um Hilfe 4 ). Man kam deshalb um den 22. November 
in Löbau zusammen, schickte Briefe nach Meissen und Dresden 
und bat um einen Tag auf den 4. Dezember 6 ). Am 26. November 
schrieben die Markgrafen zurück 6 ), sie wollten für die Sache 
baldigst einen anderen Termin bestimmen. Inzwischen hatten 
die Oberlausitzer ihre Hilfstruppen nach Buhland gesandt, wozu 
die Görlitzer 2 Schützen stellten, die 3 Wochen auswärts waren 7 ). 
Die Störung des Friedens ging. wohl von dem Meissner 
Adligen Otto Pflug aus, der mit Christoph und Heinze von Gers¬ 
dorff, wie scheint, einen Streit hatte 8 ). Anfang Januar 1422 
kam nun wirklich der Tag zu Bischofswerda zustande. Er muss 
zahlreich besucht gewesen sein. Denn von Görlitz allein gingen 
ausser den Batmännem Hermann Schultes, Heinrich Eberhard, 
Hans Ulrichsdorf und dem Stadtschreiber 4 Glefen, das heisst 
16 berittene Mann, sowie 10 Schützen mit Gespann dorthin ab, für 
die Ehrung der Herren nahm man einen ziemlichen Vorrat von vinum 
Gallicum mit 9 ). Die Verhandlungen, zu denen die Görlitzer bis 
an den dritten Tag abwesend waren, scheinen, wenigstens zunächst, 
den Streit erledigt zu haben. 

1) 65, 17. 67, 30. 2 ) s. S. 41. ») 68, 7. *) 67, 21. 

5 ) 68, 6. II 705, 24 ff. 

*) Das Schreiben ohne Jahr, das II 705, 24 ff. gedruckt ist, fällt nach 
den Ereignissen sicher auf den 26. November 1421. 

7) 67, 21. 68, 17. 

8 ) 68, 31. 69, 6. 73, 17. ») 73, 28, 
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Eid wegen der Ketzer. Hussiten an den Grenzen. 1422 


[60] 

Za Anfang des Jahres 1422 wurden die Oberlaasitzer auf 
ein königliches Schreiben hin angehalten, einen Eid abznlegen. 
Ist auch der Wortlaut in Oberlausitzer Geschichtsquellen nicht 
vorhanden, so ist er doch zweifelsohne derselbe gewesen, der auf 
dem Landtage zu Brünn (im November 1421) bestimmt worden 
war, nur dass der Teil, der für die vom Hussitentum zur katho¬ 
lischen Kirche Zurüokkehrenden galt, nioht gefordert wurde 1 ). 
Danach musste man sohwören, der Römischen Kirche, dem Papste, 
Bischof und Priester gehorsam zu sein und „die Ketzer und in 
dem Christenglauben irresame Leute zu tilgen und zu verderben“. 
Um den Eid abzunehmen, kam beim beginnenden Jahre der Dekan 
und Offizial von Bautzen sowie Christoph von Gersdorff auf Barut 
und Deinhard von Pannwitz nach Görlitz 8 ). Die vorsichtigen 
Görlitzer schickten, um sich zu unterrichten, erst nach der Schwester¬ 
stadt Zittau, „wie sie es mit den Eiden gehalten hätte und um 
die Form des Eides“*). Die Zittauer unterstanden n&mlich dem 
Erzbistum Prag und legten den Schwur vor den in ihren Mauern 
weilenden Vertretern des Prager Bischofs ab. Der Eid, dessen 
Inhalt ja ganz den Gesinnungen der Oberlausitzer entsprach, ist 
zweifelsohne von ihnen allen geleistet worden. Übrigens hatten 
auch die vier rheinischen Kurfürsten zu Nürnberg am 23. April 
und zu Wesel am 30. Mai 1421 bestimmt, dass alle Personen über 
12 Jahre auf Bekämpfung der böhmischen Ketzerei vereidigt werden 
sollten 4 ). 

Mittlerweile dachte man in der Oberlausitz Anfang Februar 
1422 daran, mit den Landen und Städten der Niederlausitz zu Hoyers¬ 
werda „durch der Ketzer wille“ einen Tag zu halten 6 ). Die Zu¬ 
sammenkunft kam aber nicht zustande 6 ). Vielleicht verhinderte 
sie die drohende Annäherung der Hussiten. 

Etwa um den 18 . Februar nämlich geschah eine Bewegung 
der hussitischen Truppen nach den Grenzen der Oberlausitz. Da¬ 
von erzählen uns einzig und allein unsere oberlausitzischeu Quellen. 
Wahrs heiulich waren es die Feiude in Gitschin, Turnau, Jung- 
huuzldti VV.-isswasser. welche Städte ja im Besitze der Hussiten 
waren die diesen Marsch unternahmen. Schon zu Anfang des 

d s. Palajjky, Urkundliche Beiträge I S. 171, Windecke bei Altmann 
S. 118 f. 

2) 73, 21. 3 ) 74, 2. 

4 ) s. deutsche Reichstagsakten VIII S. 30 und 63. 

") 76, 12. 6 ) 77, 5. 
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Jahres hatten die Görlitzer „einen reitenden Boten nach Friedland 
und fürbass nach dem Hammerstein“ (westnordwestlich Reichen¬ 
berg i. B.) geschickt, „zu erfahren um der Hussen Geschäfte zu 
Gitschin“ 1 ). Ob Ziska und die Prager bei dem Zuge im Februar 
beteiligt waren, ist ungewiss; Ziska befand sich wohl im März, 
sioher aber im April in der fernen Burg Schwamberg (in West¬ 
böhmen zwischen Plan und Weseritz) und wurde daselbst von den 
Königlichen belagert 2 ). Der Yorstoss bedrohte aber nicht allein 
die Oberlausitz, sondern auch Schlesien. Dort sind die Hussiten, 
wenn nicht alles täuscht, sogar bis in die Nähe von Landeshut 
vorgerückt und haben das Kloster Grüssau um den 18. Februar „zu 
nichte gemacht“*); kehrten sie von dort auch bald zurück, so war doch 
noch am 7. März Gefahr, dass sie (von neuem) „ins Land (Schlesien) 
sprengen“ würden 4 ). Dem gefährdeten Zittau schickten nun eilends 
die Oberlausitzer Hilfe. Von Görlitz gingen „Reitende und Wagen- 
weppener und Fussgänger“ ab 6 ). Der Bruder des Landvogts, 
Herzog Heinrich der Altere von Glogau, eilte schleunigst nach 
dem gefährdeten Punkte 0 ). Den Görlitzer Mannschaften wurden 
Zelte, Grabscheite, Äxte, Setzetartsohen, Pulver, Blei und Büchsen 
nebst Proviant sowie der Büohsenmeister beigegeben 7 ). Zum guten 
Glück verzog sich die Gefahr schnell; denn wohl noch vor dem 
1. März kamen die Hilfstruppen wieder aus der Heerfahrt naoh 


n yg 

2 ) s. v. Bezold a. a. 0. I S. 67. 

3 ) Ich kann an dieser Tatsache, die sich auf einen Brief des Georg 
Zettritz vom 21. Februar 1422 stützt (105, 19), nicht zweifeln. Zwar ist das 
Schreiben sine anno, doch seine Setzung ins Jahr 1422 scheint gewiss aus 
zwei Gründen: 1. nimmt es Bezug auf einen Hilferuf der Oberlausitz nach 
Schweidnitz, 2. auf eine damalige Gefährdung Zittaus. Es müsste doch ein 
wunderbarer Zufall sein, wenn beide Umstände, die im Februar 1422 Vor¬ 
lagen, sich in einem anderen Jahre in gleicher Weise in denselben Monats¬ 
tagen finden sollten. Grünhagen setzt in seinen Geschichtsquellen S. 56 die 
Urkunde mit Ausdruck des Zweifels in das Jahr 1427, in seinen Hussiten- 
kämpfen S. 110 nimmt er direkt das Jahr 1427 an. Die Görlitzer Rats¬ 
rechnungen, die doch eine Art Kontrollbücher für solche Sachen sind, er¬ 
wähnen die Vorgänge in der berührten Zeit weder 1427, noch in einem 
anderen Jahre, nur 1422 zielen sie darauf hin. Allerdings bereitet noch 
Schwierigkeiten ein Brief vom 7. März 1422 (107, 7 ff.); nach ihm müssen wir 
wohl annehmen, dass die Hussiten sich schnell wieder von Grüssau zurück¬ 
gezogen haben, um dann (nach Vereinigung mit Ziska) wieder eine drohende 
Bewegung gegen Landeshut ins Werk zu setzen. Vielleicht ist die Nach¬ 
richt von der Vereinigung mit Ziska bloss ein vages Gerücht gewesen 
(s. oben im Texte); s. auch A. Philipp, Quellenstudien aus dem historischen 
Seminar der Universität Innsbruck I (1909) S. 114. 

«) 107, 7 ff. 6 ) 77, 23. 104, 11. 

«) 77, 10. 16. ’) 104, 7 ff. 
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der Neissestadt zurück, wo den Heimkehrenden ein Essen ver¬ 
anstaltet wurde 1 ). Trotz aller Gefahr feierten damals die Görlitzer 
übrigens vergnüglich Fastnachten: man trank auf dem Bathause 
in diesen Tagen ein halb Fuder (Gersten-)bier und ein Viertel 
Weizenbier, auch gab man „den jungen Bürgern und anderen 
frommen Leuten über die Fastnacht zu einem Tanze und Freuden 4 
1 sch. 48 gr. 2 ). 

Die Oberlausitzer planten sohon Ende Januar, an König Gig¬ 
mund, der sich in den Zeiten unmittelbar nach seiner Niederlage 
bei Deutsch -Brod meist in Mähren aufhielt, eine Gesandtschaft .ab¬ 
zusenden, um sich wegen eines Bündnisses mit den benachbarten 
böhmischen Herren Rates zu erholen*) (s. oben 8.40 f.). Die Reise kam 
jedoch nicht zustande; wohl aber erging bald darauf von Sigmund 
selbst ein Befehl, ihn auf den 24. Februar, und am 6. Februar ein ver- 
äuderter Befehl 4 ), ihn am 2. März in Olmütz aufznsuohen. Man nahm 
auf einem Tage zu Löbau um den 14. Februar davon Kenntnis, kam 
aber wegen der Hussitengefahr erst um den 1.. März dazu, die 
Abgeordneten zu senden. Christoph von Gersdorff auf Barut von 
seiten der Landschaft und Hans Ulriohsdorf von seiten der Stadt 
GörUtz werden als Beteiligte genannt. Sie waren in die fünfte 
Woche auswärts und mussten den König zu Kremsier in Mähren, 
wo sich seine Anwesenheit vom 16. bis 18. März nach weisen lässt 6 ), 
aufsuchen 6 ). Sigmund stellte dort an die Sechsstädte das Ver¬ 
langen, ihm zu einem „reitenden“ Kriege wider die Ketzer Hilfe zu 
leisten, worauf dieselben nach Zurückkunft ihrer Gesandten ihm 
am 6. Mai 1422 ihren Beistand zusicherten 7 ). 

Im März und April sollen nun die Taboriten einen ver-. 
heerenden Zug in die Niederlausitz gemacht und sogar Frank¬ 
furt a. d. 0. belagert haben. Doch erweist sioh die Nachricht als 
unrichtig 8 ). Sicher ist dagegen, dass, wie oben S. 48 erwähnt, 

i) 77, 31. 2) 78, 3. ») 75, 24. 28. 

4 ) 103, 18. 76, 23. Die Urkunde vom 6. Februar 1422, die uns bis 
jetzt nur aus einer Abschrift in Sculteti annal. II Bl. 58a bekannt war, lagert 
im Original in der Wallenberg - Fenderlinschen Bibliothek zu Landeshut 
unter dem signum H I 1 Bl. 18. 

6 ) s. Altmann, Regesten Sigmunds S. 338 f. 

8 ) 77, 25. 32. 78, 11. 80, 8. \) 110, 26 ff. 

8 ) Sie beruht auf Theobalds Hussitenkrieg (ed. von Baumgarten 1750 I 
S. 293) und Balbinus, Epitome S. 451. Kloss, Oberlaus. Provinzialblätter I 
S. 300 ff.) folgt diesen Nachrichten und stützt sie durch 2 Urkunden, die 
aber in das .Jahr 1430 zu legen sind (s. II S. 131, 14 ff. 140, 5 ff.). Der 
ganzen Lage auf dem Kriegsschauplatz nach ist der Zug nach der Nieder- 
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damals Niederlausitzer sieh Übergriffe gegen die Oberlausitzer er¬ 
laubten und dass die Herren von Kittlitz, die Gebrüder Otto und 
Johannes; Besitzer von Spremberg (Johannes war auch Görlitzer 
Pfarrer), mit Niklas von Polenz, einem Vetter des Niederlausitzer 
Land vogtes Hans von Polenz, in Fehde lagen. Sie schrieben des¬ 
halb nach Görlitz „um ein Fässlein Pulver“, damit sie sich auf 
ihrem Sitze Spremberg und der Gegend im Lande vor Gewalt 
schützen könnten 1 ). Ein Tag zu Kreba (östlich Klitten), auf dem 
die Görlitzer mit 8 Pferden und die Spremberger etwa um den 
5. März zusammenkamen 2 ), hängt mit der Sache zusammen. 

. Kaum waren um den 1. März die Oberlausitzer Hilfstruppen 
von dem gefährdeten Zittau heim gekehrt, so liefen etwa 8 Tage 
später schon wieder Briefe von dem von Michelsberg und den 
Herren von Hohnstein „von der Ketzer Sammlung wegen“ ein 8 ). 

Um damalige Zeit suchten die Seohslande wiederum mit den 
Meissnern eine „Einunge über die Ketzer von Böhmen“. Tage zu 
Löbau, Dresden 4 ) und Bischofswerda 5 ) wurden deshalb abgehalten, 
wo man die Not besprach und gemeinsame Abwehrmittel zur Be¬ 
ratung stellte. 

Inzwischen hatte sich die Lage in Böhmen wesentlich ver¬ 
ändert. Der Litauische Fürst Alexander Witold nämlich hatte mit 
Genehmigung des Königs Wladislaus Jagello von Polen ein Heer von 
etwa 6000 Freiwilligen und Söldnern gesammelt, es unter den 
Neffen des Polenkönigs, Sigmund Korybut, gestellt und in der 
zweiten Hälfte des Aprils 1422 von Krakau aus nach Böhmen 
vorgeschoben. Korybut zog am 16. (oder 17.) Mai in Prag 
ein und wurde nun für die nächste Zeit als Mandator Witolds, 
„des postulierten Königs von Böhmen“, für die Ereignisse be¬ 
stimmend 6 ). Bald nach seiner Ankunft in Prag schrieb er 

lausitz unmöglich. Die Taboriten und Ziska waren damals in schweren und 
zum Teil unglücklichen Kämpfen in Westböhmen verwickelt, s. v. Bezold 
a. a. O. I S. 67 f.; ganz sicher fänden wir auch eine Spur von diesem Zuge 
nordwärts der Oberlausitz in den Görlitzer Ratsrechnungen. Auf Grund der 
Nachricht Theobalds hat man auch einen Kauf und eine Zerstörung der Landes¬ 
krone durch die Görlitzer im Jahre 1422 konstruiert, eine vielverbreitete 
Fabel, gegen die Kloss mit vollem Recht Stellung nimmt. 

x ) 106, 21. Das Schreiben hat uns Scultetus auszugsweise in seinem 
Chronilton I (s. Jecht, Quellen zur Geschichte der Stadt Görlitz S. 183) er¬ 
halten (in Sculteti annales steht es nicht). 

2) 78, 8. 3 ) 78, 20. 4 ) 78, 24 (um den 7. März). 

5 ) 80, 22. 84, 22. 29 (Ende März und Ende Mai). 

6 ) s. Palacky, Geschichte Böhmens III 2 S. 300 ff., v. Bezold a. a. O. I 
S. 65 ff. 
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an die Oberlausitzer und die angrenzenden böhmisohen Herren, 
worauf man um den 30. Mai einen gemeinsamen Tag in Zittau ab¬ 
hielt 1 ). Wir kennen nun die Anforderungen des jungen Prinzen 
nicht, sicherlich aber fanden sie in unserem Lande keinerlei Gehör. 

Die Antwort auf diese Ablehnung sollte bald erfolgen. Schon 
am 6. Juni meldeten die Zittauer nach Görlitz, dass die Prager mit 
ihrem Anhänge sich „stark sammelten“ und aus jedem Hause einen 
bewaffneten Mann entböten; ihre Absicht sei, am 8. Juni auf Weiss¬ 
wasser (etwa 2 Kilometer südöstlich des Schlosses Bösig) und die 
an die Sechslande angrenzenden Gegenden zu ziehen 8 ). Damit 
aber nicht genug. Wenn nicht alles täuscht, so unternahm gleich¬ 
zeitig Ziska etwas weiter westlich von der Gegend von Leitmeritz 
aus einen Vorstoss und lagerte am Abend des 12. Juni zu Gast¬ 
dorf (östlich Leitmeritz), von wo er das „Neuehaus“ Sigmunds 
von Wartenberg berannte 8 ). Schon wurde Reichstadt (wenige Kilo¬ 
meter ostwärts Böhmisch -Leipa) von den Feinden besetzt und Gabel 
geriet in Gefahr 4 ). Von Görlitz aus eilte Hermann Schultes und 
Hans Ulrichsdorf mit 16 Gleven und 20 Schützen (zusammen etwa 
84 Mann), dazu mit Weppenem auf 18 Wagen nach dem bedrohten 
Zittau 6 ). 

Glücklicherweise verzog sich die Gefahr ebenso schnell, wie 
sie gekommen war. Den Grund des Rückzuges der Hussiten 
kennen wir nicht. Die böhmischen Quellen schweigen überhaupt 
über diesen ganzen Zug; vielleicht rief ein Befehl des Prinzen 
Korybut, der damals mit wenig Glück die Burg Karlstein belagerte, 
die Truppen zurück. 

Um den 20. Juni fanden zu Löwenberg Beratungen zwischen 
den Schlesiern, den katholisch gesinnten böhmischen Herren und 
den Oberlausitzern statt 6 ), zu denen, wie es scheint, der Bischof von 
Breslau und Herzog Ludwig von Brieg die Veranlassung gegeben 
hatten 7 ). Hier wie auch in der Oberlausitzer Sechsstadt Kamenz, 
wo Land und Städte der Oberlausitz mit dem Landvogt der Nieder¬ 
lausitz Hans von Polenz, den dortigen Städten und den Räten von 
Meissen um den 4. Juli zusammenkamen 8 ), wurden die Massregeln 
gegen die Hussiten in Erwägung gezogen. 

i) 85, 10. 2 \ n 2 , n ff. 

3) 113, 35 ff. 114, 37 ff. 

4 ) 86, 17. 3) 86, 14. «) 87, 2 ff. 

f) 86, 26. 8 ) 87, 29. 
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Bis in den August hören wir nun niohts von einer Bedrohung 
der böhmischen Grenzlande. Damals (um den 10. August) aber 
belagerte Korybut, nachdem er mit einem Teile Truppen den von 
ihm umsohlossenen Karlstein verlassen hatte, das : Schloss Opot- 
sohno (zwei Meilen östlich von Königgrätz). Da er auch hier nichts 
aasrichten konnte und die herannahenden Schlesier und* Mährer 
zu fürchten hatte, so ging das Gerücht, er wolle sich nach Westen 
wenden und vor das Schloss Michelsberg und nach Weisswasser 
in die Herrschaft des Hans von Miohelsberg ziehen. Demzufolge er¬ 
gingen von dem von Michelsberg auf Bösig und Hinko Hlawatsch 
von der Duba auf Leipa dringende Hilfsgesuche nach Zittau 1 ) 
Die Oberlausitzer beschlossen daraufhin, 200 Schützen nach Leipa 
zu Hilfe zu senden 2 ). Von Görlitz setzte sich damals unter der 
Führung des Johannes Doberschitz eine Mannschaft, bestehend aus 
32 Berittenen, Weppenern und Schützen, in Bewegung. Da sich 
aber die Gefahr verzog, so kehrte sie um den 12. September von 
Zittau aus zurüok 8 ). Prinz Korybut hatte nämlich, anscheinend um 
einem von Süden her drohenden Entsatz des Karlsteins entgegen¬ 
zutreten 4 ), zu der Feste zurückeilen müssen. 

Die Belagerung des Karlsteins hielt seit dem 20. Mai 1422 
fast alle Kräfte der Hussiten in Tätigkeit Vergeblich wandten 
sie alle damaligen Mittel der Artillerie an, um der Feste Herr zu 
werden 6 ). Der Besitz der Burg war aber so wichtig, dass die 
Frage ihrer Entsetzung einen wesentlichen Teil der Beratungen 
auf dem Reichstage zu Nürnberg (Mitte Juli bis Mitte Septem>-< r 
1422) ausfüllte. Man machte dort einen förmlichen Anschlag, um 
die Streitkräfte für diesen Zweck zusammenzubringen 6 ); auf d< m 
Papiere rechnete man mit 1970Spiessen (das heisst d- n Spnss zu 
3 Pferden genommen 7 ), mit 6910 Mann zu Ross) und ohne rla- „Vi. t- 
teil“ des Markgrafen Friedrich von Brandenburg mit <74<K) Fuss- 
gängern; in Wirklichkeit kamen nur 4264 Pferde und — 6400 
Fussgänger zusammen 8 ). 


1 119, 25 ff., v. Bezold a. a. 0. I S. 101 f. 

91, 9. 32. 

91, 32. 92, 1. 93, 5. 

v. Bezold a. a. 0. I S. 102. 

s. Palacky, Geschichte von Böhmen III 2 S. 320 ff. 

Deutsche Reichstagsakten VIII S. 107 und 168. 

s. ebd. 178, 27. 

ebd. 178 Anm. 3 und 4. 
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Geplant war 1 ), dass die Trappen des zum Oberanführer be¬ 
stellten Kurfürsten Friedrich von Brandenburg Bich mit den Streit¬ 
kräften der Meissner vereinigen und auf den Karlstein los mar¬ 
schieren sollten. Am 14. Oktober rückte Friedrich von der Gegend 
südlich von Eger über den Böhmerwald nach Taohau; der Markgifef 
Wilhelm von Meissen hatte schon am 7. Oktober von Chemnitz aus 
das Erzgebirge überschritten und sein Hauptquartier in dem Dorfe 
Kopitz bei Brüx aufgeschlagen. Ein Zusammenschluss der beiden 
Heere gelang nicht; vielmehr ging ein Teil der meissnischen Trappen 
wegen schlechter Verpflegung und einer bösartigen Seuche 8 ) eilig 
zurück. Schon vor dem 20. Oktober waren die schlesischen, ober¬ 
und niederlausitzischen Trappen „über den Wald“ heimgezogen. 
Nur Wilhelm von Meissen hatte bei seinem Rückzuge in der Gegend 
von Riesenburg (nordwestlich Dux) auf die Nachricht, dass der 
brandenburgische Kurfürst mit 300 Reisigen zu ihm kommen wolle, 
Halt gemacht. Bei einer persönlichen Besprechung beschlossen die 
beiden Fürsten am 20. Oktober, die Schlesier und Lausitzer zur 
schleunigen Umkehr aufzufordera 8 ). 

Die Oberlausitzer hatten schon vorher den König Sigmund auf 
dem Reichstage zu Nürnberg aufgesucht. Führer der Gesandtschaft 
war der Bautzener Bürgermeister Puntzel, von Görlitz ritt der Stadt¬ 
diener Hasse mit ihm, auch Zittau war vertreten 4 ). Die Abgeordneten 
reisten gegen Ende Juli fort und kamen etwa um den 15. Sep¬ 
tember zurück. Auch der Oberlausitzer Landvogt Rumpold Herzog 
von Glogau war damals beim Könige 5 ). Nach dem Verzeichnisse, das 
die Reichsstände zu Nürnberg aufstellten, sollten die Sechsstädte 
und die Niederlausitz zum Entsätze des Karlsteins nicht weniger 
als 10000 Mann zu Fuss auf bringen 8 ); auch wird berichtet, dass 
Herzog Heinrich aus Schlesien und den Sechsstädten die un¬ 
geheure Anzahl von 4500 Pferden und 4000 Fusssoldaten wirklich 
ins Feld geschickt hätte 7 ). Diese Summe ist nun sicherlich viel 
zu hoch. Nach einer anderen Quelle 8 ) fanden sich aus Schlesien 

! s. v. Bezold a. a. O. I S. 107 ff. 

s. v. Bezold a. a. O. S. 151. ») 124, 35. 

72, 18. 88, 29. 92, 15. 93, 30. 

s. Windecke bei Altmann S. 157 und codex 118, 29. 

Deutsche Reichstagsakten VIII S. 168, 38. 
ebd. S. 178, 22; cod. 118, 26. 

Riedel, cod. dipl. Brandenb. II 3 S. 424, Palacky, Urkundliche Bei- 
S. 247, cod. 123, 33, Grünhagen, Geschichtsquellen S. 24, derselbe, 
Hussitenkämpfe S. 70. 
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und den Seohsstädten etwa 150 Gewappnete (die Anzahl der Fubs* 
trappen ist anscheinend nicht verzeichnet) zusammen. 

Bald nach der Mitte September 1422 kam nach langer Ab* 
Wesenheit der Landvogt Rumpold von Nürnberg in die Oberlausitz, 
nachdem er schon am 28. Juni von Ungarn aus sein langes Fort-» 
bleiben entschuldigt hatte 1 ). Jetzt hatte er vom König als Haupt* 
auftrag, den Oberlausitzem den Zug wegen der Befreiung des Karl* 
steins anzubefehlen. Er hielt zu diesem Zweoke einen Tag in 
Löbau ab 2 )* wo sich Stadt und Land zur Beratung derselben An* 
gelegenheit noch weiter zwei Mal im Laufe des Monats zusammen¬ 
fanden 8 ). Vor dem Ausmarsche schickte man erst noch von 
Löbau aus einen Boten zu der belagerten Feste, „zu erfahren, wie 
es in Wahrheit um die Geschäfte stünde“ 4 )* Sodann setzten sich 
die gesammelten Truppen etwa am 1. Oktober über Reichenbach 8 ), 
Bautzen, Dresden 6 ) in Bewegung, um sich mit den Meissnem, die 
in Chemnitz ihren Sammelplatz hatten, zu vereinigen. Die An¬ 
führer der Görlitzer waren die Ratmänner Heinrich Otte, Niklas 
Somer, Jorge Canitz und Aswerus Luterbach 7 ); ihnen folgten 18Wagen 
mit Weppenem 8 ) und sonstige Truppen (wohl alle zu Ross oder 
auf Wagen); auoh die Büchsenmeister 9 ) fehlten nicht. Natürlich 
führte man eine Menge Proviant und Futter, sowie tagtägliche 
Gebrauchsgegenstände mit; die Rinner waren in der Stadt Farben 
gekleidet 10 ). Anführer der Heerfahrt war des Landvogtes Bruder 
Herzog Heinrich der Ältere von Glogau; der Landvogt selbst hatte, 
wie scheint, die Sammlung aller Truppen in Bautzen überwacht, 
war aber dann persönlich nioht bei dem Zuge 11 ). 

Gleichzeitig mit den Oberlausitzem rückten auch die Nieder¬ 
lausitzer unter Anführung des von Biberstein 18 ) (er hatte nur 40 Ge¬ 
wappnete aus der ganzen Landschaft bei sich) 18 ) und die Schlesier 14 ) 
nach Westen ab. Wo die Vereinigung mit den Truppen des Mark¬ 
grafen Wilhelm von Meissen geschah und ob sie überhaupt sich voll- 

n 117, 11 ff. 2) 92, 25. 3 ) 93 , 19 . 32 . 4 ) 94 , 4 . 

5 ) 122, 14. «) 122, 6 . ’) 95, 12. 8 ) 121, 25. 

8 ) 122, 19. 123, 15. «>) 122, 1 ff. 

u ) 94, 10. 23. Danach ist Jecht, Fürstliche Besuche in Görlitz, 1893, 
S. 24 zu berichtigen. 

12 ) 125, 35. v. Bezold a. a. O. I S. 112. 

13 j 123, 30. 

14 ) Es ist auffallend, dass die Görlitzer Ratsrechnungen weder den 
Auszug noch die Heimfahrt der Schlesier vermerken; mir kommt der Ver¬ 
dacht, als ob von den Schlesiern nur das eigene Hofgesinde des Herzogs 
Heinrich (s. 125, 23) bei dem Zuge gewesen sei. 
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zog, wissen wir nioht. Sohon am 18. Oktober waren die Oberlaositeer 
Streitkräfte, ohne einen Feind gesehen za haben, wieder heim 1 ). Sie 
waren also keine 8 Wochen unterwegs gewesen and hatten nur za 
gern das anheimliche Land mit grösster Eilfertigkeit ger&nmt. In 
Görlitz veranstaltete man nach der Bückkehr ein fröhliohes Essen 
and Trinken 8 ). Ais Gesamtkosten werden für diese Heerfahrt der 
Görlitzer in den Batsrechnangen 227 Sohock angeführt 8 ). 

Die oben erwähnte Aufforderung zar Umkehr erhielt Herzog 
Heinrich in Bautzen am 21. oder 22. Oktober. Er sohrieb sofort 
an den Kurfürsten Friedrich zurück 4 ): er habe niemand mehr bei 
sich als sein eigen Hofgesinde, er wolle aber „za Stund Land und 
Städte besenden“; der von Biberstein sei mit ihm nicht zurück¬ 
gezogen, sondern sei bei dem meissnischen Volke. So kamen denn 
die OberlauBitzer, die sich erst etwa am 20. Oktober, als die Ihrigen 
aus der Heerfahrt zurückgekommen waren, in Löbau za einer 
Tagung zusammengefunden hatten 6 ), gegen den Schluss des Monats 
ebendort zusammen „um eine Antwort dem Markgrafen von 
Brandenburg um ein Umkehren wieder in die Heerfahrt; also 
konnte sich Land und Städte nicht einen, also ward ein anderer 
Tag gemacht“ 6 ). Auf diesem beschloss man, „dem Markgrafen 
brieflich Antwort zu schreiben* 7 ). Wahrscheinlich hatte Heinrich 
gewünscht, von neuem die Streitkräfte in das Egertal zu schicken, 
wozu die Oberlausitzer sich begreiflicher Weise nicht verstehen 
wollten. Übrigens ritt ausserdem noch etwa am 8. November 
Hans Ulrichsdorf von Görlitz mit 4 Pferden in Begleitung von 
Bautzener und Zittauer Abgeordneten nach Brüx „zu dem Mark¬ 
grafen von Brandenburg durch der Heerfahrt Geschäfte wille“ 8 ). 
Ob sie den Kurfürsten dort antrafen, ist sehr zweifelhaft. Denn 
er befand sich etwa vom 1. bis 10. November in Kaaden ungefähr 
32 Kilometer südwestlich Brüx und am 12. November in Tachau. 
Inzwischen hatte die königstreue Mannschaft auf dem Karlsteine 
am 8. November, nachdem die Entsatztruppen unter Anführung 
Heinrichs von Plauen wenige Meilen von der belagerten Feste 
eingetroffen waren, einen Waffenstillstand von Martini ab auf ein 
Jahr geschlossen. Damit war der Feldzug wegen des Karlsteins 

!) s. 124, 12 ff., wo der Herzog an diesem Tage sich in Zittau befindet. 

2) 123, 12. 3 ) 121, 26. 123, 17. 

*) 125, 6 ff. 8 ) 95, 33. 124, 19. «) 96, 15. 

7 ) 96, 26. 8) 96, 36. 
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gegenstandslos geworden; auch Wilhelm von Meissen war schon 
um den 26. Oktober über das Erzgebirge znrüok gegangen 1 ). 

Der Kurfürst Friedrich von Brandenburg harrte übrigens noch 
bis Ende November in Böhmen aus und suchte als offiziell be¬ 
stellter Hauptmann gegen die Ketzer die verlassene und ver¬ 
lorene Reichssaohe, so gut es ging, zu vertreten. Auch ein Tag 
in Zittau, den er auf den 30. November ausschrieb und auf dem 
er mit einigen böhmischen Herren im Verein mit sohlesischen 
Fürsten von den „Läuften, die itzt im Lande zu Böhmen sind, 
reden und versuchen wollte, ob alle Sachen zu einem guten Ende 
kommen möchten“ 2 ), gehört zu diesen undankbaren Versuchen. Der 
Tag kam nicht zustande. 

Dass man in unserer Oberlausitz den Kurfürsten auoh im 
Dezember noch als beglaubigten Heerführer gegen die Hussiten 
ansah, beweist eine Botschaft an ihn nach Wittenberg (um den 
20. Dezember), in der man ihm von einem Vordringen der 
Feinde in der Nähe von Tetschen meldete 3 ). Friedrich befand 
Sich damals im Kurfürstentum Sachsen, um nach dem Tode des 
letzten askanischen Kurfürsten von Sachsen, Albrechts III. 4 ), dort 
womöglich den Boden für Erlangung der sächsischen Kurwürde 
zu ebnen. Bekanntlich hatte er keinen Erfolg, und am 6. Januar 
1423 wurde Friedrich der Streitbare von Meissen mit dem Kur¬ 
fürstentum belehnt. 

Noch ehe die Besatzung des Karlsteins mit den Hussiten den 
einjährigen Waffen Stillstand abgeschlossen hatte (8. November), 
hatten hussitische Truppen eine Bewegung auf Brüx und Aussig 
gemacht, und am 31. Oktober erhielt Markgraf Wilhelm von Meissen, 
der sich damals in Freiberg befand, die Nachricht, dass beide 
Städte in Gefahr seien und einer Sohutzmannschaft bedürften 6 ). 
Dieselbe feindliche Streitmacht war es zweifelsohne, die etwas vor 
dem 26. November bei Kostalov in der Nähe von Brüx stand 3 ), sich 
dann ostwärts wandte und um den 28. November Bensen (südöstlich 

!) s. v. Bezold a. a. 0. I S. 107—123. 

2 ) 126, 9 ff. 98, 10. 25. v. Bezold a. a. 0. I S. 120 und 128. 

8 ) 100, 16. 

4 i Er starb vor dem 12. November 1422; seine Tochter Scholastica, 
Gemahlin Hans I. von Sagan, zog wegen dieses Todesfalles Ende November 
1422 und um den 1. Januar 1423 durch Görlitz, s. 98, 11. 130, 4. Jecht, 

Fürstliche Besuche, 1893, S. 24. v. Bezold a. a. O. I S. 123. 

6 ) s. Riedel, cod. Brandenb. II 3 S. 433, auch 436. 

6 ) v. Bezold a. a. O. I S. 54 und 128. 
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Tetsohen) überfiel und einnahm *), ja sich anf dem Pihl, einer 
Bergfeste, die nordnordwestlioh Böhmisch-Leipa liegt 8 ), Anfang 
Dezember einnistete. Mithin hatten die Hnssiten mit Umgehnng 
der Festen Tetschen, Böhmisch-Leipa und Bösig einen Vorstoss 
bis etwa 12 Kilometer Entfernung von der Oberlausitz gemacht. 
Die Zittauer, die dadurch aufs äusserste gefährdet waren, bitten am 
4. Dezember 8 ) die Görlitzer dringend um Hilfe und mahnen sie 
„an die Ordnung, wie Kaiser Karl die Städte zusammen gefüget 
und geordent habe“. Sofort „schafft“ man in Görlitz eine „Heer¬ 
fahrt mit Weppenern, Schützen, Wagen nnd Fussgängern“. Doch 
ward der Zug „durch Sachen willen“ rückgängig gemacht 4 ). Da 
kamen die gefährdeten böhmischen Herren, Birke von Hohnstein, 
Besitzer von Bensen, Hinko Berka Hlawatsch, Inhaber der Stadt 
Böhmisch-Leipa und andere, um Weihnachten des Jahres selbst in 
das Land 8 ), um Hilfe und Bat zu erbitten. Zu Anfänge des 
folgenden Jahres 1423 setzte sich die Angst fort. Die Görlitzer 
sandten 10 reitende Schützen nach Zittau 8 ); die Herren von Michels¬ 
berg aber, sowie Hlawatsch, Peter von Wartenberg auf Dewin und 
Heinrich von Berka genannt Dubitzky ritten, um Hilfe zu finden, zu 
dem fern weilenden Sigmund 7 ), während Otto vonBergau aufTrosky 
(südöstlich Turnau), Heinze Kauffung nnd Hinke vom Scharfen¬ 
steine (bei Bensen) den Oberlausitzem Briefe des Landesberrn 
vorlegten, laut deren man ihnen helfen sollte, und Sigmund von 
Wärtenberg auf Tetschen gar um eine Zusendung von 300 Pferden 
naohsuchte 8 ). Die Görlitzer entboten darauf durch 6 Stadtdiener 
die Landherren und die kleinen Städte (Seidenberg, Schönberg, 
Beichenbach, Bothenburg) und berieten mit ihnen die Hilfe¬ 
leistung 9 ); auch ein Tag zu Löbau um den 10. Januar 1423 
zog die Sache in Erwägung 10 ). Daraufhin hatte man bis Ende 
März 1423 Buhe vor den Hussiten; sie werden sich also zurück¬ 
gezogen haben. 

Schon zwei Mal hatten während des Jahres 1422 die Ober¬ 
lausitzer in ihrer Notlage Gesandte an ihren Landesherrn Sigmund 
abgeschickt; eine dritte Beise zu ihm unternahmen Land und Städte 
um den 1. Dezember, bei welcher sich von Görlitz Hermann Schultes 
und von der Landschaft Niklas von Ponikau, Amtshauptmann zu 

i) 98, 20. 99, 8. 2 ) s. cod. III, 711, 1. 

3) 127, 30. «) 99, 2 ff. 6 ) 100, 36. «) 130, 11. 

7) 130, 13. 8) 130, 20. ») 130, 29. 10 ) 131, 1. 
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Bautzen, beteiligten 1 ). . Dass sie bei Sigmund eine wirkliche Hilfe 
fanden, ist ausgeschlossen. Er begnügte sich damit, ihnen Befehle 
EUgehen zu lassen, deren Befolgung für die Oberlausitzer selbst¬ 
verständlich war: am 6. November heisst er die Zittauer, bei 
Kratzau, "Weigsdorf und Waltersdorf keine neuen Strassen zu 
dulden, auf denen den Ketzern naoh Böhmen Speise, Kost und 
Notdurft zugeführt werden könnten 2 ), und am 11. Dezember ver¬ 
bietet er den Sechsstädten, durch ihr Gebiet den Hussiten Salz, 
Pulver, Büchsen oder sonstigen Vorrat zugehen zu lassen. 

Auch mit der Sicherheit innerhalb der Oberlausitz während des 
Jahres 1422 war es übel bestellt. Regelmässig musste man zu den 
Zeiten, wo die Kaufleute die Jahrmärkte in Breslau, Schweidnitz usw. 
aufsuohten, Schutzwachen aufstellen 8 ); die Diener der Stadt 
Görlitz zogen „vor die Heide nach etzlichen Diebhegern und Raub¬ 
häusern“ 4 ); andere Streifereien sind schon oben erwähnt. Ende 
April hatte man dem Balzer von Sohönfeld seinen Hof Neukiroh 
(9 Kilometer westnordwestlich Kamenz) „abgelaufen“ B ). Es waren, 
wie die Verhandlungen zeigen, die Täter meissnische Edelleute 
gewesen. Ein Verwandter des Geschädigten, der meissnische Ritter 
Hans von Schönfeld, kam deswegen nach Görlitz 8 ); auf einem Tage 
zu Löbau aber nahm man, weil ein Oberlausitzer Ort nach Meissen hin 
gefährdet war und leicht die Grenze des ganzen Landes verrückt werden 
gönnte, den Vorfall in ernsthafte Beratung, Ende Mai tagte man des¬ 
halb ferner mit meissnischen Räten zu Bischofswerda 7 ); und weil 
man Gefahr im Verzüge glaubte, besetzten sofort der stellvertretende 
Landvogt Herzog Heinrich und Land und Städte den Neukircher 
Hof 8 ) und hielten ihn bis in den August inne 9 ); ja Herzog Heinrich 
forderte Ende Juli, dass man ihn verbrennen solle 10 ). Noch um 
den 15, August geschahen zu Bischofswerda Verhandlungen mit 
den Meissnem von der Herrn von Kamenz zu Pulsnitz und des 
Hofes wegen zu Neukirohen und zwar in Gegenwart Herrn 
Bussen Vitztum und Meister Lamprecht 11 ). Weiter erfahren wir 
über die Sache nichts. 

!) 98, 28. 99, 16. 2 ) 127, 1 ff. 

o) 88, 6. 96, 2. 97, 19. 

«) 81, 6. 

6 ) 83, 1. Die Nachricht, dass 1422 die Stände der Oberlausitz dem 
von Scnönfeld seinen Hof zu Neukirch abgekauft hätten, beruht wohl auf 
einem Lesefehler, s. Knothe, Adel S. 488. 

6 ) 82, 29. 7 ) 84, 31. 8) 85, 1. 

fl ) 112, 1 ff. w) 89, 3. «) 90, 3 ff. 
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Kalau in Gefahr. Görlitz er Achter. 1422 


Aach in die inneren Händel der Niederlausitz griffen die 
Oberlaasitzer damals ein. Dort drohte n&mlich Anfang Dezember 
1422 — wir wissen nicht von welcher Seite — dem Hanse Kalau 
Gefahr, and der Inhaber 1 ) and Landvogt der Niederlaasitz Hans 
von Polenz bat am Hilfe „ anserm Herrn dem Könige zu gute, 
Landen und Städten za nutze“*). Sie wurde schleunigst gewährt, 
und neben anderen Oberlaaeitzer Hilfstrappen schickten die Görlitzer 
am den 8. Dezember 16 Gleven, 18 Schützen and zwei Wagen, 
also etwa 80 Mann unter Anführung von Heinrich Otte und Jorge 
Canitz nach Kalau ab 8 ). Die Gefahr muss gross gewesen sein, 
bat doch Polenz um weitere Mannsohaften 4 ); sie hat sich aber sohneil 
verzogen, denn nach etwa 8 Tagen kehrten die Trappen zurück 6 ). 
Polenz aber kam um Weib nachten selbst naoh Bautzen und Görlitz, 
um von dort aus über Lauban und Löwenberg 8 ) in seiner An¬ 
gelegenheit zu König Sigmund nach Ungarn zu reisen 7 ). Vielleicht 
hängt die Gefährdung Kalaus damit zusammen, dass am 6. Sep¬ 
tember 1422 Polenz die gesamte Niederlaasitz pfandweise von 
Sigmund überkam und dass im Frühjahr desselben Jahres dem 
Erzbischof Günther von Magdeburg ähnliche Befugnisse im Lande 
eingeräumt worden waren. So wird wohl die Partei des Magde¬ 
burgers mit Waffengewalt gegen Polenz vorgegangen sein 8 ). 

Zur Beleuchtung der damaligen Rechtszustände sei Folgendes 
erwähnt: Im Jahre 1421 waren die 3 Gebrüder von Gersdorff, 
Hans, Heinze und Jorge Gebelzig auf Lodenau, von den Görlitzem 
in die Acht getan, weil sie einen Ächter gefangen und ihn nach 
Penzig und nicht in des Königs oberstes Gericht nach Görlitz 
überantwortet hatten 8 ). Der stellvertretende Landvogt Herzog 
Heinrich der Ältere von Glogau gab ihnen nun, zweifelsohne zum 
grossen Ärger der Görlitzer, in einem Briefe Sicherheit, dass sie bis 
zum 26. Februar „sicher ab- und zuziehen und raten mögen im 
Lande zu Görlitz, wo sie zu schaffen haben“ 10 ). Ferner wurde 

!) s. Jecht, Niederlausitzer Mitteilungen X S. 5 ff. 

2 ) 99, 9. 8 ) 99, 18. 4 ) 99, 29. 5 ) 100, 6. 

e ) 101, 16 ist für (das im Original undeutliche) Spremberg nach dem 
Zusammenhänge sicher Lemberg zu lesen, 
n 133, 27. 

8 ) s. Worbs, Inventarium dipl. Lus. infer. S. 233 ff. Jecht, Der Zu- 
sammenstoss der Brandenburger und Böhmen in der Niederlausitz im Jahre 
1461 (Niederlaus. Mitteilungen X) S. 5 f. 

») Achtsbuch 1370 ff. Bl. 34 b. 
io) 102, 5 ff. 
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im Juni 1422 im Görlitzer Kloster zwischen Otto von Nostitz und 
Sybeke von Metzrad t „kemplichen getedinget“, das heisst daroh 
Zweikampf ein Entscheid getroffen 1 ). 

Viel Erregung brachte auch in diesem 1422. und im Anfang 
des 1428. Jahres der Streit um die „Mitleidung". Reiche Bürger der 
Sechsst&dte kauften nämlich auf dem Lande Lehngüter und wollten 
von diesen nicht mit der Landschaft leiden (Steuern bezahlen), 
sondern mit der Stadt zum Schaden der Steuerkraft der Land¬ 
leute; auch moohten die Städte nicht dulden, dass auf solchen 
Gütern von seiten der Hofgerichte zu Bautzen und Görlitz gericht¬ 
liche Pfändung geschehe 8 ). Die Spuren des Streites zeigen sich zu¬ 
erst Ende April 1422 •), sodann Ende Juli, wo von Görlitz der Stadt¬ 
schreiber naoh Bautzen reist „um der Stadt Zinsgüter, als Punzel 
(von Bautzen) zu unserem Herrn dem Könige reiten sollte" 4 ), ferner 
Ende August 8 ) und die folgenden Monate 8 ). Vor allem trat in 
der Frage den Städten Christoph von Gersdorff auf Barut, sonst 
ein Freund der Städte, entgegen 7 ), den man deshalb um den 
1. November vor den Landvogt Rumpold laden wollte. Trotz¬ 
dem die Landstände am 25. November 1422 beim Könige einen 
für sie günstigen Bescheid erwirkt hatten 8 ), hörte der Zwist 
nicht auf, und Ende des Jahres nahm sich Hans von Polenz, 
Herr der Niederlausitz, der Sachen an und vermittelte „ein 
gütlich Stehen" bis zum 1. Mai 1423 9 ). Gegen den 20. Januar 
1423 reisten dann auch Vertreter der Sechsstädte zum König, vor 
welchen sie die Lande geladen hatten 10 ), nach Zelene in Ungarn; sie 
kamen um Mitte Februar zurück. Am 80. Januar 1428 gab Sig¬ 
mund, bei dem sich damals von Görlitz Hermann Sohultes und von 
der Landschaft Christoph von Gersdorff 11 ) und Niklas von Ponikau 18 ) 
befanden, die Vertröstung, dass er später, wenn er seiner schweren 
Sorgen wegen der Ketzer, Polens und Litauens „entladen" wäre, 
die Streitfragen entscheiden wolle 18 ); ferner wissen wir, dass um 
den 2*2. Februar 1423 in Anwesenheit des Hans von Polenz und des 
Wend von lleburg, die ebenfalls vom Könige gekommen waren, in 

i) 86, 1. 2) 90, 31. ») 82, 28. «) 88, 28. *) 91, 8. 

«) 91, 20. 92, 7. 

7) 96, 25. 97, 12. 15. 

8 ) Zobel II S. 10; Altmann, Die Ürkunden Kaiser Sigmunds S. 379. Die 
Urkunde findet sich unter dem Jahre 1423 in Sculteti annai. II Bl. 61 b. 

») 101, 4. 130, 10. 10 ) 131, 10. 17. 20. «) 133, 34. 

12 ) 99, 16. 133, 28. » 3 ) 154, 31 ff. 
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Befestigung der Städte. 1422 
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Löbau „die Meinung des Königs aafgenommen wurde* 1 ). Über 
Einzelheiten der Forderungen, die damals die Mannen stellten, ist 
uns ein alter Bericht erhalten 8 ). Danach beklagten sieh die Adligen, 
dass „ihre Leute beschwert würden und ihre Güter gpweist mit 
der Verschreibung vor die Schöppen" (der Stadt), dass sie von den 
Stadtgerichten „aufgenommen" (verhaftet) würden — man sollte 
vielmehr die Schuldigen vor das Mannengericht laden.—, dass die 
Städte, ohne die Mannen zu benachrichtigen, sioh hinter ihnen an 
den König wändten; endlich betraf der Streit noch die nie za 
Buhe kommende Frage, ob die Landschaft bei Aufwendungen der 
Gesemtoberlausitz „den dritten Pfennig", das heisst ein Drittel, oder 
„den vierten Pfennig", das heisst ein Viertel, aufbriugen solle, Au<jh 
eine Urkunde, in der die Görlitzer ihr Becht wahrten, ist noch er¬ 
halten 8 ): Der Bürger Güter hätten vormals nie mit dem Laude 
gelitten (gesteuert). Solph Verlangen sei niemals zu den Zeiten 
König Johanns, Kaiser Karls, Herzog Johanns, König Wenzels 
und ßigmunds bis auf diesen Tag von seiten der Mannen gestellt 
worden. Sei ein Doff wieder an einen Landadligen zurück¬ 
gekommen, so hätte das sofort mit dem Lande gelitten. <— Die 
dringende Gefahr, die von Böhmen drohte, vertagte zunächst 
diesen Zwist. 

Im Angesichte des zu erwartenden feindlichen Einfalls setzten 
natürlich die Sechsstädte ihre Befestigungen und Waffen in 
guten Zustand. Es bedurfte wohl kaum des Befehles, den König 
Sigmund deshalb erliess 4 ). Von Bautzen wissen wir, dass um 
Johannis 1422 die Äbtissin von Marienstern 170 Bauern in dem 
Stadtgraben arbeiten liess 6 ). In Görlitz besserte man von Mai bis 
Oktober die Stadtmauern 6 ); der Steinmetz Hans Knobloch arbeitete 
am Zittischen jetzt Frauenturme 7 ), an dem er Gorgulen (Traufröhren) 
anbrachte; die Stadtgräben wurden vertieft und instand gesetzt, 
und als „das gemeine Graben" (wozu der Stadt Bauern und viel¬ 
leicht auch Bürger herangezogen wurden) „abging", stellte man 
.bezahlte Arbeiter an 8 ); der „Sorworcht“ arbeitete an den Har- 

1) 133, 32. 

2 ) In Sculteti annal. II Bl. 61 b unter dem Jahre 1423. 

8 ) Görlitzer Ratsarchiv Urkundenbuch II 97 (undatiert). 

<) 108, 24. 6 ) 118, 15. 

e ) z. B. 83, 30 und 96, 3. 

T) 78, 15. 101, 24. 129, 18. 8 ) 89, 5. 93, 28. 


Digitized by 


Gck igle 


Original frum 

INDIANA UNtVERSITY 



1422. Waffenvorräte. Brand in Zittau 


97 

[ 66 ] 

nisohen 1 ), der Schützenmeister Matthis besserte Armbrüste 8 ), ein 
Schock „Flegel“ wurde mit Eisen beschlagen 8 ). Vor allem war 
der BüchsenmeiBter tätig. Ende März nahm man als neuen Büchsen¬ 
meister den Meister Claus Bitter zu dem Wochenlohne von 15 Groschen 
an 4 ); er goss neue Büchsen, auf die man einen Löwen als der Stadt 
„Gemerke“ und Buchstaben als Inschrift anbrachte 6 ); beim Probe¬ 
schiessen vertrank man 4 Groschen 6 ); auch stellte man Tarrasbüchsen 
her 7 ), deren Bohre beim Abfeuern unmittelbar auf den Mauern oder 
Bollwerken lagen 8 ). Das „Blidenhaus“ (Waffenkammer) wurde instand 
gesetzt 9 ). — Vor allem aber kam es der Stadtregierung darauf an, eine 
Übersicht über die Waffenvorräte der einzelnen Bürger zu gewinnen. 
Es gingen daher im Juni 1422 etliche Beauftragte des Bates in den 
einzelnen Vierteln in und vor der Stadt von Haus zu Haus und 
legten darüber ein Verzeichnis an. Da finden sich hinter den ein¬ 
zelnen Bürgernamen angegeben: Hut auch Eisenhut, Haube, Hundis- 
kappe oder Hundeskogel (metallene Kopfbedeckung), Brust oder 
Brustbleoh, Panzer auch verstählter Panzer, Jaoke auch Joppe, Koller, 
Plattenpanzer, Schorz, Kniepochel, Arm, Armeisen, Hansken (Hand¬ 
schuh); Armbrust, Spiess, Schild, Schwert, Pofense (grosses Schutz¬ 
schild) usw.; freilich vielfach war auch kein Stück vorhanden, 
manchmal war es „böse“ 10 ). 

Sonst erwähne ich noch aus dem Jahre 1422, dass die Sechs¬ 
stadt Zittau am 15. Juli das Unglück hatte, durch einen grossen 
Brand verwüstet zu werden 11 ). Die Görlitzer schickten deshalb, 
um zu erfahren, wie es um alle Sachen gewandt wäre, den Bat- 
mann Heinrich Eberhard dorthin 18 ). 

In die Fäden der europäischen Politik wurden unsere Ober¬ 
lausitzer um selbige Zeit durch ihren Landesherrn hineingezogen, 
indem er das Verlangen stellte, dass sie mit den Schlesiern, mit dem 
Königreich Ungarn und dem Preussischen Bitterorden einen Bund 
gegen den König von Polen und Witold von Litauen abschlössen. 

i) 97, 10. 100, 27. 2 ) 74, 24. 3 ) 92, 12. 

*) 109, 28. 129, 27. »j 85> 17 . oj 85> 13 . 7) 90 , 20. 

8 ) s. Lexer mhd. Wörterbuch II S. 1428. ß ) 87, 28. 

10 ) 116, 30 ff. Diese unvollständige Liste wird ergänzt durch eine neu 
aufgefundene in den Beilagen zu den Görlitzer Ratsrechnungen 1422—1433, 
Nr. 1 , s. Jecht, Quellen S. 129 f. Wir haben also hierin ein vollständiges 
Verzeichnis aller Bürger vor uns, das noch vor dem der libri exactorum 
von 1426 (s. Jecht, Quellen S. 142) liegt. 

n ) Script, rer. Lusat. I S. 57, 28; Pescheck, Geschichte von Zittau II 
S. 423. > 2 ) 88 , 23. 
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Ende Juli 1422 war es nämlich zwischen Polen und dem Bitter¬ 
orden zum Kampfe gekommen, bei dem sich der Vorteil auf Seite 
der Polen neigte, derart, dass der Hochmeister Paul von Russdorf 
am 27. September d. Js. den wenig rühmlichen Frieden zu Mel- 
nosee abschloss. Sigmund und das deutsche Reich hatten von 
vornherein dem Orden Hilfe zugesagt, , aber in Wahrheit blieb sie 
aus. Nur eine politische Aktion wurde ins Werk gesetzt. Um den 
10. September 1422 wurde auf Anregung Sigmunds 1 ) zu Löbau von 
den Oberlausitzern ein Tag abgehalten „um eine Reise gen Breslau 
und um eine Einung mit dem Orden von Preussen“ 2 ). Nach einer 
zweiten Beratung in Löbau 8 ), an der auch der von Nürnberg kommende 
Landvogt Rumpold, Herzog von Glogau, teilnahm, zogen um den 
26. September Vertreter von Stadt und Land nach der schlesischen 
Hauptstadt „auf eine Einunge mit den Preussen und Entsagen 
gegen Polen“. Der Bund, der mit dem 21. September anfangen 
sollte 4 ), kam damals noch nicht zustande. Im weiteren Verlaufe 
gingen Ende November Briefe des Hochmeisters und des Bischofs zu 
Breslau in Görlitz ein 5 ), die von den Oberlausitzem in Beratung 
gezogen und beantwortet wurden 5 ). Endlich einigte man sioh 
auf erneutes Anmahnen Sigmunds 7 ) um den 1. Februar 1423 8 ). 
Damals zog von Görlitz Hans Ulrichsdorf mit Land und 
Städten nach Breslau, und „die denkwürdige Urkunde des grossen 
Bundes gegen Polen“ wurde dort vollzogen. Sie hat trotz der 
vielen Bemühungen, die man darauf verwandt hatte, keinerlei 
Bedeutung gehabt. Denn Ende März war „die schönste Ver¬ 
brüderung zwischen Sigmund und den Jagellonen fertig zum Er¬ 
staunen des betrogenen und preisgegebenen Ordens, sowie der noch 
auf Witold hoffenden Hussiten“ 9 ). Das eine Gute hatte die Be¬ 
teiligung unserer Oberlausitzer an dem Bunde, dass die Preussischen 
Ritter von ihrem guten Willen für des Ordens Sache erfuhren und 
in der folgenden Zeit, als die Gefahr von Böhmen noch dringender 
wurde, ihnen bereitwillig zu Hilfe kamen. 

i) 121, 6. 2) 92, 7. 3 ) 92, 23. *) 121, 18. 

s) 98, 17. 0) gs, 26. 33. 7 ) 132, 6. 

8 ) Das Datum nach 132, 4. Am 5. Januar fand zuvor zu Pressburg von 
Seiten der Schlesier eine Erklärung der Bereitwilligung, nicht der Abschluss 
des Bündnisses statt, s. Script, rer. Siles. VI S. 28. Voigt, Geschichte 
Preussens VII (1836) S. 452 ff. 

9 ) Vergl. Caro, Geschichte Polens III S. 569 ff., v. Bezold a. a. O. I 
S. 132 f. und II S. 4, Grünhagen, Hussitenkämpfe S. 73—79. 
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Zu Anfang des Jahres 1423 starb fern von seiner Heimat 
der Oberlausitzer Landvogt Rumpold. Er hatte in den letzten 
Monaten des Jahres 1422 im Auftrag seines königlichen Herrn eine 
Gesandtschaftsreise nach Lübeck und Flensburg unternommen, um 
dort in dem Kampfe zwischen König Erich von Dänemark und 
dem Herzog von Holstein zu vermitteln. Das war ihm gelungen. 
Reich belohnt vom Könige von Dänemark und durch dessen Ver¬ 
mittelung verlobt mit der Tochter des Herzogs von Pommern, wurde 
er plötzlich von einer ansteckenden Krankheit befallen und erlag 
ihr etwa 80 Jahre alt am 18. Januar 1423 1 ). Hatte nun Rumpold 
als vertrauter Rat Sigmunds, in dessen Umgebung er sich zumeist 
befand, sich nur wenig um seine Landvogtei Oberlausitz kümmern 
können, so hatte doch unser Land in seinem älteren Bruder 
Heinrich eine rechte Stütze gefunden. Aber auch er wurde es müde ? 
die zeitraubende und mühselige Vertretung weiter zu führen 8 ); und 
als nun um Mitte Februar 1423 bei den Oberlausitzem die Nach- 
rioht von dem Tode Rumpolds einging 8 ), da trat man sofort in 
Bautzen wegen eines neuen Vogtes in Beratung 4 ). Sogleioh fand 
sich auch ein Bewerber in Apel Vitztum. Der war Hofmarschall 
Friedrichs des Streitbaren von Sachsen und Meissen und hatte so¬ 
eben (am 6. Januar 1423) durch geschickte Unterhandlung bei 
Sigmund die Übertragung des Kurfürstentums Sachsen für seinen 
Herrn erwirkt 6 ). Schon Ende Februar reisten nun Land und Städte 
nach Königsbrück, wo Hans von Lupfen, des Königs Hoferichter, von 
ihnen verlangte, den Apel als Landvogt aufzunehmen 8 ). Die Ober¬ 
lausitzer aber waren dazu nicht bereit, sondern schickten in der 
Sache Ende Februar eine Gesandtschaft an den Landesherm 7 ); mit 
dem Hoferichter aber kamen sie abermals um den 13. März in Bischofs¬ 
werda zusammen 8 ). Um seine Sache zu betreiben, ritt sodann Apel 
Vitztum selbst naoh Ungarn 9 ); aber auch am königlichen Hofe, wo er 
also mit den Oberlausitzer Abgesandten zusammentraf, kam er 
trotz der Befürwortung des Königs, der ihn übrigens schon am 
5. Mai als „Hauptmann zu Bautzen“ bezeichnete 10 ), seinem Ziele 

!) s. Sommersberg, Script, rer. Siles. I S. 358, II S. 313; Dahlmann, 
Geschichte von Dänemark III (1843) S. 109 ff.; Grotefend, Stammtafeln der 
Schlesischen Fürsten 2 S. 5 und 40. 

2 ) 130, 20. ») 133, 6 . 4 ) 133, 10. 

6 ) s. Joh. Gottlob Horn, Lebensgeschichte Friedrichs des Streitbaren 
(1733) S. 171 f. 

«) 134, 9. 7 ) 134, 17. 8 ) 135 , 4 . 9 ) 135 , 14 . 

10 ) s. Altmann, Regesten Sigmunds S. 392 Nr. 5542. 
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nicht näher. Die Rückkehr der beiden Parteien erfolgte um den 
16. Mai. In den folgenden Wochen machten nun auf Tagen zu Löbau 
Schenk von Landsberg auf Seyda und Christoph von Gcrsdorff auf 
Barut, die beide mit bei dem Landesherm gewesen waren 1 ), sowie 
auch Herzog Heinrich der Ältere von G-logau vergebliche Versuche, 
die Oberlausitzer umzustimmen; es half auch niohts, als man 
des „Königs ernste Meinung“ vorbraohte, „dem Herrn Apel Vitz- 
tum die Schlösser und die Vogtei abzutreten“ 2 ). Die Oberlausitzer 
beschlossen vielmehr, „als sie Herrn Apel zum Vogte nicht haben 
wollten, Land und Städte mit Verwesern und Gerichten zu be¬ 
stellen“ 8 ), und sandten wiederum ihre Vertreter an Sigmund (um 
den 20. Juni) 4 ), die nach etwa 4 Woohen wieder „mit gewöhnlicher 
Botschaft“, das heisst, den Apel aufzunehmen, heim kamen 8 ). Nun 
ruhte die Sache unter dem Drucke der Hussitengefahr bis in den 
September. Damals suohte Sigmund durch einen Brief und durch einen 
Abgesandten, seinen Rat Konrad von Nimptsch, die Sache zu Apels 
Gunsten zu wenden 6 ). Vergeblich; die Oberlausitzer stellten nur einen 
neuen Zug an Sigmund in Aussicht 7 ). Derselbe scheint jedoch unter¬ 
blieben zu sein, ebenso wie der, den man um den 20. Dezember 
plante 8 ). Endlich kam die Sache im Frühjahre 1424 zum Austrage. 
Auf eine neue Mahnung Sigmunds, einen Hauptmann aufzunehmen*), 
knüpfte man mit Hans von Polenz, dem Landvogt und Inhaber der 
Niederlausitz, Unterhandlungen an 10 ). Er wurde denn auch um die 
Mitte April 1424 zu einem „Verweser^ des Landes gekoren 11 ). Apel 
Vitztum aber, den man übrigens während der Zeit seiner Bewerbung 
immer persönlich mit aller Auszeichnung behandelt hatte, erhielt 
von den Oberlausitzern für seine enttäuschte Hoffnung ein namr 
haftes Geschenk, zu dem dieGörlitzer nicht weniger als 46 Schock 
beizusteuem hatten 12 ).: 

Man kann den Oberlausitzern bei diesem über fünfviertel Jahre 
sich hinziehenden Streite die Bewunderung nicht versagen für die 
eiserne Konsequenz, mit der sie ihr Ziel erreichten. Der Grund, 

J ) 139, 17. Christoph von Gersdorff erfreute sich der grössten Huld 
Sigmunds, s. Altmann, Regesten Sigmunds S. 392 Nr. 5541 und 5542. 

2 ) 139, 25. 140, 6. 3 ) 140, 29. <) 141, 35. 3 ) 144, 11. 

«) 147, 10. 18. 25. 148 , 7. 19. ») 154, 1. ») 186, 16. 

io\ 187 9. 30. 189 13 

n ) 187, 30. 188, 13. Kloss (Laus. Mag. 1776 S. 161, Oberlaus. Provinzial¬ 
blätter I 1782 S. 443) gibt als Datum der Einsetzung den Donnerstag vör 
Palmarum an, das ist den 13. April. Ich finde für diesen bestimmten Tag 
keinen Quellenbeleg. 12 ) 191, 1. 
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den Apel als Landvogt zarüokzuweisen, ist sicher ein hochpolitischer 
gewesen: man wollte jedenfalls das kraftvoll auf blühende meissnische 
Herrscherhaus, dessen Hausmacht erst jüngst wesentlich sich er¬ 
weitert hatte, nicht durch seinen treu ergebenen Diener einen Ein¬ 
fluss in der Oberlausitz gewinnen lassen, der bei dem jahrhundert¬ 
langen Streben der'Wettiner, sich weiter nach Osten auszubreiten, 
für die Selbständigkeit der Oberlausitz gefährlich werden konnte 1 ). 

Ich komme zu der Hussitengefahr, die unserer Oberlausitz im • 
Jahre 1423 drohte. Bald nach dem Anfänge des Jahres hatte man, wie 
S. 60 erzählt, Buhe vor den böhmischen Feinden bekommen; nur in der 
Ferne, wie scheint, in der Gegend südlich von dem schlesischen 
Waldenburg machten die Hussiten Ende Januar einen Yorstoss gegen 
das Homschloss 2 ). In Görlitz konnte man deshalb in der Art der da¬ 
maligen Zeit, die sich gern der Fröhlichkeit hingab, ein recht ver¬ 
gnügtes Fastnachten feiern: der Bürgermeister, die Schöppen, Rat¬ 
mannen und Geschworenen, die Ältesten und die jungen Bürger und 
Heerfahrtleute waren bei einander über die Fastnacht und tranken, 
waren fröhlich und tanzten 8 ). Aber Ende März sohon erscholl 
der Hilferuf der Berken von t der Duba von Hohnstein gegen die 
Hussiten, „die ihre gebrochenen Häuser wieder bauen wollten und 
viel Sammlunge gemacht hatten“ 4 ); und etwa 10 Tage später 
schrieben der von Bergau, die von Leipa und Wenzel von Biber¬ 
stein, dass die Hussiten von Kuttenberg nach Münchengrätz ge¬ 
kommen seien und daselbst „das Blei genommen“ hätten 5 ). Es 
waren also anscheinend zwei besondere Scharen, die von Süd¬ 
westen und Süden die Oberlausitz bedrohten. Möglicherweise ver¬ 
einigten sie sich aber unter Ziska, der auf den 8. April alle seine 
Krieger überallher nach Deutsch-Brod berufen hatte; sie schlugen 
am 20. April des Jahres ein Heer der böhmisohen Barone bei 
Horitz in der Gegend von Königgrätz 6 ). In Görlitz traf die 
Nachricht, dass „des Königs getreue Herren von den Hussiten, 
Taboriten und Pickarden niedergelegt“ seien, um den 1. Mai 

!) s. Kloss, Geschichte der Oberlausitzer Landvögte auf der Gesell¬ 
schaftsbibliothek L. I 102, 2. Teil S. 148; Knothe, Archiv für Sächsische 
Geschichte 12 (1874) S. 296 ff. 

2 \ 132, 21. 3 ) 133, 23. 

4 ) 136, 15. 28. Eine wirkliche Hilfeleistung geschah damals von Görlitz 
nicht; denn was Kloss, Provinzialblätter I S. 433, von dem Zuge des Hans 
Doberschitz von Görlitz nach Zittau erzählt, gehört ins Jahr 1424, s. 184, 6 
und 189, 14. ö ) 137, 5. 

®) s. Palacky, Geschichte von Böhmen III 2 S. 332, v. Bezold a. a. 0. II 

S. 12. 
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ein 1 ). Und am dieselbe Zeit am 2. Mai hörte man gar bedrohliche 
Nachrichten: bei Melnik sammelten sich 400 Beiter and etliohe 
Fassgänger; sie wollten einen Vorstoss nach Norden machen, 
Böhmisch-Kamnitz einnehmen, sich auf dem Pihl, einer Bergfeste 
nordnordwestlioh Böhmisch -Leipa, festsetzen, dieselbe gehörig ver¬ 
proviantieren und somit inmitten des noch königstreuen Landes 
anfern der Grenzen der Oberlaasitz einen Stützpunkt gewinnen 2 ). 
> Böhmisch - Kamnitz wurde wirklich wahrscheinlich sohon an dem¬ 
selben Tage (2. Mai) von den Feinden besetzt, die Einwohner 
fluchteten sich in die Kirche, wo sie auf Hilfe und Entsatz 
warteten 8 ). Und in der Tat fanden die Hussiten ihre Stellung un¬ 
haltbar. Die Nähe der festen Punkte Tetsohen, Böhmisch-Leipa, der 
Feste Falkenberg (bei Dittersbach in der Nähe von Böhmisch- 
Kamnitz) und die sicher in Aussicht stehende Hilfeleistung der Ober¬ 
lausitzer, die sich schon ansohickten, „aufzusein“ 4 ), veranlasst« 
ihren Rückzug 5 ). Anfang Juni wurde dann die Gefahr wieder 
dringender. Soweit es die ziemlich unklaren Naohriohten über die 
damaligen Verhältnisse zwischen den Pragern und der königlichen 
Partei auf der einen und den Taboriten und Ziska auf der anderen 
Seite erkennen lassen, scheinen damals infolge einer Zusammen¬ 
kunft bei Konopischt sich die Parteien gefriedet zu haben 8 ). Sie 
hatten deshalb vor, eine gleichzeitige Diversion von Westen und 
Süden mit der. Richtung nach der Oberlausitz zu machen. Tetschen 
wurde wohl von Ziska, der damals bei Leitmeritz auf seiner Burg 
Kelch verweilte 7 ), eingenommen und abgebrannt (um den 2. Juni); 
von dort ging der feindliche Zug nach Osten auf Böhmisch- 
Kamnitz und Bensen 8 ). Von Süden her drohte eine andere hussi- 
tische Streitmacht, bestehend aus den Pragern, Smiritzky und den 
von Waleschau, in der angegebenen Richtung vorzurücken 9 ). Die 
gefährdeten böhmischen Herren Hinko Berka zu Leipa, Hinko Berka 
zu Wildenstein (östlich Schandau), Johann Berka zum Falkenstein 
(bei Böhmisch-Kamnitz), Hinko Berka zum Hohnstein sowie 
Johannes von Michelsberg auf Bösig schickten am B. Juni 3 Bevoll- 


!) 138, 17. 2) 163, 22 ff. 3 ) 164, 15 ff. <) 138, 25. 31. 

5 ) Der Rückzug ist aus dem Schweigen der Görlitzer Ratsrechnungen 
über eine Hussitengefahr von zirka 15. Mai bis zirka 12. Juni zu erschliessen. 
®) s. Palacky, Geschichte von Böhmen III 2 S. 333 ff. 

7 ) Palacky, Geschichte von Böhmen III 2 S. 337, v. Bezold a. a. O. H 
S. 12 f. 

») 141, 11. «) 166, 36 ff. 
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mächtigte an die Oberlaasitzer 1 ), die zu Löbau um schleunige Hilfe 
baten. Man beschloss, sofort eine Mannschaft nach Rumburg zu 
senden 8 ). Von Görlitz, von wo reitende Boten auf das Land 
und in die Dörfer vor der Heide wegen Aufbietung der Streit¬ 
kräfte eilends abgegangen waren 8 ), zogen unter Anführung von 
Hermann Schultes, Heinrich Otte, Niklas Sommer und Jorge Canitz 
23 Gleven, 24 Schützen mit 33 Wagen, die Weppener führten, und 
mit Fussgängern, also vielleicht 400 Mann, schleunigst etwa am 
17. Juni nach Rumburg und Schluckenau ab 4 ). Doch sie kehrten 
bald wieder um. Vielleicht unterblieb die Bewegung der Hussiten 
von Süden aus gänzlich; Ziska aber zog vor, sich von Tetschen aus 
nach Südwesten zu wenden und Aussig, das seit dem 16. April 
1423 der Kurfürst Friedrich der Streitbare von Sachsen pfandweise 
besass 6 ), zu bedrohen. Ein Hilferuf, der von dem Kurfürsten an 
die Oberlausitzer deswegen erging, wurde um den 27. Juni auf 
einem Tage zu Löbau zur Kenntnis genommen 6 ). Ziska übrigens 
liess damals bald wieder von seinem Versuche auf Aussig ab; um 
den 1. Juli rückte er auf Dauba (16 Kilometer südlich Böhmisch- 
Leipa). Weil jetzt die Gefahr wieder dringender wurde, schickten 
die Oberlausitzer . Hilfstruppen nach Zittau, wozu die Görlitzer 
etwa 45 Mann stellten 7 ). Noch um den 25. Juli befand sich der 
gefürchtete* Hussitenführer an den Grenzen des Landes; denn da¬ 
mals schrieben die Zittauer nach Görlitz, dass „sie der Ziskau in 
Wahrheit überziehen wollte“ 8 ). Doch wandte er sich nach König- 
grätz zu und schlug dort am 4. August in blutigem Kampfe die 
böhmischen Barone und die Prager, später zog er nach Mähren, 
Österreich und Ungarn 9 ). Die Oberlausitz und ihre böhmischen 
Grenzgebiete hatten im weiteren Verlaufe des Jahres 1423 vor ihm 
und den Hussiten Ruhe, was man auch dem Umstande mit zu 
verdanken hatte, dass am 1. November 1423 die Utraquisten und 
die königliche Partei Vereinbarungen zur Versöhnung und Friedigung 
des Landes Böhmen zu Prag trafen 10 ). 

Auch sonst hatte unsere Oberlausitz im Jahre 1423 noch an 
Unruhen zu leiden; freilich finden wir in den Quellen davon nur 
Andeutungen und bekommen daher kein klares Bild. 

i) 165,30 ff. 166,18 ff. 2) 141,9 ff. 3 ) 141,20. *) 141,27. 168,8. 

5 ) s. Altmann, Regesten Sigmunds S. 388 Nr. 5504. 

6 ) 142, 36. 7 ) 143, 7. 8 ) 144, 26. 

8 ) Palacky, Geschichte von Böhmen III 2 S. 337 f. 

10 ) 168, 25 ff. Palacky, Geschichte von Böhmen III 2 S. 341 ff. 
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So hatten die Baatzener mit den Berken von Hohnstein einen 
Zwist, die ihre Heringe und Fisehe aufgehalten hatten 1 ); auch 
hatten die Berken einen Mann namens Hans Ohorn gefangen, 
worüber man in Löbau in Beratung trat*). 

Ferner war die Westoberlausitz verschiedene Mal von Feinden 
bedroht. Man sandte daher von Görlitz vornehme Batmannen mit 
Truppengeleit naoh Kamenz 8 ) und beriet wegen der Meissner. 
Es waren die meissnischen Adelsgeschlechter der Gorenzer und 
Grossen sowie die von Wehlen 4 ), die eine drohende Stellung ein- 
nahmen; ja Ende September besorgte man sich einer Gefahr von 
den Grafen von Anhalt und dem von Querfurt 6 ). 

Ganz unzulänglich sind die Nachrichten über den Streit des 
Herzogs Hans von Sagan und der von Hakebom in diesem Jahre. 
Sicher ist nur, dass die Görlitzer sioh von Zittau eine Urkunde 
über ein Sohiedsurteil (anlasbrif) Ende März aasbaten 6 ), dass Johann 
von Wartenberg in der Sache eine Rolle spielte 7 ) und dassAlbrecht 
von Hakebora von Görlitz aus nach Priebus und Muskau geleitet 
wurde 8 ). 

Auch die Rabeln zu Borasdorf beunruhigten unsere Ober¬ 
lausitz, indem sie im Oktober an Land und Städte einen Entsage¬ 
brief schickten 9 ). Tage zu Senftenberg 10 ) und Hoyerswerda 11 ) be¬ 
schäftigten sich unter anderen auch mit diesen von der Nieder¬ 
lausitz her drohenden Gefahren. 

In Schlesien gaben die Schindel von Baumgarten (bei 
Schweidnitz) Anlass zu Befürchtungen 18 ); ferner hatte eine Zwistig¬ 
keit der Storme, die wohl in Seifersdorf (Kreis Bunzlau) sassen 18 ), 
mit den von Gersdorff auf Reichenbach im März einen Tag auf 
dem Görlitzer Rathause zur Folge 14 ); auch suchten die Oberlausitzer 
ihren Einfluss dahin geltend zu machen, dass die Schweidnitzer 


i) 134, 28. 135, 8. 18. 3) 138, 3. 142, 11. 

3) 141, 1. 19. 143, 25. 4 ) 146, 1. 153, 6. 7. 

5) 148, 25. 6 ) 135, 34. i) 132, 8. 137, 11. 

8 ) 141, 4. 142, 33. Was Worbs, Geschichte von Sagan S. 37, und nach 
ihm Arthur Heinrich, Geschichtl. Nachrichten über Priebus S. 10, Vorbringen, 
ist nur Phantasiegebilde. Die Urkunde, die Worbs auf den 24. Dezember 
1423 legt, ist in Wirklichkeit auf den 23. Dezember 1427 zu setzen, s. den 
Druck 480, 7 ff. 

°) 151, 5. 154, 14. io) 151, 25. «) 154, 12. 

12) 152, 29. 154, 10. 

13) s. Wernicke, Vierteljahrsschrift des Herolds XIV (1886) S. 529. 

Wahrscheinlich fällt die Urkunde, die ich 596,5 ff. unter dem Jahre 1428 habe 
drucken lassen, auf den 19. April 1423. u ) 135, 32. 
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Lande mit den benachbarten böhmischen Herren in Buhe und 
Frieden lebten 1 ). 

Auch die Gestaltung der Münze und des Gerichtes beschäftigte 
in diesem Jahre die Oberlausitzer 2 ). 

Dass man an der Befestigung der Städte weiter arbeitete, ist 
selbstverständlich. In Görlitz besserte man die Stadtgräben, Mauern, 
den Pärchen (Zwinger), das Blidenhaus, die Bollwerke; vornehm¬ 
lich baute man am Frauenturme. Der Büchsenmoister Claus, der 
vom 9. Januar, bis zum 4. April des Jahres jede "Woche 10 Groschen 
erhielt, nahm seinen Abschied 3 ); ein anderer trat für ihn ein 4 ), Meister 
Hans von Dresden, der übrigens bald darauf starb 4 ), nachdem er 
eine grosse Tarrasbüchse, deren Gewicht man in der Wage fest¬ 
stellte 8 ), gegossen hatte; der Sorworcht und Pfeilschäfter warteten 
ihres Amtes. In Zittau liess man nach einer vereinzelten Nach¬ 
richt 160 Schock Pfeile machen, das Schock für drei kleine Groschen 0 ). 
Im November berieten sich Land und Städte zu Löbau wegen des 
Gabler Passes, der ja die Haupteinfallspforte von Böhmen aus 
bildete 7 ). 

Trotz der schweren Zeiten hielten im August zur Kirmess 
die Görlitzer .Ratmannen, Ältesten und Geschworenen sowie 
die jungen Bürger mit den Gästen von Landen und Städten 
ein fröhliches Gelage ab 8 ), und die Bürger dachten ernstlich 
an die kostspielige Erweiterung der Peterskirche 0 ), zu der man am 
8. Mai den Grundstein legte und im Steinbruche das nötige Material 
aussuchte 10 ). , 

Zu erwähnen ist noch, dass am 28. Juli 1423 die Ritter, 
Knechte und die ganze Mannschaft in dem Lande zu Budissin sich 
von Sigmund eine Bestätigung eines Briefes Wenzels vom Jahre 
1390 geben Hessen, wonach sie bei Kriegszügen ausserhalb der 
Oberlausitz Sold erhalten und ihren Schaden ersetzt bekommen 
sollten; auch wurden bei dieser Gelegenheit alle sonstigen Briefe, 
die sie von den Vorgängern Sigmunds ausgewirkt hatten, den 
Bautzener Ständen in Bausch und Bogen confirmiert 11 ). 

i) 150, 21. 151, 19. 2) 134, 7. 136, 18. 146, 12. 32. 147, 6. 

3 ) 136, 32; s. auch Beilagen zu den Görlitzer Ratsrechnungen I Nr. 21. 

*) 145, 16. 5 ) 145, 1. 142, 29. 

6 ) s. Neues Laus. Mag. 79 S. 216. 

7) 152, 6. 8 ) 146, 15. °) 137, 19. 145, 21. 

10 j s. v. Sommerfeld, Neues Laus. Mag. 80 S. 50. 

n ) 168, 16. Redern, Lusatica superior dipl. 1724 S. 29 - 32. 
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Das Jahr 1424 brachte zum ersten Male die fürchterlichen 
Hussiten in die Oberlausitz. 

Zu Anfang des Jahres kehrte Ziska aus Ungarn und Mähren 
zurück und schlug am 6. Januar bei Skalitz südsüdöstlich Trautenau, 
also unfern der schlesischen Grenze, ein Heer der böhmischen 
Herren 1 ). Vielleicht haben wir als eine Folge davon anzusehen, 
dass bald nach dem Neujahre Hans von Potenz, Vogt und Inhaber 
der Niederlausitz, und Land und Städte der Oberlausitz eine drei¬ 
tägige Zusammenkunft in Zittau mit böhmischen Herren abhielten 8 ) 
und dass man mit den meissnischen Markgrafen Friedrich und 
Wilhelm in noch engere Verbindung zu treten suchte. Zunächst 
schickte man an den Markgrafen Wilhelm nach Altenburg einen 
Boten 8 ) und beriet um den 13. Januar zu Senftenberg und Reichen¬ 
bach die Sache 4 ). Etwa am 28. Januar reisten die Vertreter der 
Oberlausitz und Niederlausitz nach Dresden, von wo die Görlitzer 
Abgesandten — es waren 8 Ratmänner mit Weppenem, Schützen 
und Wagen — erst nach 12 Tagen zurückkehrten 6 ). Hans von 
Polenz begab sich dann von Dresden über Görlitz nach Neisse zu 
Albrecht von Kolditz und den schlesischen Fürsten 8 ), jedenfalls 
auch um für ein gemeinsames Wirken gegen die Ketzer einzutreten; 
ihn begleitete von Görlitz der Ratmann Georg Canitz, der damals 
mit den feindlichen Schindeln von Baumgarten im Namen seiner 
Stadt einen Vergleich schliessen wollte 7 ). Nach der Rückkehr des 
Hans von Polenz wurde noch einmal in Dresden um den 20. Februar 
ein Tag abgehalten, von dem man nach Görlitz erst am 13. Tage 
heimkam 8 ). Später, etwa am 8. April, erfolgte in der Sache weiter 
eine Zusammenkunft der Oberlausitzer mit den Meissnem zu 
Bischofswerda, zu der die Görlitzer ihren bewährten Stadtschreiber 
Niklas Günzel und zwei Ratsleute mit 13 Pferden schickten 9 ). 

Ende Januar kehrte eine Gesandtschaft der Oberlausitzer, be¬ 
stehend aus Kaspar von Luttitz und Jenichen von Bautzen, vom 
Landesherrn aus dem fernen Ungarn zurück 10 ). 


') s. Palacky, Geschichte Böhmens III 2 S. 348. 

2) 179, 26. 

3) 180, 2. 

4) 180, 18. 27. 

& ) 181, 1. 

«) 181, 10. 

-) 181, 9. 24. 

») 182, 5. 15. ») 187, 2. i») 181, 20. 
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Im Februar 1 ) rüokte nun Botzko von Podjebrad, der Oheim 
des späteren Königs Podjebrad, angeblich von Prag aus 8 ) vor die 
Stadt Zittau, und somit erfuhr unser Oberlausitzer Land selbst 
zum ersten Male die Wut der Ketzer. Nach dem Berichte der 
Zittauer Chronik war die unmittelbare Veranlassung zum Zuge der 
Umstand, dass Beinze von Dohna, der Besitzer der Burgen 
Grafenstein (südöstlich Zittau) und Falkenberg (südlich Oybin), 
dem Botzko bei Petersdorf am Falkenberge eine Fuhre Heringe 
hatte wegnehmen lassen. Da nun Botzko ein Hussit 8 ) und ein 
fanatischer Anhänger Ziskas und somit ein erbitterter Feind 
der Oberlausitzer war, so richtete sieh natürlich sein Grimm 
gegen das gesamte Zittauer Gebiet. Die Zittauer sandten, um 
ihm den Übergang über das Gebirge zu wehren, aus jedem 
Hause einen Mann entgegen und sicherten den festen Karls¬ 
fried oder das Neue Haus, das Karl IV. auf dem Gabler Pass 
1367 hatte anlegen lassen, durch eine Besatzung, deren Anführer 
ein gewisser Sleffer war. Ihre Mannschaften erlitten aber eine 
blutige Niederlage, viele fanden ihren Tod und 56 wurden 
gefangen. Auch der Hauptmann auf dem Karlsfried musste 
sich mit seiner Mannschaft von 11 Leuten durch Vertrag er¬ 
geben 4 ), erhielt aber mit den Seinen das Leben auf Tren und 
Glauben zugesichert. Freilich wurde dieses Versprechen nicht 
gehalten; denn alle Gefangenen erlitten später — die Nach- 
rioht kam hiervon erst um den 1. April nach Görlitz 6 ) — den 
i Feuertod, 15 oder 16 ereilte das ebenfalls fürchterliche Geschick, 


*) Quellen sind neben den Görlitzer Ratsrechnungen eine alte Zittauer 
Chronik in dem Drucke von E. Fr. Haupt in den Scriptor. rer. Lusatic. N. F. I 
S. 59, 29 ff., das Chronic. Thuringense von Joh. Rothe (um 1434) bei Mencken in 
Scriptor. rfer. Germanic. II Sp. 1728, Henel von Hennenfeld (um 1630) bei 
Sommersberg in Scriptor. rer. Silesiac. II, 213, Boregk (um 1580) in seiner 
böhmischen Chronik p. 401. Die Zeit des Einbruches ist nicht genau zu be- 1 
stimmen. Die Görlitzer Ratsrechnungen erwähnen die Gefahr unter dem 
Wochendatum des 5. Februar zuerst (181, 35), unter dem des 19. und 
26. Februar erzählen sie, dass Botzko vor Zittau gebrannt habe. Hiermit 
will nicht stimmen, dass die erwähnte Zittauer Chronik als Tag der An¬ 
kunft der Feinde den 25. Januar angibt; Rothe setzt sogar ihr Erscheinen 
vor Zittau auf den 3. März, Henel spricht allgemein vom Februar. 

2) Da Johann von Wartenberg anscheinend auf der Flucht vor den Hus¬ 
siten und Hilfe heischend sich zur Zeit des Einfalles 4 Tage in Görlitz 
aufhielt, so mögen die Feinde aus der Richtung von Wartenberg (südlich 
Zittau) angerückt sein, s. 182, 30. 

3 ) Palacky, Geschichte von Böhmen III 2 S. 348 f. 

4 ) Scriptor. rer. Lusatic. I S. 60, 6 ist hinter gefangen ein Semikolon- 
zu setzen. 

5 ) 186, 14. 
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dass ihnen die Nasen und Daumen abgesohnitten wurden 1 ). Der 
Karlstein wurde ausgebrannt, Botzko kam sodann vom Gebirge herab 
und nahm sein Lager in Hartau, 5 Kilometer südlich Zittau, von wo 
er die Umgebung mit Brand und Raub heimsuohte; <eo hatten 
Olbersdorf und Grottau fürchterlich zu leiden und Hartau ging in 
Flammen auf. Nach 3 Tagen zogen die Unholde ab, ohne einen 
Angriff auf das feste Zittau zu wagen. Die Hussiten sollen 700 
Mann zu Ross und 8000 Mann zu Fuss stark gewesen sein, eine 
Zahl, die sicher übertrieben ist. 

Versagten nun die anderen Oberlausitzer dem verbündeten 
Zittau ihre Hilfe? Mit niohten! Zwar behauptet das die Zittaner 
Chronik, aber die Görlitzer Ratsrechnungen widersprechen dem. 
Ja es scheint, als ob bei der Niederlage Görlitzer dabei gewesen 
seien 3 ). Sicher ist jedenfalls, dass man in Görlitz nach Eintreffen 
der traurigen Nachricht unverzüglich noch bei Nacht den Landen 
davon Meldung machte und den Herzog Hans von Sagan um 
Hilfeleistung anging, auch den Büchsenmeister Gregor aus 
Wittchenau holen liess 8 ). Und in aller Eile wurden Sigmund Menzel 
und Andreas Engelhard um den 26. Februar mit 24 Pferden und 
26 Weppenern auf Wagen nach Zittau geschickt 4 ). Vielleicht kam 
allerdings diese Mannschaft zu spät. Land und Städte hatten 
auch in Absicht, „ein Feld gegen die Feinde zu machen und 
sich dazu mit Weppenern, Schützen und Reisigen zu schicken“ 6 ). 
Das Vorhaben wurde aber, zweifelsohne weil die Feinde inzwischen 
wieder abgezogen waren 8 ), zunächst nicht ausgeführt. Da er¬ 
scholl die Kunde von einem erneuten Vordringen der Feinde 7 ). 
Glücklicherweise bestätigte sich die Meldung nicht. Für alle Fälle 
aber ging wiederum ein Hilfskorps der Görlitzer am 7. Mürz nach 
der geängstigten Schwesterstadt ab, bestehend aus 43 Weppenern 8 ); 

i) 182, Anm. 3. 

“) Ich schliesse das aus dem Umstande, dass die Görlitzer auf die 
UnglücKsnachricht sofort Boten nach Zittau schickten „wegen der Ihrigen" 
(182, 21) und aus dem Wortlaute „die Hussiten mordeten die Un'sern.an 
dem 'Gebirge“ (182, 28). 

3 ) 182, 19. 183, 9. 11. <) 182, 25. 5 ) 183, 3. 

6 ) Dass damals die Hussiten bis Marienthal gekommen und das Kloster 
zerstört hätten (s. Schönfelder, Geschichte von Marienthal S. 95), widerspricht 
der Sachlage; die Görlitzer Ratsrechnungen würden bei solch einem Zuge 
in der Richtung auf Görlitz eine ganz andere Sprache reden. 

7 ) 183, 14. 29. 

8 ) 184, 6; ergänzt wird diese Stelle durch die neuerdings auf gefundene 
Mannschaftsliste in den Beilagen zu den Görlitzer Ratsrechnungen des 
15. Jahrhunderts I Nr. 22, 1, wo auch die genaue Datierung. 
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auch begleitete den Zug der Görlitzer Büchsenmeister 1 ). Dasselbe 
blieb mehr als 14 Tage dort stehen 2 ). 

Drei Chronisten 8 ), deren Berichte wohl von einander abhängig 
sind, erzählen noch, ein verräterischer Zittauer Bürgermeister habe 
mit 12 anderen Schurken in geheimem Einvernehmen mit den 
Hussiten gestanden und sie in die Stadt einlassen wollen; er sei 
aber aus Gewissensangst beim Nahen der Feinde krank geworden, 
habe seinem Beichtiger die Untat 1 gestanden und sei gestorben. 
Seine Genossen seien geköpft worden. Die Erzählung ist ganz 
unwahrscheinlich 4 ). 

Ebensowenig glaubwürdig ist die Erzählung Böregks, dass 
die Oberlausitzer, um sich zu rächen, bald darauf einen Zug nach 
Böhmen unternommen hätten, wobei sie sich die unmenschlichsten 
Grausamkeiten hätten zu sohulden kommen lassen 8 ). Man war in der 
Oberlausitz zunächst gar nicht in der Lage, einen Yorstoss nach 
Böhmen zu machen; die Zittauer vor allem mussten nach dem 
grossen Verluste zuvörderst ihre Waffenvorräte für kommende 
Überfälle ergänzen und schrieben deshalb wegen eines ungehinderten 
Besuches des Breel&uer Jahrmarktes (Anfang April), wo sie Har¬ 
nische, Pferde usw. einkaufen wollten, gleich nach Abzug der 
Feinde an die Breslauer 6 ). 

Anfang März erschien ‘in der Oberlausitz als Sigmunds Ab¬ 
gesandter Wend von Ileburg, der des Königs „Gewerb“ den Ober- 
lausitzem auf Tagen zu Löbau um den 5. und 18. März, sowie zu 
Zittau um den 22. März vorlegte 7 ). In letztgenannter Stadt nähmen 
auch Heinze von Dohna, Johann von Wartenberg und Wenzel von 
Biberstein an der Zusammenkunft teil. 

1) 184,11. 2) 185,25. 186,10. 

8 ) Johann Rothe, Boregk und Henel v. Hennenfeld a. a. 0.'; s. auch 
Herrn. Haupt im Historischen Taschenbuch von Maurenbrecher 1888 S. 253. 

4 ) Sicher hätten sich die Schreiber der alten einheimischen Chroniken 
mindestens der anderen fünf Städte — das Schweigen der Zittauer Chronisten 
Hesse sich vielleicht aus der Sucht, nur Löbliches von ihrer Stadt zu berichten, 
erklären — den unerhörten Vorgang nicht entgehen lassen; auch fragt man 
vergebens, was für einen Vorteil sich der verräterische Bürgermeister von den 
Hussiten, die ja damals zuerst, in der Oberlausitz einfielen und noch keines¬ 
wegs die gebietende Rolle wie später spielten, versprochen hätte. Vielleicht 
liegt eine Verwechselung mit den Ereignissen, die sich im Oktober 1429 in 
Bautzen abgespielt haben sollen, vor. 

5 ) Boregk, Böhmische Chronik S. 401. Das Schweigen der Qörlitzer 
Ratsrechnungen allein schon erweist den Bericht als Fabel. Übrigens wird 
man aus Boregks Bericht nicht klug, ob wirklich das Jahr 1424 gemeint sei. 

«) 210, 15 ff. 

<) 183, 26. 184, 21. 185, 1. 
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Natürlich hatte man eilends dem Landesherrn Kunde von 
dem feindlichen Überfall zugehen lassen, und dieser schrieb am 
18. März 1424 an die Gesamtoberlausitz, dass sie den Zittauem 
helfen sollte, den Karlsfried wieder aufzubauen und andere in 
der Nähe liegende feste Örter zu sichern 1 ). Zugleich schickte er 
als seinen Bevollmächtigten Bernhard von Döbsohitz ins Land. 
Man nahm um den 1. April zu Löbau seine Aufträge entgegen 8 ). 

Der Sicherstellung des Landes widmete sich nunmehr ganz 
energisch Hans von Polenz, der, wie oben erzählt (s. S. 68), seit Mitte 
April Verweser der Oberlausitz geworden war. Auf seine Ver¬ 
anlassung beriet man sich um den 16. April deswegen mit den 
böhmischen .Grenzherren, die noch königstreu waren, in Zittau 8 ). 
Infolge davon legten auf Geheiss und die Bitte des neuen 
landvogteilichen Vertreters die Görlitzer Hans Doberschitz mit 
24 Weppenern als Schutz wache am 18. April in die Schwesterstadt, 
welche Mannschaft 14 Tage dort blieb 4 ). Über die Ereignisse in 
Böhmen erhielt man in Görlitz um diese Zeit „heimliche Briefe“ 
von Otto von Bergau auf Trosky, der auch um den 10. Mai mit 
Heinrich von Pannwitz, den man von Forst hatte rufen lassen, auf 
Ersuchen selbst in Görlitz erschien 8 ). Heinrichs Bruder, Hans von 
Pannwitz, aber trat „durch der Hussiten willen“ als Söldner in 
Görlitzer Dienste 8 ). Der neue Verweser begab sich darauf um den 
14. Mai in eigner Person über Görlitz, wo er von den Seohsstädten 
bewillkommnet wurde, nach der gefährdeten südlichen Sechsstadt 7 ) 
und verblieb daselbst in der nächsten Zeit. Unter seinem Vorsitze 
geschah dort um den 20. Mai eine erneute Zusammenkunft und 
Beratung mit den böhmischen Herren „durch Schutzes willen“ 
gegen die Hussiten 8 ). Polenz forderte die ansehnliche Mannschaft 
von 600 Schützen 9 ) und „ein Einunge mit den von der Leipe und 

den Birkherren“ 10 ). Mit dem königlichen Hofe aber hielt man eine 

fortlaufende Verbindung durch Heinze von Salza aufrecht, den 
Land und Städte gleich nach Polenz’ Wahl (um den 16. April) 
nach Ungarn geschickt hatten und der erst im Juli heimkehrte 11 ). 
Ende Mai beabsichtigte man übrigens noch eine besondere Gesandt- 

i) 211, 20 ff. 2) 187, 15. ») 187, 29. 

4 ) 188, 9. 189, 14. 190, 14. 212 , 20 (s. Beilagen zu den Görlitzer 

Ratsrechnungen I Nr. 22, 1 ). 

8 ) 190, 10. 20. «) 190, 8 . n 190, 30. 

8 ) 191, 25. ») 192, 12 . io) 192, 23. 

”) 188, 12. 189, 11. 192, 18. 193, 5. 194, 17. 29. 30. 197, 4. 


Digitized by 


Go», igle 


Original frum 

INDIANA UNIVERSITY 



1424. Botschaften an Sigmund und Albrecht. Ziska an den Grenzen Hl 

[79] 

schafb an den Landesherrn 1 ); um den 10. Juni dachte man an eine 
solche nach Österreich, doch jedenfalls an den Markgrafen 
Albrecht 2 ), den Schwiegersohn König Sigmunds, der Mähren am 
4. Oktober 1428 als Lehn erhalten hatte und dieses sein neues 
Besitztum jetzt eben im Sommer 1424 zu Gehorsam brachte 8 ). 

Ziska feierte mittlerweile in Böhmen sein „blutigstes Jahr“, 
indem er „in Wildheit und Grausamkeit sich selbst übertreffend“ 
seinen eigenen Volksgenossen Wunden auf Wunden schlug 4 ). Am 
7. Juni gewann er bei Malesohau (ein paar Kilometer südwestlich 
Kuttenberg) die Oberhand über die Prager und den Bitterstand 
und metzelte ihrer 1400 nieder 6 ).. Dann nahm er Kuttenberg, 
Kaurim (westlich Kolin), Böhmisch-Brod und Nimburg a. d. Elbe 6 ). 
Die Bichtung seines Zuges wies auf die Oberläusitz hin. Und in 
der Tat muss er während des gesamten Juli die Grenzen unseres 
Landes bedroht haben. Denn um den 1. Juli schickte man von 
Görlitz „duroh Ziskas willen und der anderen böhmischen Feinde“ 
200 Sohützen nach Zittau ab 7 ), und gegen die Mitte des Monats 
kam „ernste Botschaft durch Ziskas Sammlungen willen“ von Hans 
von Polenz, von dem Zittauer Hauptmann von Ponikau und von den 
Zittauem selbst, worauf man weitere 86 „Pferde“ nachfolgen 
liess 8 ). Ein Nachschub von 100 Weppenern auf Wagen, den man 
sohon vorbereitete, unterblieb 9 ) damals. Jedoch bereits den 
17. Juli gingen ferner nach der Schwesterstadt 10 Spiesse (etwa 
40 Berittene), 10 Wagen mit Weppenern und 90 Gewappnete von den 
Handwerkern ab 10 ). Für alle diese Truppen verzeichnen die Bech- 
nungen beträchtliche Aufwendungen an Hafer, Brot, Fischen, Fleisch, 
Butter, Bier. Im übrigen verzog sich die Gefahr um den 1. August; 
wahrscheinlich rückte damals Ziska nach dem Pilsener Kreise 11 ), 

*) 192, 15. 22. 193, 1. Wie scheint, kam sie auch zustande, und von 
den Görlitzem nahm Hermann Schultes daran teil, der um Mitte Juli wohl 
mit Heinrich von Salza zurückkehrte, s. 197, 3. 

2) 193, 26. 

3 ) s. Palacky, Geschichte von Böhmen III 2 S. 344 f. 355. 

*) ebd. S. 347. 

5 ) ebd. S. 349 f. 

«) ebd. S. 350 f. 

7 1 195, 5. 8 ) 196, 16 ff. ») 196, 23. 

10 ) 197, 10 ff. und Anm. 2. Das Datum ist neuerdings aus einem Heer¬ 
fahrtszettel genommen in den Beilagen zu den Görlitzer Ratsrechnungen im 
15. Jahrhundert I Nr. 22, 2; s. auch 213, 1. 

n ) Palacky, Geschichte von Böhmen III 2 S.351 f.; die dort angezogene 
Quelle verlegt diesen Zug um Pfingsten herum, diese Zeit aber wird von 
Palacky als unmöglich zurückgewiesen, s. unten S. 81. 
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vielleicht auch veraulasste die (zweite) Ankunft des polnischen 
Fürsten Korybut in Prag am 26. Juni seinen Abzug 1 ). 

Mittlerweile erschien etwa am 5. Juli wiederum als Gesandter 
Sigmunds Wend von Ileburg 8 ) in der Oberlausitz. Er hatte 
den Auftrag, die Einwohner in Stadt und Land, Laien wie 
Geistliche, anzuhalten, den Zehnten von aller Habe „durch Not 
willen der heiligen Christenheit, Christenglaubens und durch Hilfe 
wille wider die Ketzer in Böhmen“ zu zahlen*). Wegen der 
Hussitengefahr wurde das Verlangen erst gegen Ende Juli in 
Löbau zur Beratung gezogen 4 ). Man begreift sehr wohl, dass unsere 
Landschaft sich gegen diese schwere Abgabe sträubte; man plante 
deshalb eine Reise zu Sigmund 6 ) und nahm um den 18. August auf 
einem Tage zu Bautzen die ganze Sache in Erwägung. Weil die 
Abgabe auch den Bischof von Meissen und das Domkapitel zu 
Bautzen anging, waren auch Vertreter dieser Gewalten bei der 
Tagung, an der ausser Wend von Ileburg auch Hans von Polenz 
teilnahm 6 ). Dieser, dem Sigmund ebenfalls die Sache an das Herz 
gelegt hatte 7 ), ritt nach der Beratung selbst zum Bischöfe nach 
Bischofswerda. Ein weiterer Tag zu Zittau um den 20. August 
beschäftigte sich mit der Forderung 8 ). Schliesslich zahlten die Städte 
Anfang September an den von Ileburg, damit er den königlichen 
Befehl zum besten wende, ein Ehrengesohenk von 60 ungarischen 
Gulden, wozu die Görlitzer 6 Schock 19 Groschen, also nach alter Sitte 
ein Drittel, beitrugen 9 ). Sigmund liess sich denn auch am 9. Sep¬ 
tember, wahrscheinlich auf Betreiben des von Ileburg, bestimmen, 
das Gebot für die Ober- und Niederlausitz zurückzunehmen, nur 
gab er den Auftrag, die betreffenden Listen aufzustellen und 
durch je zwei Abgesandte von Land und Städten ihm diese 
zu überschicken, damit er im Falle der Not die Steuer sofort ein¬ 
ziehen könne 10 ). Auch diese Forderung scheint im Sande verlaufen 
zu sein, wenigstens wird sie nicht wieder berührt, und unsere 

Archive bergen die Verzeichnisse nicht. 

Das Überschreiten des Gabler Passes und die Zerstörung des 
Karlsfrieds durch die Hussiten brachte die Oberlausitzer damals 
dazu, diese Feste wieder auszubauen und dorthin unter Konrad 
von Quossau eine Besatzung zu legen 11 ). Sie sicherten sich aber 

1) ebd. S. 354. 2 ) 195 , 13 . 28. 8 ) 213, 30. 4 ) 197 , 13 . 

5) 198 , 28. 199, 7. 200, 17. «) 199, 27 ff. ’) 213, 29. 

«) 200, 14. ») 200, 20. 201, 16. w>) 213, 7 ff. 

n ) s. Carpzow, Analecta fastor. Zittav. I S. 257. 
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auch den Besitz des Falkenberges, einer Burg, die, wenige Kilo¬ 
meter südwestlich vom Karlsfried gelegen, den Pass von Peters¬ 
dorf und Lückendorf beherrschte. Die Besetzung dieses Schlosses 
war um so angebrachter, als der von Gusk 1 ), ein Anhänger der 
Hussiten, im Begriffe stand, dasselbe durch Kauf an sich zu 
bringen. Die Görlitzer leisteten bis Oktober 1424 einen Beitrag 
für den Unterhalt der Besatzungsmannschaften von 20 Schock 2 ); 
als Hauptmann auf dem Falkenberg stand ^-erwiesen ist das aber 
erst 1427 — Balthasar Wunsoh 8 ). 

Der Verweser der Landvogtei Hans von Polenz hielt sich im 
Juli und August fast immer in dem gefährdeten Zittau auf, nur 
dass er um den 10. August seiner Tochter in Senftenberg eine 
Hochzeit ausrichtete, wozu ihm die Görlitzer eine Lage Welschen 
Weines zu dem hohen Preise von 3 J /s Schock verehrten 4 ). Auf 
seine Veranlassung unternahmen um den 27. August die Ober¬ 
lausitzer „eine Reise“ nach Leipa, wobei die Görlitzer mit nicht 
weniger als 30 Pferden erschienen 5 ); dort fand man „die böhmischen 
Herren“ versammelt', und wird sich wohl über die Verteidigungs¬ 
anstalten gegen die Hussiten besprochen haben. Der Zug da¬ 
hin ist auch ein Beweis, dass die Hussitengefahr aus diesen 
Gegenden verschwunden war. Ziska war höchst wahrscheinlich, wie 
oben 6 ) erwähnt, nach dem Pilsener Kreise gezogen und hatte sich 
fluchtartig bei Kralomitz (nördlich Pilsen) vorbei nach Saaz an der 
Eger begeben 7 ). Am 1. September finden wir ihn in Libochawitz 
(südsüdwestlich Leitmeritz), von wo er sich, verstärkt durch die 
Mannschaften vieler Städte, bis an die Mauern von Prag heran¬ 
begab in der Absicht, die Hauptstadt selbst und Korybut anzu¬ 
greifen. ^Doch wurde vornehmlich durch das Wirken des M. Johann 
von Rokyzan Friede und Versöhnung am 13. (14.) September zu¬ 
wege gebracht 8 ). 

: ] ) 198, 17. Die Stelle widerlegt auch, dass der von Gusk als Inhaber 
das Schloss an die Oberlausitzer verkauft habe, so Kloss, Provinzialblätter I 
S. 446. Übrigens ist der von Kussik — so schreibt unsere Quelle — identisch 
mit Hans v. Gusk (88,20) und Althannus v. Libschaw (327, 6); er sass zu 
Liebich auf Leipa; vergl. Mitteil, des Vereins für Geschichte der Deutschen 
in Böhmen 24 S. 129 f., 133,148 und Mitteil, des Nordböhmischen Excursions- 
klubs 4 S. 201 und 15 S. 333. S. auch Neues Laus. Mag. 80 S. 14 und 18, wo 
ein Koscke (Kusska) 1437 als Hauptmann vom Tollenstein genannt wird. 

2) 179, 2. 198, 29. 8 ) 401, 25. 477, 15 ff. 

4) 199, 14. 5 ) 199, 18. 31. «) S. 79, Anm. 11. 

~) Palacky, Gescnichte von Böhmen III 2 S. 351 f. 

8 ) ebd. S. 356 f. Bachmann, Geschichte Böhmens II S. 284 f. 
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Davon hörte man in der Oberlausitz um den 20. September 1 ), 
und ein paar Tage darauf erscholl auch das unliebsame Gerücht, 
dass die Meissner „mit dem ganzen Lande zu Böhmen“ Friede 
geschlossen hätten 2 ). Jetzt war die Gefahr wieder dringend. Denn 
dass das Bündnis zwischen Ziska und den Pragern nur erfolgt 
war, um einen gemeinsamen Vorstoss gegen die äusseren Feinde 
zu unternehmen, war doch jedermann klar. So hörte man denn auch 
bereits Ende September, dass die Feinde die Oberlausitz überziehen 
wollten 8 ). Polenz, der zu Landen und Städten der Niederlausitz 
„durch Notsaohen wille“ gezogen war, kehrte daher schleunigst 
zurück, und die Görlitzer, die eilend Boten mit der Unglücksnaohrioht 
nach Bautzen, Lauban und an die Mannschaft des Landes geschickt 
hatten 4 ), rüsteten Truppen zur Abwehr 8 ). Zum Glüok unterblieb 
die Annäherung der Feinde. Sie machten vielmehr gemeinsam einen 
Kriegszug gegen das von ihren Gegnern bedrängte Mähren, und 
vor der Feste Pribislau (östlich Deutsch -Brod) starb der furchtbare 
Tschechenführer Ziska den 11. Oktober an der Pest. Die Ober¬ 
lausitz hat er oft auf seinen blutigen Zügen bedroht, doch nie 
betreten. 

Der Feldzug der Hussiten in Mähren nahm seinen Fortgang, 
so dass unser Land bis in den Dezember des Jahres Buhe vor 
ihnen hatte. 

Dagegen wurde um selbige Zeit unser Land durch Unruhen 
in der Niederlausitz in Anspruch genommen. Wir kennen das 
Nähere nicht; nur ist gewiss, dass die Görlitzer und die anderen 
Sechsstädte im ganzen 20 Schützen um den 10. Oktober nach 
Kalau, das von den Mannen des von Polenz besetzt war 0 ), sandten 
und dass die Görlitzer 6 Schützen nach 14 Tagen zurückkehrten 7 ). 

Um den 12. November stand auf der Tagesordnung eines 
Land- und Städtetages in Löbau die Hussitenbewegung, und eben¬ 
so legte man daselbst um den 25. November Briefe vor, die Herr 
Potzko von Podjebrad schrieb „von der Prager, Saazer, Schlaner 
und Launer wille“, derentwegen man eine Reise zu Sigmund plante 8 ). 
Wir wissen nichts von dem näheren Inhalte dieser Schreiben; viel¬ 
leicht forderten die Hussiten, deren Hauptparteien, Taboriten und 
Waisen, sich damals geeinigt hatten 9 ), die Oberlausitzer auf, sich 

i) 202, 20. 2) 202, 35. 204, 17. ») 203, 23. 

*) 203, 24 ff. 6 ) 203, 26. «) 191, 31. 

7 ) 204, 26. 205, 12. 8 ) 206, 12. 207, 2. 

9 ) s. Palacky, Geschichte von Böhmen III 2 S. 381 f. 
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ihnen anzuschliessen, and wiesen dabei drohend auf ihren nach 
Osten gerichteten Zug hin. Denn am 14. November standen Prinz 
Korybut, Crassina von Liohtenberg und Hinko von Walstein mit 
ihren Truppen in Leitmeritz 1 ) und zeigten die Absicht, die Stadt 
Aussig oder auoh das Schloss Sohreckenstein (südsüdöstlich Aussig) 
zu erobern, dessen Befehlshaber Wloschko von Kladno sioh um 
Hilfe an den Markgrafen Friedrich von Brandenburg wandte und 
der selbst um den 27. November persönlioh wohl zu demselben 
Zwecke in Görlitz war 2 ). Am 4. Dezember schrieb Johann von 
Wartenberg über eine bevorstehende Versammlung der Prager und 
ihrer Anhänger in Baudnitz (südsüdwestlich Leitmeritz), von wo 
sie sich (weiter nach Nordosten hin) ausbreiten wollten 8 ); auch ein 
Brief von Tetschen, den die Zittauer um den 10. Dezember er¬ 
hielten, scheint auf diese Bewegung hinzudeuten 4 ). Und an dem¬ 
selben Tage. baten die meissnischen Fürsten von Freiberg ans 
die Oberlausitzer um Hilfe, weil „die Ketzer in grosser Samm¬ 
lung seien, 4 grosse Heere und 14 Bliden (Wurfmaschinen), Büchsen 
und anderes Gezeug hätten und vor Aussig, um es zu nötigen 
und zu gewinnen, lagerten“ 6 ); schon fürchte man für die meiss¬ 
nischen Lande. Dieser Brief wurde von Görlitz aus nach Lauban 
gesandt und war um den 23. Dezember Gegenstand der Beratung 
in Löbau 6 ). Man rüstete daraufhin in der Oberlausitz, um über 
Dresden nach Aussig Hilfe zu schicken 7 ). Doch ward die Heer¬ 
fahrt Anfang des Jahres 1425 wieder, „wendig", weil die Hussiten 
die Belagerung der Stadt bald wieder aufhoben und sich „unter 
die Hasenburg nach Trebnitz" (südwestlich Leitmeritz) lagerten 8 ). 
Wie Schlimmes man sich Anfang Januar 1425 von den Hussiten 
selbst in Gegenden der Oberlausitz, die ihre Scharen noch nicht 
betreten hatten, versah, beweist, dass man einem ihrer Haufen 
schuld gab, die Marter (das Bild des Gekreuzigten) dioht vor den 
Toren der Stadt Görlitz, am Weinberge an der Strasse nach Zittau, 
zerschlagen zu haben. Man schickte deshalb von Görlitz den Bat- 

') s. die Urkunde vom 14. November 1424, gedruckt bei Palacky, 
Urkundliche Beiträge zur Geschichte des Hussitenkrieges II S. 528 f.; v. Bezold 
a. a. O. II S. 53 Anm. 3 setzt sie, doch gewiss mit Recht, in das Jahr 1424. 
Allerdings findet sich auch im November 1422 eine Bedrohung der Stadt 
Aussig, s. oben S. 59; s. auch Feistner, Geschichte der königlichen Stadt 
Aussig 1883 S. 113. 

? 207, 8. 8 ) 214, 21 ff. <) 208, 17. 

215, 9 ff. «) 209, 3. 10. ') 210, 2. 216, 24. 

216, 19. 25; v. Bezold a. a. O. II S. 54. 

6 * 
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mann Georg Canitz nach Zittau, sowie auoh einen Späher ab, um 
die „Schälke" abzufassen 1 ). Um den 10. Januar 1425 versammelten 
sich, doch wohl auoh wegen der Hussitengefahr, auf Geheiss des 
Hans von Polenz in Görlitz Land und Städte 8 ). Ferner hielt man um 
den 15. Januar in Bautzen einen Land- und Städtetag ab, weil „der 
grosse Tabor mit den anderen Ketzern sich mit aller Macht nach 
dem Lande kehren wollte“ 8 ). Diese Gefahr verzog sich wieder, und 
die Oberlausitzer hatten bis in den August 1425 Buhe vor den 
Ketzern 4 ). 

Auch sonst hatte man 1424 in der Oberlausitz noch genugsam 
zu sorgen und zu schaffen; ich erwähne, dass man in Anwesenheit 
der Görlitzer Sdeslau Kamerer in Sorau um den 1. Januar 
und Stebel zu Triebei um den 1. April hängte 6 ), dass die 
Kabeln von Bornsdorf um die Mitte Januar 6 ), die Gorenzer auf 
Wehlen an der Elbe gegen Ende Februar 7 ), Jorge Zetteritz um 
den 1. September 8 ) Unruhe erregten und dass die Görlitzer um Mitte 
September des Bischofs und der Markgrafen von Meissen Ochsen 
von Brieg bis Bautzen mit 80 Pferden geleiten mussten 9 ). 

Diese Unsicherheit der Strassen hing zum Teil damit zu¬ 
sammen, dass der Herzog Hans von Münsterberg wegen seiner 
alten Anforderungen an die Sechsstädte seit September des Jahres 
von neuem Unruhen erregte 10 ). Auch der alte Streit, wonach die 
Görlitzer den schlesischen Städten Löwenberg, Goldberg, Liegnitz, 
Schweidnitz, Jauer, Striegau usw. die Strasse von Zittau über Fried¬ 
land, Seidenberg und Schönberg wehren wollten, trat zu Tage 11 ). 

Im Innern des Landes erregte der Zwist um die „Mitleidung“ ,2 ) 
die Gemüter 13 ); ein Brand und Kaub, den Friedrich von Kabenau 


1) 217, 4 ff. 

2) 217, 7 ff. Die von Görlitz „geehrten“ „kleinen“ Städte sind kaum, 
Wie Kloss (Provinzialblätter I S. 449) annimmt, die „Landstädte“ Seidenberg, 
Rothenburg, Weissenberg usw., sondern die kleinen Sechsstädte Kamenz, 
Löbau und Lauban. 

3) 217, 21. 218, 9. 17. 

4 ) Aus diesen Ausführungen geht hervor, dass Theobalds (Hussiten- 
krieg I S. 319) und Balbins (Epit. rerum Bohem. I S. 457) und Henels (bei 
Sommersberg script. rer. Siles. I S. 173) Nachricht, dass der Teil der Hussiten, 
der sich nach Ziskas Tode „Waisen“ nannte, die Lausitz bald nach Ziskas 
Abscheiden heimgesucht hätte, unrichtig ist. 

5 ) 179, 26. 186, 25. 6 ) 180, 20. 

‘j 183, 14. 8 ) 201, 23. ») 202, 23. 

i°) über die Münsterbergische Fehde will ich, um den Stoff nicht zu 
zerreissen, später an anderem Orte handeln. 

”) 182, 1. i2) s. S. 63 ff. 

i») 180, 24. 181, 15. 185, 11. 
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auf dem Gebiete des Mauritius von Metzradt zu Liebei (bei Reich¬ 
walde) begangen hatte, beschäftigte das Görlitzer Gericht 1 ); der 
damals viel erwähnte Deinhard von Pannwitz beklagte sich, dass 
sein Sohn geschossen sei 2 ), die Löbauer hatten unter einander 
„Gebrechen“ 8 ). 

Von Görlitz ist noch zu bemerken, dass es sich am 25. November 
des Jahres vom Bischof Rudolf von Meissen zu Göda ein paar 
Urkunden bestätigen liess, deren Originale jetzt nicht mehr vorhanden 
sind 4 ); der Vorgang verdient deshalb Erwähnung, weil darüber in¬ 
teressante Kostenberechnungen vorliegen 6 ). Zu Pfingsten wurde in der 
Stadt ein fröhlich Vogelschiessen gefeiert, wozu der Rat zur Ehrung 
1 Schock gab 6 ); hoch ging es bei der Kirmess Mitte August her: es 
kamen aus den anderen Sechsstädten und von den Adligen des Landes 
liebe Gäste, so Christoph von Gersdorff auf Barut, auch Gotsche Schoff 
vom Greiffensteine, und wurden von dem Bürgermeister, Schöppen und 
Ratmannen reich bewirtet; auch die Schützen erhielten „durch der 
Gäste und der Stadt Ehre wille“ eine Geld Unterstützung vom 
Rate 7 ). Im Juni erschien Leuther von Hohendorf, Offizial des 
Bischofs von Meissen und Kanonikus in Bautzen sowie Pfarrer in 
Göda, in Görlitz, „um der Kirchen Notsache willen zu besehen“ 8 ); 
man war also an den Bau der Peterskirche herangegangen 9 ). 
Natürlich hatten, um der Stadt Wehr zu bessern und zu stärken, 
die Maurer, Zimmerleute und Gräber vollauf zu tun; die Neiss- 
brücke, die damals mit Pflaster belegt war 10 ), und die Brücken über 
den Stadtgraben, so die am Kuttelhofe 11 ), wurden instand gesetzt; 
der Niklasturm zum guten Teil neu aufgeführt und mit einem 
Wetterhahn gekrönt 12 ); die Stadtgräben frisch aufgeworfen und mit 
eichenen Zaunpfählen und Zaungerten geschützt 13 ). Über die Gräber, 
die aus heranbefohlenen Untertanen und aus bezahlten Leuten sich 
zusammensetzten 14 ), war Meister Niklas gesetzt 15 ); an den Pärchen 
(Zwinger) und an die Stadtmauern mit ihren Zinnen und Treppen 16 ) 

i) 182, 10. 210, 7. 2) 184, 24. 3 ) 199, 25. 

4 ) s. Köhler cod. I S. 278 ff. und die Urkunde vom 1. Mai 1396 im Görlitzer 
Ratsarchive. 

6 ) 206, 36. 207, 11. 31 ff. 208, 12. 

«} 198, 26. 7 ) 200, 32 ff. «1 194, 12. 

°) Nach v. Sommerfeld, Neues Laus. Mag. 80 S. 69 baute man von 
1423—1431 die Krypta und die Umfassungsmauern. 

w) 205, 31. ii) 200, 26. 12 ) 205, 31. 

13) 187, 17. 188, 2. 

u) 202, 2. 1 5 ) 203, 36. i«) 182, 22. 
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wurde bessernde Hand gelegt. Der Stadt Büchsen wurden ge¬ 
schäftet und instand gesetzt; mehrere Büchsenmeister walteten 
ihres Amtes, darunter einer aus Liegnitz 1 ) und Niklas Meissner, 
der die Woche 6 Groschen und dazu die Hausmiete erhielt 2 ). Er 
goss auch in eigens hergestellten Formen neue Büchsen 8 ). Büchsen¬ 
pulver wurde angekauft 4 ), ebenso 2 Schock Flegel für den Kampf 6 ); 
die Armbrüste besserte der Schützenmeister Matthis 6 ). Fussangeln, 
die in tönernen Kugeln mit Kalk befestigt staken, wurden in Be¬ 
reitschaft gesetzt, um bei einem Sturme auf die Stadt in den Erd¬ 
boden vor den Stadtgräben eingesenkt zu werden 7 ). 


Das Jahr 1425 ist für die Oberlausitz hauptsächlich voller 
Beunruhigungen gewesen durch Fehden, die sie mit Grenznachbara 
in Böhmen und Schlesien zu führen hatte. Die böhmischen Ketzer 
haben nur durch Streifzüge in der Nachbarschaft das Land ge- 
ängstigt. 

Von den hussitischen Drohungen im Januar war schon 
früher die Rede 8 ). Erst um den 22. April erwähnt dann wieder 
eine einheimische Quelle, dass Görlitzer Ratmannen nach 
Zittau „durch der Ketzer wille“ abgesandt wurden 9 ). Diese kurze 
Notiz weist auf die Tatsache hin, dass die Taboriten und 
Waisen am 17. April nach zwölftägiger Belagerung die Stadt 
Schlan (nordwestlich Prag) einnahmen und nach (Dux und) 10 ) 

») 184, 31. 2) 189, 6. 204, 4. 211, 17. 

8 ) 186, 3. 189, 6 . «) 190, 23. ») 189, 27. 

0) 204, 1 . 7) 185, 21. «) S. 83 f. ») 223, 26. 

10 ) Ich kann hier nicht die Entscheidung treffen, ob die Einnahme der Sjtadt 
Dux und die Niederlage der Hussiten durch die Meissner bei der Stadt ins Jahr 
1425 oder 1426 fällt, (s. Palacky, Geschichte Böhmens III 2 S. 410, der gegen 
Corner apud Eccard II 1267 und Horn, Friedrich der Streitbare S. 513 für das 
Jahr 1426 eintritt; ihm widerspricht Hallwich in den Mitteil, des Vereins für 
Geschichte der Deutschen in Böhmen IV (1866) S. 35, Feistner, Geschichte 
von Aussig S. 114, auch Bachmann, Geschichte Böhmens 1906 S. 288). Die 
kurze Notiz der Görlitzer Ratsrechnungen spricht mehr für 1426. Denn es 
ist anzunehmen, dass die Beratung eher eine Folge davon gewesen ist, dass 
die Hussiten in dem näheren Raudnitz als in dem entfernteren Dux standen. 
Und wenn sich die Feinde am 17. oder 18. April erst nach Dux gewandt 
hätten, das von Schlan etwa 50 Kilometer Luftlinie entfernt ist, wenn sie 
dort erst einige Zeit verbracht hätten und dann erst nach dem etwa 42 Kilo¬ 
meter Luftlinie entfernten Raudnitz gezogen wären, so müsste die Notiz 
später als um den 22. April fallen. 
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Baadnitz zogen 1 ); die Richtung ihres Marsches ging also auf 
die Oberlaasitz. Doch machten die Feinde in Baudnitz kehrt 
und trieben Anfang Mai ihr grausames Spiel in den südwestlich 
von Prag gelegenen Strichen. Einen Monat später (um den 
6. Juni) eroberten und überwältigten sie die alte Burg Michels¬ 
berg nördlich Jungbunzlau 2 ) und versuchten sioh an dem nahen 
Böhmisch-Aicha, dessen Kloster sie ausbrannten 8 ). Anfang 
August hörte man in der Oberlausitz — böhmische Quellen 
schweigen darüber —, dass „die von Tabor Weisswasser, Niemes 
und Gabel ab brannten und über das Gebirge wollten“ 4 ), weshalb 
die Görlitzer eilends „40 Pferde mit Weppenern und Schützen“ nach 
der gefährdeten Sechsstadt Zittau schickten. Ausser dem Karls¬ 
friede auf dem Gabler Passe und dem Falkenberge 6 ) hielten in 
diesen Zeiten die Zittauer und die Oberlausitzer wohl auch den 
Oybin besetzt 6 ). So hatte das wenigstens für diesen Cölestinersitz, 
der nicht bloss ein Kloster, sondern auch ein Schloss sei, am 6. Sep¬ 
tember der König Sigmund anbefohlen 7 ). Und es ist wohl möglich, 
dass dieHussiten durch diese starken Burgen an der Eingangspforte 
zur Oberlausitz zu dieser Zeit veranlasst wurden, in Gabel Halt zu 
machen. Brennend wurde die Gefahr wieder um den 1. Oktober. 
Damals hörte man in unserem Lande, dass die Ketzer Bensen 
(zwischen Tetschen und Böhmisch-Leipa) und Böhmisch-Kamnitz 
genommen hätten und dass sie „über das Gebirge auf der Boten 
Wiese gekommen wären“ 8 ), die vielleicht in der Gegend bei 
Kreibitz zu suchen ist. Am 2. Oktober wurde deshalb ein Tag zu 
Löbau abgehalten 0 ), und auf weiteren Tagen einten sich daselbst 
Land und Städte „von der Wehre wegen gegen die Ketzer“ 10 ). 
Man bezog darauf am 8. Oktober ein Feldlager bei Bernstadt (früher 
Bemsdorf genannt), wohin die Görlitzer den Batmann Hans Weider, 
den alten Richter, Nikolaus Weitschreiber und den Stadthauptmann 
Hans Bolberitz mit Fussgängem sandten 11 ). Die Gegend von Bern¬ 
stadt war für eine Beobachtungstruppe gegen Feinde, die von 

ä Palacky, Geschichte Böhmens III 2 S. 388. 
ebd. S. 389. 

227, 7. 

231, 12 Anm. 2. 234, 27. 

217, 3. 223, 13. 

Über die Wichtigkeit des Oybins für die Sicherheit der Oberlausitz 
rkunde bei Sauppe, Neues Laus. Mag. 79 S. 215 f. 

7) 260, 30. 8 ) 239, 30. 261, 27. 

») 237, 14. 10 ) 237, 25. “) 239, 27. 261, 27. 
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Böhmen her vordrangen, in der Tat sehr geeignet; man konnte von 
hier in kurzer Zeit mit den kriegsbereiten Mannschaften an den 
bedrohten Punkten zur Stelle sein. Wahrscheinlich war diese 
strategische Massnahme auch die Ursache, dass die Feinde wieder 
umkehrten 1 ). In Görlitz, von wo aus damals viel Proviantvorräte 
nach Bernstadt abgingen, legte man am 12. Oktober Waren¬ 
verzeichnisse an 2 ); 3 Wochen später wurden die Burger, welche 
Pferde zu stellen verpflichtet waren, aufgeschrieben, wobei in der 
Stadt deren 87, in den Vorstädten 17 genannt werden 8 ). 

Am Schlüsse des Jahres, am 22. oder 26. Dezember, schickte 
man von Görlitz einen Zug von 60 Weppenem, wozu die Hand¬ 
werker 38 stellten, und 12 Wagen „den Zittern zu Hilfe, als die 
vor Leipa ziehen wollten u4 ). Möglicherweise hing diese von den 
Zittauern beabsichtigte Heerfahrt mit den Besitzverhältnissen der 
Stadt Leipa zusammen und ging zunächst die Hussiten nichts an. 
Nach dem Tode des oben erwähnten Oberlausitzer Landvogts Hinko 
Hlawatsch Berka von der Duba im November des Jahres 1423 6 ) 
war die Herrschaft Leipa an Wilhelm von Ronow, der übrigens 
vorher schon Mitbesitzer war und im Mai 1423 Hauptmann von Leipa 
genannt wird 6 ), gekommen 7 ). Derselbe, zuletzt ein Feind der 
Oberlausitzer, muss zwischen November 1425 und April 1426 ge¬ 
storben sein 8 ). Sein Nachfolger war Hinko Dubsky und seine Brüder 8 ), 
die wiederum aus dem Geschlechte der Berken stammten. Vielleicht 
fand nun Dubsky bei Übernahme der Herrschaft Schwierigkeiten, 
und ihm als einem Freunde des Landes wollten nun wahrscheinlich 
die Oberlausitzer helfen. Der Zug nach Leipa unterblieb jedoch, die 


') Die Chroniken berichten aus dem Jahre 1425 von 2 (3) Zügen der 
Hussiten, die sie vor Löbau und in das Kamenzer Land getan hätten; auf 
dem ersten Zuge hätten sie, 18000 (?) Mann stark, die Vorstädte von Löbau 
angezündet, wären dann aber eilends zurückgegangen (s. Carpzow, Ehren¬ 
tempel I S. 326, Kloss, Oberlausitzer Provinzialblätter I S. 453 und 455 und 
sein Manuskript auf der Milichschen Bibliothek I S. 205 f.). Natürlich beweist 
das Schweigen der Görlitzer Ratsrechnungen, dass die Nachricht ganz un¬ 
richtig ist. Die Stelle (237, 13), die allenfalls als Beweis angeführt werden 
könnte, berichtet sicher nur von einem Tage in Löbau, der von Görlitz aus 
wegen der Unsicherheit mit einer starken Begleitmannschaft besucht wurde. 

2 ) 261, 34, s. Beilagen zu den Görlitzer Ratsrechnungen II Nr. 2. 

in 262 1. 

4) 247| 12 Anm. 3. 266, 36. 

5 ) s. Hieke, Mitteilungen des Vereins für Geschichte der Deutschen in 
Böhmen 24 S. 129. 

ß) 164, 8; Hieke a. a. O. S. 131. 

7 ) s. Neues Laus. Mag. 66 S. 112. 

8 ) 239, 7. 241, 22. 277, 32. 278, 15. 36. 319, 38. '•') 319, 37. 
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Görlitzer kehrten schon am 30. Dezember 1426 zurück 1 ). Dubsky 
mag also ohne diese Hilfe sein Ziel erreicht haben. 

Sonst beunruhigten auoh in diesem Jahre wie gewdhnlioh Nieder¬ 
lausitzer „Placker und Räuber“ die Sechslande. Man zog deshalb 
um Mitte Januar nach Hoyerswerda zu Tage, wo sich Hans von 
Polenz und der alte Herr von Kottbus einfanden 2 ). Auf den 
23. April wurden aus gleichem Grunde Land und Städte der 
Niederlausitz nach Senftenberg gebeten; doch kam der Tag, weil 
die Niederlausitzer den Brief nicht „annehmen“ wollten, nicht zu¬ 
stande 3 ). Um den 4. November warnte Heinrich von der Duba 
auf Hoyerswerda die von Bautzen vor Niederlausitzer Streifereien 4 ). 
Um den Übergriffen zu steuern, legten die Görlitzer im Januar 
und Februar „Halte“ nach Rotenburg und Bremenhain 6 ); in 
Rotenburg nahm man auch vier Strauchdiebe gefangen, von 
denen Mertin Rost an den Galgen gehängt wurde. Ein anderer 
alter „Fehder“ der Stadt Görlitz Niklas Briesen (s. oben S. 47 f.) 
wurde im Juni zu Sagan gerichtet und bekannte in der Marter 
eine grosse Anzahl Mithelfer 6 ). Überhaupt waltete dies Jahr in Görlitz 
der Henker vielmals seines Amtes 7 ). Da der einheimische im Juni 
behindert war, bat man sich von Sagan und Bautzen den unheim- 
lichen Gesellen aus, der die Gefangenen in eigens hergestellten 
Kitteln „radebrechte und schleifte“ 8 ). Vielleicht ist auch auf Händel 
mit der Niederlausitz eine Zusammenkunft zurückzuführen, die die 
Görlitzer mit dem Herrn von Biberstein im Juli zu Sänitz (nörd¬ 
lich Rotenburg) abhielten ®). 

An der Westgrenze der Oberlausitz fingen die Kamenzer um 
den l. März drei Räuber: Meissner, Crohe und Strosse; Strosse wurde 
gehängt 10 ). Beim Bekenntnis der Gefangenen in der Marter war 
von Görlitz der alte Richter zugegen und brachte die Aussagen 
mit nach Görlitz n ). Auch die von Wunsch, Heinitz und Haugwitz 
erregten, wie es scheint, dort Unruhen, was zu Tagen in Kamenz, 
Bautzen und Putzkau Anlass gab 12 ). Vielleicht wurde im Verlauf 
dieser Unruhen Deinhard von Pannwitz auf Uhyst am Taucher um 

0 247, 16. 2) 217, 18. 29. ») 250, 8. <) 241, 20. 

6 ) 216, 23. 218, 18. 220, 20. 24. *>) 252, 24. 

■) 225, 4. 226, 25. 229, 12. 230, 13. 235, 16. 

8 ) 226, 26. 227, 11. 36. 230, 13. 

9 ) 229, 28. 10 ) 220, 11. 221, 8. 24. 

n ) Sie sind gedruckt II 722, 9 ff. und sind also in den März 1425 zu 
setzen. 12 ) 229, 32. 234, 19. 235, 19. 
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den 1. August „gemordbrannt “ 1 ). Ein „Halt“, den die Görlitzer 
in Schützenhain anfstellten, und Wächter auf dem Peterskirchturme 
suchten, so gut es ging, wenigstens in der Nähe der Stadt den 
streifenden Banden ihr Handwerk zu legen 8 ). 

Ferner zog sich die Münsterbergische Fehde durch das ganze 
Jahr hin. Auch Niklas Schindel ans dem Baumgarten und die 
Storme erregten von Schlesien aus Unruhen*). 

Gefährlicher war ein Einfall von der Burg Tollenstein im 
böhmischen Grenzgebirge (südlioh Rumburg). Diese Feste, die 1898 
noch den Herren von Wartenberg gehörte, kam bald nachher in 
den Besitz Hinkos Berka von der Duba auf Hohnstein, der sie 
nach seinem Tode (wohl 1419) an seinen Sohn Johann vererbte 4 ). 
Wenn dieser auch damals kein Verbündeter der Hussiten war, wie 
behauptet ist 5 ), so wurde er doch — wir wissen nicht weshalb — ein 
Feind der Zittauer. Um den 20. April 1425 unternahm er nun 
einen Ritt nach Schlegel (nordöstlich Zittau) und raubte dort auf 
der Nonnen Güter von Seifersdorf (Marientbal) das Vieh; und als 
der Hauptmann von Zittau, Niklas von Ponikau, ihm „vor Zittau“ 
entgegentrat, nahmen die Tollensteiner ihn gefangen und führten 
ihn mit sich fort. Sofort schickten die Görlitzer 2 Gleven und 
4 Schützen nach der Schwesterstadt, und um den 28. April einte 
man sich in Löbau wegen eines Tages zu Schluckenau mit „den 
Berken“ 6 ). Die Görlitzer erschienen dort auch etwa am 6. Mai mit 
15 Pferden und ebenso etwas später auf einer Zusammenkunft zu 
Warnsdorf 7 ). Weitere Verhandlungen brachten deDn auch zuwege, 
dass der von Ponikau um den 26. Mai „ledig ward von seinem 
Gefenknisse“ 8 ). 

Ein anderer Zwist mit benachbarten böhmischen Herren er¬ 
stand den Zittauern und Oberlausitzern im September und Oktober 
1425. Zunächst nahm um den 20. September Heinrich Berka von 
der Duba, der auf der Burg Wildenstein (westlich vom Kuhstall 

i) 231, 9. 2) 220, 3. 222, 24. 

3) 218, 20. 219, 32. 223, 30. 224, 21. 228, 12. 230, 23. 228, 5. 12. 

4 ) s. Hieke, Mitteilungen des Vereins für Geschichte der Deutschen in 
Böhmen 24 S. 134, 137, 145. 

5 ) Kloss, Oberlaus. Provinzialblätter I (1782) S. 450; Kloss hält den 
Johann auch irrtümlich für einen von Wartenberg; so auch Pescheck, Hand¬ 
buch der Geschichte von Zittau II S. 518 f., und Feistner, Mitteilungen des 
Vereins für Geschichte der Deutschen in Böhmen XVI S. 132. Dagegen mit 
Recht Knothe im Neuen Sächsischen Archiv II S. 202. 

«) 223, 27. 224, 4. 7 ) 224, 17. 25. ») 225, 16. 
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in der Sächsischen Schweiz) seinen Sitz hatte 1 ), „za Bautzen im 
Lande die Kühe“ 8 ). Damit hängt doch wohl zusammen, dass 
Wilhelm von Ronow, Inhaber der Herrschaft Leipa, und Sig¬ 
mund von Wartenberg auf Tetsohen in den nächsten Wochen 
„diese Lande beschädigen wollten“ 8 ). Auch hier kennen wir den Grund 
des Streites nicht. Etwa am 25. November „nahm man Friede mit 
Herrn Sigmund von Tetschen auf“ 4 ); Wilhelm von Ronow wird 
bei diesem Vertrage nicht erwähnt, wohl weil er damals schon 
gestorben war (s. oben S. 88). Sonst hatten die Oberlausitzer nooh 
Verhandlungen mit Johann von Wartenberg auf dem Roll, wobei Hans 
von Hakeborn eine Rolle spielte 6 ); Johann aber hatte Auseinander¬ 
setzungen mit den Söhnen Peters von Wartenberg auf Dewin 6 ). 
Näheres wissen «wir nicht. 

Am meisten wurden im Jahre 1425 und im Anfang des nächsten 
Jahres die Görlitzer und die Oberlausitzer durch die Fehde der 
Stadt Görlitz mit Gotsche Schoff auf dem Greiffensteine in 
Aufregung gesetzt 7 ). Der Streit schrieb sich daher, dass Görlitz als 
Knotenpunkt der Handelsstrassen Von West gegen Ost und von 
Süd gegen Nord den Anspruch erhob, alle Kaufleute, die von 
Zittau nach Schlesien fuhren, sollten das Neissetal herab über Görlitz 
ziehen und nicht auf den Nebenstrassen von Zittau über Fried¬ 
land oder Seidenberg oder Schönberg nach Schlesien ihren Weg 
nehmen. Nun wurde Ende Juni des Jahres 1426 den Görlitzern 
wiederum hinterbracht, dass man diese verbotenen Strassen fahre. 
Sofort gingen deshalb Trappen „in die Hute“ nach Friedland und 
Marklissa und sperrten die Strasse nach Greiffenberg, Hiergegen 
erhob nun Gotsche Schoff, dessen Geschlecht damals ausser der 
Herrschaft Greiffenstein noch die Herrschaften Kemnitz und Kynast 
besass, Einwendungen. Natürlich vergebens. Da überfiel er denn 
kurzer Hand etwa am 3. Juli die Görlitzer Mannschaften in Mar- 

!) s. Hieke, Mitteilungen des Vereins für Geschichte der Deutschen in 
Böhmen 24 S. 139 und Die Burgen der Sächsischen Schweiz von A. Meiche 
(Dresden 1907) S. 283 ff. 

2 ) 236, 9. 3 ) 237, 18. 33. 238, 33. 239, 7. 241, 22. 

*) 243, 23. 

5 ) 227, 7. 239, 20. 240, 25. 30. 241, 27. 244, 32. 

6 j 245, 15. 246, 6. 248, 10. 268, 11. 

7 ) Ich habe über diese Fehde erschöpfend gehandelt in Silesiaca, 
Festschrift des Vereins für Geschichte und Altertum Schlesiens zum 70. 
Geburtstage seines Präses Colmar Grünhagen, Breslau 1898, S. 101—118. 
Hier gebe ich einen möglichst kurzen Auszug daraus ohne Angabe der 
Belegstellen. 
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klissa, nahm 18 berittene Leute gefangen (darunter die damals viel 
genannten Ratmannen Georg Canitz, Mathes Geisler und Andreas 
Engelhard) und setzte sie auf dem Greiffensteine in die Turme. Ein 
Tag in Löbau am 6. Juli richtete nun sofort eine Botschaft an 
Gotsche und bat n dienstlich tt um Loslassung der Gefangenen. Gotsche 
lehnte ab und schickte sogar nach vielem Hin- und Herhandeln, 
bei dem manches böse Wort gefallen sein mag, etwa am 17. Juli 
einen Entsagebrief. Damit war offener Kriegszustand. Die Görlitzer 
Kaufleute waren durch die Streifzüge, die Gotsche unternehmen 
liess und die sich über die Handelsstrassen von Lauban aus und 
nach Bunzlau zu erstreckten, aufs äusserste gefährdet, und der 
Handel, der Lebensnerv der Stadt, stockte. Da ritten die einfluss¬ 
reichsten Oberlausitzer Adligen zu Gotsche auf den Greiffenstein und 
etwas später nach Tzschocha und redeteh ihm zu, seine Feindschaft 
aufzugeben. Er zeigte sich denn auch versöhnlicher, liess etliche 
Gefangene auf Zeit frei und verstand sich zu einem Tage zu Lauban 
und in dem anstossenden (schon schlesischen) Bertelsdorf. Dieser Tag 
am 29. Juli, zu dem die Parteien eine stattliche Menge ihrer Helfer 
aufgeboten hatten — die Görlitzer hatten sogar den Herzog von Sagan 
zur persönlichen Teilnahme bewogen — verlief ergebnislos, ja er ver¬ 
schärfte die Gegensätze. Schoff forderte die entlassenen Gefangenen 
zurück, und diese mussten sich wohl oder übel wieder stellen 
(etwa am 5. August). Die stolzen Görlitzer waren darüber aufs 
äusserste empört. Sie rüsteten zur Heerfahrt, um „mit Gotsche zu 
kriegen“; und weil der Stadthauptmann Hans von Bolberitz im 
Verlaufe der Fehde ebenfalls in die Gewalt des Greiffensteiners 
gelangt war, zog man als bewährte Söldnerführer Folzsch von 
Torgau, Wenzlaus von Polenz und Niklas von Ponikau in der 
Stadt Dienste. Da versuchten noch einmal, um dem Lande unheil¬ 
vollen Schaden zu ersparen, die Vertreter der Gesamtoberlausitz, 
auf Zusammenkünften zu Tzschocha und Marklissa auf Gotsche 
versöhnlich einzuwirken. Und so gab denn dieser am 14. August 
die Gefangenen gegen eine Bürgschaft von 200 Schock wenigstens 
bis zum 1. Oktober frei und verlängerte dann am 2. September in 
einer Vereinbarung, zu der auch der königliche Hof in Ungarn 
mitwirkte, den Urlaub bis zum 26. Dezember. Freilich mussten jetzt 
die Görlitzer, falls sie die Gefangenen nicht zu dem Termine zu¬ 
rückschickten, sich bei Strafe des „Einreitens“ in Löwenberg zur 
Zahlung einer Summe von 1000 Schock verstehen. Nun hatte man 
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wenigstens 4 Monate Buhe. Im Dezember erfolgten neue Verhand¬ 
lungen, in denen der starre Gotsche zwar den Stillstand bis auf 
den 9. Januar verlängerte, aber an dem Termine der Zurüoklieferung 
der Gefangenen festhielt. So kehrten denn die Gefangenen am 
26. Dezember abermals in ihre Haft zurück, wobei natürlich die 
Görlitzer ihre Schuldverschreibung über 1000 Schock wieder aus¬ 
geliefert erhielten. In der Sache hatte der neue Landvogt der 
Oberlausitz, Albrecht von -Kolditz, der zugleich Hauptmann von 
Schweidnitz und Jauer war und dem auoh aus persönlichen Gründen 
und wegen der beängstigenden Hussitengefahr viel an der inneren 
Ruhe seiner Lande gelegen war, energisch zu vermitteln gesuoht. 
Er brachte es denn auch auf einem Tage zu Lauban am 27. Januar 
1426 zustande, dass Gotsche die Gefangenen gegen eine Bürg¬ 
schaft von 800 Mark auf eine bestimmte Zeit abermals entliess. 
Seinen Abschluss fand der Handel am 4. März zu Löwenberg. 
Hier versammelten sich die bedeutendsten Machthaber zwischen 
der Pulsnitz und den Strichen südlich von Breslau bis an das 
Gebirge und brachten die Beilegung des Streites zustande. Die 
Gefangenen wurden endgültig freigegeben, und die Görlitzer be¬ 
kamen ihren Brief über die 800 Mark zurück. Über die Strassen- 
gerechtigkeit ging man mit nichtssagenden Worten hinweg. Die 
Görlitzer hatten durch die kostenlose Auslieferung der Gefangenen 
einen entschiedenen Sieg errungen, und um gleichsam aller Welt 
zu zeigen, dass sie an ihrer behaupteten Strassengerechtigkeit fest¬ 
hielten, schickten sie *schon am 10. März 24 berittene Mannschaften 
nach der bestrittenen Strasse „in die Hute“. 

Viel zur Beunruhigung des Landes im Jahre 1425 trug auch 
der Umstand bei, dass man fast während der ganzen Zeit eines 
obersten Landesbeamten entbehrte. Mitte April 1424 hatte man 
als interimistischen Landvogt zum „Verweser“ den tüchtigen Hans 
von Polenz aufgenommen (s. S. 68). Energisch und kriegskundig, 
wie er war, hatte er bis zu Anfang 1425 sich wacker um die 
Oberlausitzer Angelegenheiten gekümmert. Noch zu Weihnachten 
1424 wird er in Görlitz „als ein Vogt nach aller Gewohnheit“ mit 
6 Schock geehrt 1 ); auch im Januar 1425 war er noch im Dienste 
des Landes tätig, indem er zu Breslau in der Münsterberger Fehde 
half 2 ). Nun hatte er von den Sechsstädten eine Geldsumme von 

i) 209, 30. 2 ) 218, 26. 
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400 Schock aufgenommen, für die sich die Niederlausitzer Städte 
Guben und Luckau, sowie auch Heinrich von Üchtritz auf der 
Landeskrone und Niklas von Ponikau auf Pulsnitz verbürgt hatten. 
Davon war er im September 1425 noch 820 Schock schuldig 1 ). 
Als nun Ende Januar 1425 die Sechsstädte nach Ungarn zum 
Landesherrn zogen 8 ), fanden sie am königlichen Höfe keine Geneigt¬ 
heit, dem Polenz weiter die interimistische Führung des obersten 
Landesamtes zu belassen. Vielmehr ernannte am 22. März 1425 
König Sigmund seinen Kammermeister Albrecht von Kolditz, 
Hauptmann zu Schweidnitz und Jauer, zum Oberlausitzer Land¬ 
vogte 8 ). Zur Zeit der Ernennung waren die Oberlausitzer Ab¬ 
gesandten, die erst Mitte April zu Hause ankamen 4 ), noch beim 
Landesherren. Natürlich war, wie uns das Beispiel Apel Vitz- 
tums im Jahre 1423 lehrte, durch diesen Akt des Königs der von 
Kolditz noch keineswegs Landvogt, er musste erst von Land und 
Städten förmlich aufgenommen werden 6 ). Ein Schreiben Sig¬ 
munds, datiert vom 22. April, gebot den Oberlausitzern, die Geld- 
und Getreidegeschosszinsen, die dem Landvogte am 28. April 
zustanden, dem Hans von Polenz vorzuenthalten und sie an 
Albrecht von Kolditz zu zahlen 0 ). Auf Tagen in Löbau beschäftigten 
sich nun die Oberlausitzer mit der Sache. 7 ). Hans von Polenz, der 
höchstens vorübergehend in Ungnade bei Sigmund gefallen sein 
konnte 8 ), eilte selbst, um seine Interessen zu verfechten, nach Ungarn, 
wo sioh st^ne Anwesenheit im Mai nach weisen lässt 9 ), erreichte aber 
nichts. In der Oberlausitz wartete man ruMg auf die Entwicke¬ 
lung der Dinge. Vielleicht wirkte die noch nicht bezahlte Schuld 
Polenzens für ihn ungünstig, jedenfalls war man keinesfalls geneigt, 
für seine Ansprüche einzutreten 10 ). Polenz war darüber selbst¬ 
verständlich voller Unwille, ja eine Aussage auf der Folter, die 
Niklas von Briesen am 18. Juni 1425 zu Sagan tat, gab ihm sogar 

1) 135,27. 136,8. 216,6. 241,10. 249,28. 261,1.22. 537,33. II 107, 
25. 302, 16; s. auch Urkundenbuch II (im Qörlitzer Ratsarchiv) 93. 

2 ) 219, 2. 

3 ) s. Palacky, Urkundliche Beiträge zum Hussitenkriege II S. 508. 

*) 223, 4. 11. 13. 

6 ) Deshalb nennt sich der von Kolditz - am 22. April 1425 noch nicht. 
Landvogt oder Hauptmann der Sechslande (s. 252, 6), während ihn Sigmund 
allerdings als solchen bezeichnet (251, 22). ®) 251, 1 ff. 

7 \ 223 21 225 19* 

8 ) s. Ältmann, Die Urkunden Kaiser Sigmunds Nr. 6423 a. 6701. 6702; 
Palacky, Urkundliche Beiträge zum Hussitenkriege I S. 407. 

») 225, 3. * 10 ) 252, 31. 
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schuld — wohl mit Unrecht —, er stifte die Niederlausitzer zu Raub¬ 
zügen im .Gebiete der Sechsstädte an 1 ); jedenfalls lehnte er im Juni 
jede persönliche Verhandlung mit den Oberlausitzem ab 2 ). Im 
September, wo er wieder bei Sigmund weilte, war ihm dieser ein 
„gnädiger Herfe“ und versprach, all der Zwiespalt, der zwischen 
ihm (dem Könige) und Polenz herrsche, solle durch einen Spruch 
Herzog Albrechts von Österreich beigelegt werden. Ob, so fährt 
Polenz in dem betreffenden Schreiben 8 ) an die Sechsstädte fort, 
der von Kolditz ein Vogt bleibt oder nicht, däs kann ich euch vor 
eine Wahrheit nicht sagen, sondern bei 8 oder 10 Tagen wirds mir 
zu wissen. Der in Rede stehende Brief traf Ende September in 
Görlitz ein 4 ); ein anderer, der wohl des Königs endgültigen Be¬ 
schluss enthielt, folgte um den 10. Oktober 5 ). Sofort besetzten 
nach alter Sitte die Oberlausitzer das „Haus“ zu Bautzen 
(s. S. 16) 6 ). Zweifelsohne, um die Oberlaüsitzer zur Annahme des 
neuen Landvogtes zu bestimmen, kamen Ende Oktober Franz 
von Wamsdorf 7 ) und Anfang November Tamme Von Gersdorflf 8 ) 
von des Königs „Gewerbes wegen“. Doch die Vorsichtigen Ober-: 
lausitzer schickten naoh längeren Beratungen! um den 12. November 
eine eigene Gesandtschaft an Sigmund, bei der sich auch der 
Görlitzer Bürgermeister Hermann Schultes und der Stadtsohreiber, 
befanden. Sie kamen um den 20. Dezember zurück 9 ) und brächten 
Albreoht von Kolditz sogleich mit. Gleich nach Weihnachten „nahm 
man den neuen Vogt auf“, wobei er von Land und Städten natür¬ 
lich ein Gesohenk erhielt 10 ). Die Görlitzer ehrten ihn noch besonders 
zu Weihnachten mit einem Ochsen, Rehen, Hasen, Rebhühnern 
und Eichhörnern 11 ) und gaben ihm zu Neujahr ein bares Geschenk 
von 12 Schock 11 ). War der, neue Landesbeamte bei der Be¬ 
stallung zweifelsohne in der Hauptstadt des Landes Budissiu 
gewesen, so machte er dann auch bald nach kurzer Abwesenheit in 
Schweidnitz 12 ) im Januar 1426 „Antrittsbesuche“ in Zittau, Löbau 18 ) 
und Lauban 14 ); er fand auch sofort wegen der Fehde mit Gotsche 
Schoflf genug Arbeit. — Hat nun Albrecht von Kolditz bei Über- 

i) 252, 30. 2) 227, 28. 

8 ) Palacky, Urkundliche Beiträge zum Hussitenkriege I S. 407. 

*) 236, 28. 5 > 237, 19. 6 ) 239, 4. 

-) 239, 24. 240, 18. 22. 23. 27. 

8 ) 241, 13. 242, 1. 

») 241, 31. 242, 10. 20. 32. 243, 12. 18. 245, 30. 

io) 247, 24. ii) 247, 5 ff. 12 ) 268, 15. 

i») 270, 5. ii) 269, 28. 270, 20. 
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nähme seines Amtes einen sogenannten „Revers“ (s. oben S. 84) 
ausgestellt? Sicher wissen wir, dass im Januar 1426 von solch 
einer „Versohreibuug“ die Rede war 1 ). Dass er sioh aber 
in der Form, wie den Revers 1420 Herzog Heinrich von Glogau 
genannt Rumpold gab, den Oberlausitzern verpflichtet hätte, ist 
ausgeschlossen. Denn Sigmund „verwies und verschrieb** am 
1. und 4. Dezember 1426 dem Albrecht von Kolditz und seinen 
Erben, sowie seinem Vetter Hans für eine 8chuld von 12020 un¬ 
garischen Gulden neben den Einkünften im Lande Schweidnitz 
und Jauer auch „die Anfälle und Zufälle** in den Sechsstädten 
und Sechslanden; die Summe, so heisst es in der Urkunde, 
sei aufgelaufen durch die Verluste, die Albrecht zu Brüx 
und Bilin und im Felde durch die Ketzer, die ihn ver¬ 
trieben und gründlich verderbt hätten, erlitten habe, auch durch 
all das Jahrgeld, das ihm : bisher vorenthalten sei 8 ). Sigmund 
sicherte sogar dem Sohne Albrechts Timo und seinem Vetter Hans 
die Nachfolge in den beiden Hauptmannschaften zu. Schon der 
Umstand, dass sich die beiden Urkunden nicht in den Oberlausitzer 
Archiven, sondern im böhmischen Landesarchive zu Prag befinden, 
deutet darauf hin, dass die Oberlausitzer wenigstens offiziell von 
der Abmachung nichts wussten; geahnt haben sie sicher dieselbe 
gleich bei Aufnahme des neuen Vogtes 8 ). Deshalb auch ihr Hin¬ 
halten der Sache während eines Dreivierteljahres und ihre Vor- 
siohtsmassregeln. Die Zeitereignisse Hessen ihnen aber keineWahl, 
und der Vorteil, dass jetzt die Oberlausitz mit den benachbarten 
schlesischen Gebieten Schweidnitz und Jauer unter einem kräftigen 
Haupte stand, das gewiss den Stürmen von Böhmen aus am besten 
widerstehen konnte, sprang zu sehr in die Augen. Der Revers 
wird also unterblieben sein. 

Albrecht von Kolditz, Besitzer der Herrschaften Graupen 
und Bilin, war den Oberlausitzem schon längst als erprobter 
Verwaltungs- und Kriegsmann bekannt. Sein Vater Timo hatte 
1855 bis 1866 die Landvogtei des Landes inne gehabt, sein 


*) 269, 22, wo ein Bote nach Zittau geht „um des Vogtes Verschrei¬ 
bunge wille“. Allerdings könnte man auch unter „Verschreibung“ die Ver¬ 
pfändung der Oberlausitz für 12020 Gulden verstehen, s. 298, 6. 308, 6. 309, 9. 

2 ) 262, 6 ff. 

s ) Seit Oktober 1426 beschäftigte man sich ernsthaft mit dieser Ver¬ 
pfändung des Landes und suchte sie durch eine Gesandtschaft an Sigmund 
rückgängig zu machen, s. unten. 
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Bruder Timo war Bisehof von Meissen (1399 bis 1410), seine Mutter 
Anna entstammte dem Oberlausitzer Geschlechte der von Kittlitz. 
Als Vertrauensmann der Könige Wenzel und Sigmund hatte er schon 
öfter Unterhandlungen mit den Sechslanden geführt. Albrecht be¬ 
hielt das oberste Landesamt bis zu seinem Tode 1448; da er aber 
zugleich Hauptmann von Schweidnitz und Jauer war, so liess er 
dasselbe durch seine beiden Söhne Hans (1426 bis 1427) und Timo 
(1429 bis 1448) verwalten 1 ). 

Zu Johannis des Jahres 1425 waren die Oberlausitzer ge¬ 
zwungen, der Königin Barbara, Sigmunds Gemahlin, 300 Gulden 
zu geben, wozu die Görlitzer 38 Schock 24 Groschen beitrugen 2 ). 
Sie brauchte vielleicht das Geld „zum Bau ihrer Schlösser“ 8 ). 

Im Februar geleiteten die Görlitzer die Herzogin (Barbara) 
von Sachsen nach Naumburg a. Queis, sie besuchte wohl ihren 
Geburtsort Liegnitz 4 ). 

Im April muss in dem Städtchen Schönberg Angst vor feind¬ 
lichem Einfalle gewesen sein; denn die Görlitzer schickten damals 
24 berittene Mann dorthin „Tschofeherm zu Hilfe“ 5 ), den wir jeden¬ 
falls als Inhaber der Ortschaft anzusehen haben. Vielleicht hängt 
damit zusammen, dass im Mai ein Mordbrenner in Friedland ge¬ 
richtet wurde 6 ). 

Auch der innere Zwist zwischen Stadt und Land kam während 
dieses Jahres nicht zur Buhe 7 ). Aber nur von Löbau wissen wir 
Näheres; die Landleute in diesem Weichbilde verlangten nämlich, 
dass „man ihre Gebauer in der Stadt nicht beklagen sollte noch 
pfänden“ 8 ). 

Ein alter Streit zwischen den Besitzern von Badmeritz, den 
von Hoberg und von Gersdorff, schlug auch dies Jahr seine 
Wellen 0 ). 

!) s. Kloss, Historische Nachrichten von 5 Herren von Colditz im Laus. 
Mag. 1776 S. 113 ff., 161 ff., 177 ff. 

2) 216, 4. 225, 20. 226, 8. 

3 ) s. Altmann, Urkunden Kaiser Sigmunds Nr. 6187 a. 

4 j s. Codex dipl. Lus. sup. III 581, 19. 585, Anm. 5. 

5 ) Der Name kommt auch in der Form Czobeherre vor, 152, 13. 20. 
Einer dieses Namens war 1421 zu Goswigsdorf — vielleicht in Schlesien oder 
Giessmannsdorf bei Hirschfelde? — ansässig, lib. voc. II 145b; ein Gabriel 
Czobeherre wird 1423 vor das Görlitzer Gericht geladen, ebd. 163 b; 1357 
wird ein Czobeherre von Kittlitz genannt, s. E. Wernicke im Herold, Viertel¬ 
jahrsschrift 14 S. 460. 

«) 224, 14. 7 ) 227, 31. 242, 5. 244, 15. 245, 7. 

«) 246, 15. 

u ) 224, 7. 24. 36. 233, 22; s. Doehler, Neues Laus. Mag. 81 S. 12 f. 


Digitized by 


Go», igle 


Original from 

INDIANA UNtVERSITY 





130 Privilegium über Bleiniederlage. Befestigungen der Stadt Görlitz. 1425 

[98] 

Von dem die ganze Reiohspolitik damals bewegenden Zwie¬ 
spalte zwischen dem Könige Sigmund and dem Kurfürsten Friedrich 
von Brandenburg zeigt auch das Görlitzer Archiv eine Spur; ent¬ 
hält es doch eine Urkunde, in der Sigmund am 19. Januar befahl, 
die Festhaltung brandenburgischer Untertanen und die Beschlag¬ 
nahme ihrer Güter nicht zu wehren 1 ). 

Die Zittauer begnadigte Sigmund am 29. Oktober mit einer 
Niederlage und Wage des Bleies, desgleichen auch „mit dem 
Überschuss an dem Bergwerke Frauenberg“ (südöstlich Zittau bei 
Kratzau); das dort gewonnene Blei sollten sie mit ihrem Zeichen 
versehen, nicht gestempeltes aber durften sie zu ihrem Nutzen ein¬ 
ziehen und verwenden 2 ). 

Yon den Befestigungen der Stadt Görlitz erfahren wir, dass 
man während des ganzen Jahres sich mühte, sie zu verstärken. Zu 
diesem Zwecke brach man Kalkstein und brannte ihn 8 ), liess Sand 
graben 4 ) und Mauersteine und „Wölbestein“ fertig stellen 6 ), auch 
kaufte man Mauerziegel (das Hundert für 3 oder 4 Groschen) und 
Dachziegel (das Hundert für 6 Groschen) 6 ); im Stadtwalde, dem 
Gehege (nordöstlich Penzig), und im Lichtenberger Walde fällte 
man für die Neubauten Bäume 7 ). Stadtmauern und Stadtgräben 
wurden verbessert, wobei der Graben an mehreren Stellen ver¬ 
breitert und die Anlieger entschädigt wurden 8 ). Vornehmlich er¬ 
fuhr der Teil der Stadtmauer bei dem Vogtshofe und Kuttelhofe 
(nördlich an der Hothergasse) eine Erneuerung®); im Graben ver¬ 
wandte man zur Festigung Erlenholz 10 ), an den Böschungen pflanzte 
man Weiden 11 ). Waren in den Jahren 1422 und 1423 am Frauenturme 
(s. S. 64 und 73) und 1424 am Niklasturme (s. S. 85) gründliche Ver¬ 
besserungen vorgenommen, so erfuhr im Jahre 1425 der Neissturm 
einen festen neuen Aufbau; im Oktober setzte man den Knopf auf 
und brachte zwei Segel (Wetterfahnen) und zwei Sterne an 18 ). 

1) 248, 18 ff. 

2 ) s. Grosser, Laus. Merkwürdigkeiten I S. 184, Carpzow, Analecta fast. 
Zittav. II186, IV 166 f., und derselbe, Ehrentempel I 232. Zobel, Urkunden¬ 
verzeichnis II S. 16 f., Altmann, Urkunden Sigmunds Nr. 6450. 

3) 217, 16. 232, 14. 234, 34. 

*) 222, 35. 3) 227, 9. 6 ) 235, 1. 261, 13. 

<) 221, 12. 13. 8) 240, 12. 243, 31. 248, 15. 

») 223, 16. 224, 8. 28. 30. 225, 32. 226, 5. 227, 25. Auch der an der 
Mauer stehende „Richterinne Hof oder Bartholomäus Eberhardt“ wird in 
stand gesetzt, s. die Urkunde im Görlitzer Ratsarchiv vom 4. August 1425, 
auch Neues Laus. Mag. 86 S. 105. 

i») 225, 35. 226, 13. ") 222, 18. 223, 6. 

12 ) 236, 23. 237, 28. 36. 
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Schützenmeister, Sorworcht und Schwertfeger walteten ihres Amtes. 
Über das ganze Jahr hielt man einen Büchsenmeister 1 ), der die 
Woche 6 Groschen nebst freier Wohnung empfing 2 ); er goss 
Büchsen 8 ), „zeichnete“ und „beschoss“ dieselben 4 ) und liess sie auf 
die Türme schaffen 6 ); erwähnt werden eine grosse Tarrasbüohse, 
eine kleine Büchse und Steinbüchse 6 ), auch „Gelöte“ aus Blei 7 ) und 
Ladeeisen sowie Pulversäcke aus rotem Fell 8 ); die Glocke auf dem 
Bathausturme, die zu Zeiten «dringender Gefahr geläutet wurde 9 ), 
bekam eine neue eiserne Stange und einen Strang 10 ). 

Verkehrszwecken diente es, wenn man in Görlitz in diesem 
Jahre die Wege nach Lauban und Moys in besseren Stand setzte 11 ). 

Endlich sei noch erwähnt, dass 1426 die Gesamtoberlausitz an 
einem Bergbaue in Böhmen beteiligt war, weshalb man an Busse 
Vitztum, Landvogt zu Meissen, eine Botschaft abgehen liess 18 ), und 
dass im Dezember eine ansteckende Seuche in Görlitz herrschte, 
so dass eine Zusammenkunft mit den Landleuten nioht in der 
Stadt, sondern in dem nahen Markersdorf abgehalten wurde 18 ). 


Das kommende Jahr 1426 steigerte erheblich die „Ketzernot“. 
Nioht als ob die Hussiten ins Land selbst eingedrungen wären, 
aber ihre Bewegungen an des Landes Grenzen verursachten nicht 
bloss einen unerhörten Aufwand für Schutzmassregeln, sondern die 
bedrängten Nachbarn bedurften selbst für Belagerung und offene 
Feldschlacht die tatkräftige Hilfe der Oberlausitzer, und dabei ver¬ 
loren viele derselben Freiheit und Leben sowie eine Unmenge 
kostbarer Vorräte. 

In den ersten drei Monaten hielt die Fehde mit Gotsche Schoff 
die Oberlausitzer noch in Aufregung. Kaum war diese beigelegt 
(4. März 1426), so gerieten die Görlitzer, weil sie starr an ihrem 


i) 218, 21. 246, 11. 2) 222, 21. *) 243, 35. 245, 11. 

*) 220, 31. 217, 34. &) 221, 6. 

6 ) 220, 4. 28. 227, 36. 245, 11. 

') 219, 10. 8) 220, 6. 27. «) II 370, 25. «>) 239, 16. 18. 

M ) 224, 27. 225, 6. Im April und Mai 1426 wurde der Weg bei Markers¬ 
dorf gebessert, s. 277, 18. 282, 32. 

12 ) 225, 24. Ist vielleicht das Bergwerk Frauenberg (s. S. 98) gemeint? 

13) 245, 8. 

9* 
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Strassenprivileg festhielten und mit starkerTruppenmacht die nächsten 
Verkehrswege von Zittau nach Greiffenberg sperrten 1 ), mit den 
Zittauern und den Herren von Biberstein auf Friedland deshalb in 
Zwist 8 ), ein Streit, der auch noch im April, Mai und Oktober seine 
Wellen schlug 8 ); auch beschuldigten die Görlitzer ihre Verbündeten 
an der Mandau, sie „besserten ihre Gräben nicht“ 4 ). Vom König 
Sigmund war im Februar die Forderung eingelaufen, Pferde gegen 
die Hussiten zu stellen 6 ). Als man um den 12. Februar dieses 
Gebot beriet, hielten sich die Mannen fern. Weil nun König 
Sigmund auf den 9. Februar 1426 einen Reichstag nach Wien an¬ 
beraumt hatte 6 ), auf dem „eine Einunge und Anschlag über die 
Ketzer“ 7 ) zustande gebraoht werden sollte, machten sich auch Ver¬ 
treter von Land und Stadt dorthin um Mitte Februar auf, um die 
Interessen ihrer gefährdeten Heimat zu vertreten. Der Görlitzer 
Stadtsohreiber mit seinen 3 Pferden, der auf der Reise 14 Schock 
verzehrt hatte, und die anderen Oberlausitzer Abgesandten kamen 
am 7. April zurück. Erreicht hatte man ausser etwa leeren Ver¬ 
sprechungen nichts; denn der Reichstag ging selbst, wenigstens was 
die Massnahmen gegen die Hussiten betraf, ergebnislos auseinander. 

In die Hussitenkämpfe wurden unsere Oberlausitzer im Jahre 
1426 zunächst von Böhmisch-Leipa aus verwickelt. Besitzer dieser 
Herrschaft war, wie erwähnt (s. S. 88), Hinko Dubsky Berka von der 
Duba und seine Brüder. Auf Dubskys Veranlassung, der ein Freund 
der Oberlausitzer war, versammelten sich Ende Januar Vertreter von 
Stadt und Land in Zittau 8 ); er hatte wohl gemeldet, dass die 
Ketzer sioh in Leitmeritz zusammenzögen 9 ) und seine Herrschaft 
bedrohten. Eine andere Abteilung Hussiten trat am 8. Februar 
von Schlan nach Laun ihren Marsch an; dorthin kamen noch 
andere Truppen, und man bewegte sich auf Brüx 10 ), das der Kur¬ 
fürst von Sachsen besetzt hielt. Um den 26. Februar erfolgte 
dann in Zittau ein neuer Tag „wegen der böhmischen Herren“ 11 ). 

1) 274, 25. 30. 275, 6. 

2 ) 275, 15. 278, 19. 281, 26. 

3) 277, 35. 278, 19. 280, 20. 281, 25. 305, 32. 

4) 275, 14. 

5 ) 271, 20. 275, 13. Kloss, Provinzialblätter II S. 22 spricht von 1000 
Pferden, die man gegen die Hussiten hätte ausrüsten sollen. Für diese An¬ 
zahl, die doch sehr hoch erscheint, finde ich keinen Beleg. 

e ) s. Deutsche Reichstagsakten VIII S. 429 bis 450. 

') 276, 26. 8) 270, 25. 

ö ) s. cod. dipl. Sax. regiae II, 8 S. 94 Nr. 141. 

i") ebd. S. 95. ») 272, 32. 
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Im Monat März scheinen die Hussiten in diesen Gegenden keinen 
weiteren Fortschritt gemacht zu haben. Sie warteten wohl auf eine 
weitere Verstärkung durch die Truppen, die damals nach Mähren und 
Bayern eingefallen waren 1 ). Diese kam denn auch bald. Wenn 
nicht alles täuscht, war es Johann Rohatsch von Duba 2 ), der über 
Jungbunzlau den Hussiten einen Teil neuer Streitkräfte zuführte. 
Da erscholl Anfang April die traurige Kunde in der Oberlausitz, 
dass „die Ketzer die von der Leipa niedergelegt hatten“ 8 ). Dubsky 
hatte also einen Feldkampf gewagt und den kürzeren gezogen. 
Es erfolgten darauf neue Tage in Zittau und Schloss Lämberg 
(nordöstlich Deutsch-Gabel) um den 15. April 4 ); auch eine weitere 
kurz darauf erfolgte Zusammenkunft wiederum in Zittau, die man 
von Herrn Sigmunds von Tetschen und Mixi Panzers wegen ab¬ 
hielt 6 ), scheint auf erneute Alarmnachrichten erfolgt zu sein. 
Um diese Zeit ist es dann wohl auch gewesen, dass Johann Rohatsoh 
von Duba das Schloss Michelsberg (nördlich Jungbunzlau) 6 ) und 
die Stadt Weisswasser 7 ) einnahm, wobei er alles, was mannbar 
war, erschlug und die Hauptleute an den Füssen aufhängen liess. 
Bei seinem weiteren Zuge umging der Unhold zunächst sengend und 
plündernd die Stadt Leipa und stürzte sich auf das Städtchen 
Bensen (zwisohen Tetschen und Böhmisch-Leipa) 8 ); hier ermordete 
er drittehalb hundert Menschen, fing 100, hing den Bürgermeister, 
Richter und Schöppen an den Füssen auf und schlug an 
Kindern alles, was über 12 Jahre war, tot. Darauf rückte 
er unmittelbar vor dem 6. Mai vor Böhmisch- Leipa. Am 5. Mai 
aber fand zu Jungbunzlau eine Beratung der Ketzerführer statt 9 ), 
wo man zweifelsohne einen einheitlichen Feldzugsplan haupt¬ 
sächlich gegen die Lande des Kurfürsten von Sachsen feststellte. 
Im Westen der Elbe, etwa auf der Linie Trebnitz (südwestlich 
Leitmeritz)-Teplitz, hatte über die Hussitenscharen Prokop der Kahle 
(später auoh der Grosse genannt) den Oberbefehl; er eroberte damals 

!) s. Palacky, Geschichte Böhmens III 2 S. 406 f. 

2 ) ebd. S. 410. 3 ) 276, 33. 

*) 276, 15. 5 ) 276, 20. 

6 j Windecke bei Altmann S. 218 spricht von einer Stadt Michels¬ 
berg, die es nicht gibt; s. Palacky, Geschichte Böhmens III 2 S. 410. 

7 1 Theobald, Hussitenkrieg (herausgegeben von Baumgarten) I S. 326. 

8 ) s. cod. dipl. Sax. regiae II 8 S. 98 Nr. 149, wo wunderbarer Weise 
Bensaw mit Bela (Weisswasser) identifiziert ist; auch' die Görlitzer Rats¬ 
rechnungen (279,14) unter dem 28. April erwähnen die Einnahme von „Bensaw“. 

9 ) ebd. 
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Trebnitz, Dax 1 ), Teplitz, Graupen 2 ). Die Mitte des Heeres an der Elbe 
entlang unterstand dem kleinen Jakob aus Mähren (Jakaubeck von 
Wfesowitz) 8 ) und der Ostflügel dem erwähnten Johann Rohatsch 4 ). 
Ein Blick auf die Karte genügt, um zu sehen, dass die ganze Be¬ 
wegung der Hussiten vor allem der wichtigen Stadt Aussig galt, 
die im Besitz Friedrichs des Streitbaren von Saohsen-Meissen den 
Elbpass sperrte und die Bewegungen der Hussiten hinderte. Schon 
waren, wie erwähnt, Graupen und Bensen, die sozusagen die 
Stellung in Aussig von beiden Seiten umfassten, im Besitz der 
Hussiten; um aber weiter in der Ostflanke gedeckt zu sein, galt 
es, das wichtige Böhmisch-Leipa zu gewinnen. 

Die ganze Lage auf dem Kriegsschauplätze war für unsere 
Oberlausitz so bedrohlich wie nur möglich. Die starke Sammlung 
der Feinde an der Elblinie und weiter ostwärts liess einen feind¬ 
lichen Einfall über das Lausitzer Gebirge erwarten. Meldungen, 
die bei Hans von Kolditz, dem Sohne und Stellvertreter des Land¬ 
vogtes, und zu Bautzen etwa am 15. April eintrafen 6 ), waren sicher 
sehr ernst. Vor allem galt es Leipa zu retten. War dieser Stütz¬ 
punkt, der die Strassen nach dem Sechslande beherrschte, den 
Ketzern anheimgefallen, so konnte man täglich eines Vordringens 
in das heimische Gebiet gewärtigen. So berieten denn in Löbau 
die Oberlausitzer um den 22. und 28. April 6 ) und ferner in Görlitz 
die Mannen des Landes Görlitz mit den Ratsherren und etwas 
später die Gesamtoberlausitz mit Hans und Timo von Kolditz auf 
dem Rathause über die Hilfeleistung nach Leipa 7 ). Man musste 
aber natürlich auch im eigenen Lande sofort eine Truppenmacht 
zusammenziehen und in Bereitschaft stellen, welche die so gefährdeten 
südlichen Grenzen des Landes schützte. Um diese Mannschaften mög¬ 
lichst zu verstärken, bat man Ende April und im Mai den von Biber¬ 
stein auf Sorau und Beeskow 8 ), den Herzog von Sagan 9 ), die Mannen 
und Städte zu Schweidnitz und Jauer 10 ) und den Herzog Heinrich 

i) s. S. 86. 2 ) Theobald a. a. 0. I S. 326. 

3 ) s. Hallwich, Mitteilungen des Vereins für Geschichte der Deutschen 
in Böhmen IV G866) S. 35. 

4 ) Als Anfang Mai dieser Ostflügel sein Hauptquartier in Alt-Bidschow 
(nordwestlich Gitschin) hatte, befand sich freilich Rohatsch nicht daselbst, 
s. 319, 14 ff.; er führte eben damals die Vorhut, die bei Leipa hauste, an; 
s. Hallwich, Mitteilungen des Vereins der Deutschen in Böhmen 9 S. 44; cod. 
Saxon. reg. II 8 S. 98 Nr. 149. 

6 ) 277, 32. «) 278, 15. 279, 28. -) 278, 35. 279, 22. 

8 ) 279, 24. 280, 19. 9 ) 280, 12. 283, 1. 322, 16 ff. 

io) 280, 14. 281, 1. 
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von Freistadt 1 ) um Hilfe. Von Herzog Hans von Sagan kamen 
darauf Posohke, Hauptmann von Priebus, und Jakob Tilike, Bürger¬ 
meister von Sagan, nach Görlitz 2 ), um das Nähere zu hören; in 
Bischofswerda aber heischten Land und Städte der Oberlausitz von 
den Abgesandten der sächsischen Kurfürstin Katharina, die in Ab¬ 
wesenheit ihres Gemahls Friedriohs des Streitbaren der Geschäfte 
ihres Landes sich kräftiglich annahm, Beistand 8 ). Am 29. April 
brachen nunmehr von Görlitz aus 5 Ratmannen mit Truppen und 
der nötigen Bagage über Bernstadt nach dem Eulenholze (südöst¬ 
lich Hermhut) auf. Dort bezogen die Mannschaften der Gesamt¬ 
oberlausitz unter der Führung des Hans von Kolditz ein Feld¬ 
lager 4 ). 6 Tage später, am 5. Mai, richtete man ein zweites Stand¬ 
quartier der zusammengezogenen Truppen in Schlegel (nördlich 
Hirschfelde) ein 6 ); wahrscheinlich hatte man vom Eulenholze aus 
die Truppen hierher nach Südosten verlegt, allerdings geschahen 
von Görlitz aus auch neue Absendungen von Bewaffneten 6 ). Nach 
3 Wochen, am 26. Mai, geschah eine dritte Vereinigung der Ober¬ 
lausitzer Truppen bei Dehsa (westlich Löbau), von wo man bald 
nach Drausendorf an der Neisse (zwischen Zittau und Hirschfelde) 
das Lager verlegte 7 ). 

Die brennende Gefahr, in der Leipa seit Anfang Mai schwebte, 
veranlasste aber auch die Oberlausitzer Städte 8 ), eine Hilfsmannschaft 
dorthin zu schicken. Von Görlitz fuhren 23 Schützen auf 2 Wagen 
nach dieser Stadt ab u ); ein Teil „kam“ später aus der belagerten 
Stadt „aus“ und zog nach dem ostwärts davon gelegenen Wartenberg 
dem Johann von Wartenberg auf dem Roll zu Hilfe 10 ). Dieser hatte 
Anfang Mai nach Görlitz einen Hilferuf erschallen lassen 11 ): Die 
Ketzer hätten Niemes (ostsüdöstlich Leipa) ausgebrannt und sioh 
gegen das Schloss Roll erhoben, seien aber mit Schaden abgetrieben 
worden 12 ), dann seien sie vor Leipa mit Sengen und Brennen 

i) 283, 19. 284, 22. 285, 20. 2 ) 281, 17. 3 ) 282, 35. 322, 33. 

*) 279, 10. 318, 14 ff. 5 ) 320, 10. 

8 ) Die Rechnungen bezeichnen dieses zweite Feldlager bei Schlegel 
direkt als eine „zweite Reise“ 320, 10, auch 325, 30. 

n 284, 10. 322, 31. 325, 16 ff. 326, 23. 

8 ) Nur die Löbauer schickten keine Mannschaften mit nach Leipa, 
s. 326, 35. 

s) 320, 1. 28. 

i°) 325, 2. Auch der Görlitzer „Büchsenschiesser Steyner ward auf 
Wartenberg gesandt“ (290, 11). 

») 319, 1 ff. 

i2) s. Feistner, Geschichte der Stadt Aussig, 1883, S. 119. 
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Fall Leipas. Die Oberlausitzer gefangen. 1426. 


[104] 

gerückt. Ihr Hauptquartier sei Alt-Bidschow (nordwestlich Git- 
sohin), von wo sie weiter nach Nordwesten auf Leipa zu marschieren 
wollten. Leipa . hielt die Belagerung bis zum 19. Mai aus, da 
musste es sich ergeben 1 ). Depredaverunt et ultimo per ignem 
consumpserunt, so schreibt ein alter Chronist von den die Stadt 
einnehmenden Hussiten. Dass sie die Einwohner, wie zuvor in 
Bensen, wahllos hingesohlachtet hätten, wird nirgends berichtet; 
es scheint mir auch um deshalb nicht wahrscheinlich, weil dann 
sicherlich doch auch mindestens etliche der Qörlitzer dort ihr Leben 
mit verloren hätten; auch der Wirt, bei dem die Görlitzer „Gesellen 
und Weppener gelegen haben, als sie umlegen (umlagert) waren“, 
blieb heil und erhielt 50 Groschen für seinen Aufwand 2 ). Viel¬ 
leicht geschah die Besetzung der Stadt nicht unmittelbar durch 
Sturm, sondern durch Vertrag; an Gewalttätigkeiten wird es natür¬ 
lich nicht gefehlt haben. Mit dem Falle von Leipa kamen also die 
Mannschaften der fünf Städte Zittau, Bautzen, Görlitz, Lauban und 
Kamenz in die Gewalt der Hussiten. Nach der Sitte der da¬ 
maligen Zeit konnten sie nur durch Lösegeld befreit werden. Sie 
schätzten sich selber dem Hlawatsch Birke von der Duba gegenüber 
auf 200 Schock ein 8 ). Dieser Hlawatsch, dessen Oheim der Grossvater 
des oft erwähnten Oberlausitzer Landvogts Hinko Hlawatsch von 
der Duba (gestorben 1423) gewesen war 4 ), war Besitzer von Habstein 
(südlich Leipa) und war, obwohl früher ein Anhänger des Königs, 
jetzt zu den Hussiten übergegangen. Er erhielt nun die Verfügung 
über die Oberlausitzer Gefangenen, die er auf dem Habstein in 
Haft setzte 5 ); die Görlitzer Gefangenen kamen übrigens später nach 
Leipa in Gewahrsam, ein Teil davon nach Jungbunzlau. Für die 
Zahlung der 200 Schock sollten Bürgschaft leisten Heinrich Birke 
zum Falkenstein (nördlich Böhmisch -Kamnitz), Hinko Berka vom 
Hohnstein, Jarislaus Berka zum Mühlstein, Hans Wölfel von Wams¬ 
dorf zum Birkenstein, Althannus von Gausk zu Liebich 6 ), Benediktus 
von der Eibe zu Ruppersdorf, Jerusalem Becherer zu Reibersdorf 

q s. Hallwich, Mitteil, des Vereins der Deutschen in Böhmen 9 S. 44. 

2 ) 320, 30. 

j 326, 33. 

4 ) s. Hieke, Mitteilungen des Vereins für Geschichte der Deutschen in 
Böhmen 25 S. 70 f. 

°) s. den Brief, den Sigmund Menzel am 26. Mai [1426] an die Görlitzer 
schreibt, in Sculteti annal. II 35a (sub 1418); in ihm wird auch gesagt, die 
Gefangenen dienten zum Gespötte. 

«) s. Hieke a. a. O. 24 S. 133. 148; s. auch oben S. 81 Anm. 1. 
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und Otik Berka 1 ). Wir wissen nicht, wann und wie die Städte 
Bautzen, Zittau, Lauban und Kamenz ihre Leute zurückgekauft 
haben; die Görlitzer Gefangenen mussten über 2 Monate im Ge¬ 
fängnisse schmachten. Bei der Einnahme Leipas war nur ein 
Görlitzer Mann mit Namen Mioheler der Gefangenschaft entgangen; 
ein Böhme half ihm fort und erhielt dafür 1 /t Schock 2 ); von 
den anderen kamen zwei 2 ), die man auf Zeit entlassen hatte, 
wegen des Lösegeldes nach Görlitz 4 ). Nach vielem Hin- und Her¬ 
handeln, bei dem Bernhard von Blauda auf dem Birkenstein 
vermittelte 5 ), wurden am 28. Juli die Gefangenen von Leipa 
um ll 1 ^ Schock 6 ), die von Jungbunzlau um 21 Schock etwa 
14 Tage später 7 ) freigegeben. Es waren ihrer etwa 10, keiner 
darunter von irgendwelcher Bedeutung 8 ); für ihre verlorene Habe, 
Panzer und andere Geräte zahlte ihnen die Stadtkasse 61 Schock aus 9 ). 

Der Fall Leipas am 19. Mai veranlasste sofort die Ober¬ 
lausitzer, in das gefährdete Zittau eine starke Schutzmannschaft zu 
werfen; von Görlitz allein gingen nicht weniger als 100 Schützen 
unter Anführung Sigmund Menzels ab, die 14 Tage daselbst 
blieben 10 ); dazu kamen, wie oben erwähnt (S. 103), die Mann¬ 
schaften, die vor den Toren Zittaus in Drausendorf lagerten. Man 
schickte auch von der Neissestadt an Wenzlaus von Polenz in 
Senftenberg und Gottschalk Wedemar, seinen Hauptmann, sie 
möchten mit „20 Rüstigen mit Glefen, die ihre wohl gewappneten 
Schützen hätten“, eilends herkommen, auf jedes Pferd wollte man 
die Woche 24 Groschen zahlen, „ihnen auch sonst gütlich tun“ 11 ). 

Die Ketzer näherten sich nun diesmals nicht weiter den 
Grenzen der Oberlausitz, sondern waren schon am 26. Mai dabei, 
ihre gesamten Truppen auf Brüx oder Aussig vorzuschieben 12 ). In 
der Oberlausitz war man darüber gut unterrichtet; denn die Görlitzer 
schrieben am 28. Mai an Wenzel von Polenz, den sie um Söldner¬ 
truppen angegangen hatten, „sie hätten der nicht mehr Notdurft, 
da die Ketzer wieder wendig seien“ 18 ). 

i) 327, 3. 2) 284, 1. 

8 ) Ihre Namen waren Hunernenne (288, 18) und Heydewolff (291, 25). 

*) 285, 9. 288, 18. 291, 25. 293, 21. 

8 ) 292, 11. 347, 23 ff. 

6) 293, 3. 320, 2. 348, 13. ') 295, 14. 320, 4. 

«) Ihre Namen s. 293, 3. 295, 15, dazu noch 291, 25 und 320, 31. 

») 320, 5. lü ) 324, 30 ff. ») 323, 15 ff. 

12 ) s. cod. ’dipl. Sax. reg. II 8 S. 100. 

i») 326, 1 ff., auch 289, 30. 
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Noch vor der Einnahme Leipas 1 ) hatten die Oberlausitzer 
beschlossen, eine Gesandtschaft an den Reichstag zu Nürnberg 
(seit dem 17. Mai) zu schicken. Dieser 2 ) sollte sich ja mit einer 
kräftigen kriegerischen Massnahme gegen den Feind in Böhmen 
und mit Stellung der nötigen Truppen beschäftigen *). Gleich nach 
der Eroberung Leipas stellte man wohl zu Lübau die Instruktion 
für die beiden Abgesandten von Stadt und Land, Hans Puntzel 
von Bautzen und Tamme von Gersdorff auf Reichenbach, fest 4 ). 
Die beiden sollten die gefahrvolle Lage der Oberlausitz nach Über¬ 
gabe von Leipa vorstellen, die Reichsstände, den Kurfürsten von 
Sachsen und den König Sigmund (der übrigens gar nioht auf dem 
Reichstage erschien) um Hilfe und Rettung bitten, sie auch er- 
suohen, sich bei folgenden Herren um Hilfeleistung für die Ober¬ 
lausitz zu verwenden: den Herren Heinrich Berka von der Duba auf 
Hoyerswerda, Hans von Penzig auf Muskau, Hans von Waldau 
wohl auf Mückenberg (südwestlich Senftenberg), Heinze von Gers¬ 
dorff auf Ruhland, Heinze von Dohna auf dem Grafenstein, den 
von Biberstein auf Friedland, Sorau usw., den schlesischen Fürsten 
und Städten, den Niederlausitzern und den Berken. Die Abgesandten, 
denen von Görlitz aus 4 Schock Reisekosten gegeben wurden fi ), 
brachten von Nürnberg die Vorschläge der Kurfürsten 8 ), wie der 
Feldzug gegen die Hussiten zu fuhren sei, mit und haben auf 
diese Weise ihrerseits — das Schriftstück findet sich nur im Gör- 
litzer Ratsarchive — für die Geschichte dieses Reichstages sich ein 
Verdienst erworben. 

Inzwischen begann etwa seit dem 28. Mai der kleine Jakob 
von Mähren Aussig zu belagern; zu ihm stiess von Osten her 
Johann Rohatsch, von Westen Prokop der Kahle; mit den Scharen 
der Prager, die Prinz Korybut heranführte, mögen damals vor 
Aussig 25000 Hussiten sich vereinigt haben. Die Stadt wehrte sich 
tapfer. Auch kam eilends von Freiberg her ein Entsatzheer heran, 
das die wackere Kurfürstin Katharina von Sachsen, die Gemahlin 
Friedrichs des Streitbaren, der selbst auf dem Reichstage zu Nürn¬ 
berg weilte, zusammengezogen hatte und das den Gegnern an Zahl 

>) Für diese Zeit sprichjt die Eintragung unter dem Wochendatum des 
12. Mai, 281, 20. 

2 ) s. Georg Juritsch, der dritte Kreuzzug gegen die Hussiten (1427) 
1900 S. 4 ff. 

3 ) s. Deutsche Reichstagsakten VIII S. 451 ff. 4 ) 321, 17 ff. 

5 ) 281, 20. 6 ) 328, 30 ff. 
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bedeutend überlegen war. Am 16. Juni entbrannte vor den Mauern 
Aussigs der Kampf. Trotz aller Tapferkeit erlitten die Deutschen 
eine fürchterliche Niederlage, vor allem gesohah unter den Fliehen¬ 
den ein grausenerregendes Gemetzel. In der folgenden Nacht fiel 
auch Aussig. Der Schrecken, den diese Niederlage in ganz Deutsch¬ 
land verbreitete, war ungeheuer gross. Städte wie Erfurt, Jena, 
Halle, ja selbst Magdeburg fürchteten für ihre Mauern 1 ). 

Auch unsere Oberlausitzer nahmen an dieser Schlacht tätig Anteil. 
Anfang Juni erging von der sächsischen Herzogin die Bitte an sie „um 
Hilfe vor Aussig und Brüx“ 2 ), und auf zwei Tagesitzungen in Lübau 
beschloss man die Hilfeleistung 8 ). So brachen denn Sonntag den 
9. Juni von Görlitz die Ratmannen Johannes Roner, Aswerus Lauter¬ 
bach, Nikolaus Weitschreiber und Nikolaus Neumann mit 80 oder 
(nach anderer Quelle) mit 36 Spiessen von Görlitz auf 4 ). Da jeder 
Spiess, wie ausdrücklich angegeben, 4 Pferde ausmachte, so stellte 
die Stadt etwa 133 Berittene 6 ). Fusstruppen wurden wohl nicht mit¬ 
geschickt, wenigstens finde ich davon in den Quellen keine Spur. 
Wohl aber begleiteten diese eigentlichen Krieger 12 Wagen 6 ), dazu 
ein Büchsen wagen 7 ) und eine grosse Menge Trossgeleit, meist wohl 
auch beritten. Und wenn 1431 die Görlitzer an den Landesherm 
von 250 Pferden berichten, die sie nach Aussig geschickt hätten, 
so mag das nicht allzuviel übertrieben sein 8 ). Nehmen wir von 
Görlitz an Teilnehmern eine Gesamtanzahl von nur 200 an, so 
kommen wir immerhin auf eine Zahl von 600, die die gesamten 
Sechsstädte, und eine Zahl von mindestens 700, die Stadt und 
Land zusammen als Hilfeleistung sendeten. ; — Von Görlitz ging der 
Zug über Löbau und Bautzen 9 ). Dort vereinigte sicherlich der 
Führer des gesamten Oberlausitzer Heeres Hans von Kolditz die 
sich überallher sammelnden Truppen. Radeberg 10 ), Dresden 11 ) und 
Freiberg 12 ) waren die weiterhin berührten Orte; vielleicht schlug 

J) Die Quellen zu der Geschichte der Schlacht bei Aussig hat zuletzt 
A. Bachmann, Geschichte Böhmens 2. Band 1905 S. 289, zusammengestellt. 

3) 284, 20. 3 ) 284, 18. 285, 1. *) 333, 17. 335, 16. 

5 ) Diese ganz sicher feststehende Zahl bekommt erst ihre rechte Be¬ 
deutung, wenn wir die Zahl der Pferde, die sonst von anders woher nach 
Aussig geschickt wurden, vergleichen. Georg Spalatin hat in seiner Auf¬ 
stellung, der sicher eine alte Urkunde zu Grunde liegt (s. Mencken, Script. 
Germ. II Sp. 1077), uns hiervon Kunde gegeben. Darnach stellte z. B. der Herzog 
Wilhelm 400, der meissnische Bischof 20, die Stadt Erfurt 30, Halle 20, 
Magdeburg 20, Leipzig 15, Torgau 15, Dresden 20, Rumburg 6, Liebenwerda 
15 Pferde. 

«) 335, 19. 7 ) 334, 3. 8 ) s. II 275, 18. ») 334, 19. 

io) 327, 13. 333, 26. ») 285, 23. 286, 13. 333, 32. 12) 333, 34. 
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allerdings ein Teil der Truppen den näheren Weg über Pirna und 
Gottleuba 1 ) ein, um sieb an den Pässen des Erzgebirges mit dem 
grossen Entsatzheere zu vereinigen. Südöstlich Preiberg auf der 
grossen Bobritzseber Heide sammelte Katharina das gesamte Heer 
der meissniseben und deutschen Hilfstruppen. Hier hatten auch 
die Oberlausitzer Führer eine Besprechung mit den säohsischen 
Regierungs Vertretern 2 ). Dann ging es nach Südosten durch die 
Pässe des Grenzgebirges auf Aussig zu. Was nun an dem blutigen 
16. Juni an Oberlausitzem getötet und verwundet ist, wissen wir 
nicht. Es scheint beinahe, als hätte der Kern der Oberlausitzer an 
dem eigentlichen Kampfe gar nicht teilgenommen und wäre nur 
in die Flucht verwickelt worden. Ich schliesse das aus den Gör- 
litzer Verlusten. Ihr Leben verloren von den ungefähr 200 beteiligten 
Görlitzem etwa 10 8 ) und zwar zum grössten Teile gerade die An - 
führer aus dem Ratskollegium. Vielleicht ist es nicht zu kühn 
anzunehmen, dass gerade diese sich, um die Übersicht zu gewinnen, 
ins Vortreffen gewagt und dort ihren Tod gefunden haben, dass 
die Hauptmasse aber weiter rückwärts stand und in die Flucht 
mitgerissen wurde. Hierbei ging es nun freilich sehr wild und 
zügellos her. Wehr und Waffen, Kleider und sonstige Habe, die 
an der Flucht hindern konnte, wurden in der Angst zurück¬ 
gelassen 4 ). Als nächster Rückzugspunkt über das Gebirge bot sich 
der Pass bei Graupen. Und als hier die Flüchtigen ankamen, da 
geschah, wohl weil der Zug stockte oder man einen neuen Wider¬ 
stand versuchte, ein grosses Blutbad 5 ), und gerade hier „unter dem 
Schlosse“ Graupen verloren die Görlitzer viele Pferde und Har¬ 
nische ? ). Überaus schnell kam die Kunde von der Niederlage in 
der Oberlausitz an: schon um den 20. Juni hielten Stadt und Land 
einen Tag in Löbau, „als die Verlust und Niederlage bei Aussig 
geschehen war“ 7 ); bald stellten sich auch nach und nach die 

J ) 334, 18. 22. 23. 29. Gottleuba und Pirna könnten freilich auch auf 
dem Ruckzuge berührt sein. 

2) 288, 8. 

3) 347, 15. 

4 ) s. die Zusammenstellung alles dessen, was die einzelnen Görlitzer 
Bürger vor Aussig verloren, 338, 9 ff. 

5 ) Nach Hallwich, Geschichte der Bergstadt Graupen (1868) S. 20 f., 
war zwar die Stadt Graupen, nicht aber die Feste über der Stadt von 
Prokop dem Kahlen etwa 14 Tage vor der Schlacht bei Aussig erobert 
worden (s. oben S. 102): vielleicht geschah also der Einhalt der Flucht der 
Deutschen im Vertrauen auf die Hilfe von der Bergfeste. 

6) 287, 10. 7 ) 286, 31. 
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Flüchtigen ein. In Görlitz war viel Angst und Bangen. Man 
sandte etwa 8 Tage nach dem Kampfe Boten nach Graupen, Brüx 
und Melnik 1 ), „zu erfahren um die Herren des Rates und andere 
Freunde und Gesellen, die noch aussen blieben sind vor Aussig“, 
desgleichen im Juli und August nach Pirna, Dresden, Melnik, 
Graupen und Freiberg 2 ); der Dresdener Rat, dessen Hilfstruppen eben¬ 
falls Verluste vor Aussig erlitten hatten 8 ), sandte für die Görlitzer 
Kundschafter nach Brüx, Laun und Prag 4 ). Da in der Schlacht 
Schonung des Lebens so gut wie gar nicht gewährt wurde 8 ), so 
brauchen wir uns nicht zu wundern, dass wir von Auslösung der Gör¬ 
litzer Gefangenen nichts hören, nur ein Gefangener kam zurück: des 
Schneiders Sohn von Schönberg, dem eine Frau aus seiner Gefangen¬ 
schaft in Leitmeritz Ende Oktober verhalf 8 ). Um den 20. September 
hatte man in Görlitz kaum hoch Hoffnung 7 ), dass einer der Vermissten 
noch am Leben sei, man hielt deshalb eine Totenfeier ab: „Als 
man unseren Freunden und Gesellen Leichzeichen gelegt hat, vor 
Wachs zu den Kerzen, Opfergeld, armen Leuten vor Brot zur 
Spende und das sonst (gegeben ward) armen Leuten, allen Priestern, 
des Schulmeisters Gesellen von der Vigilie, dem Glöckner für 
Kerzenmachen, den Jungen, die die Kerzen gehalten haben, und 
den, die da läuteten, 7*/a Schock 16 Groschen“ 8 ); noch 10 Jahre 
später im September 1436 erhielten die Kapläne „von der Vigilie 
für die, die vor Aussig blieben, 8 Groschen“ 9 ). 

Wer waren nun die braven Görlitzer, die damals für ihre 
Vaterstadt ihr Leben Hessen? Soweit die Quellen sie nennen, 
sind es aus dem Rate Johannes Roner 10 ), Aswerus Lauter¬ 
bach 11 ), Nikolaus Weitschreiber 12 ), Andreas Engelhard 13 ), Frenzei 
Heyne 14 ); aus den gemeinen Bürgern Niklas Justini 18 ), Jakob 

i) 287, 9. 12. 28. 2) 288, 29. 289, 12. 290, 13. 297, 20. 

з ) Hieke, Urkundenbuch der Stadt Aussig (1896) S. 101. 

*) 296, 28. 

") Übertrieben ist es jedenfalls, wenn behauptet wird, dass die Hus- 
siten gar keine Gefangenen gemacht hätten, s. Palacky, Urkundliche Bei¬ 
träge I S. 476 extr. und Bachmann, Geschichte Böhmens II S. 289 f. 

«) 306, 30. 

7 ) Allerdings wurde noch Mitte November 1426 eine Frau von Böhmen 
abgesandt, zu erfahren um die Herren und Freunde, die vor Aussig blieben, 
s. 309 1. 

V302, 13. ») II 626, 1. '») 338, 2. 441,18. 

и) 338, 1. 339, 32. 441, 16. 

13) 337, 26. 338, 3. 339, 12. 441, 21. 

i ') 339, 13. II 138, 33. 153, 36. 

“) 340, 26. ii) 339, 21. 441, 20. 
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Melzer 1 ) und Hans ein Zimmermann 2 ). Diese Zahl von 8 Toten 8 ) 
stimmt mit der Angabe vom 16. Juli 1426 überein, dass damals 
noch bei 10 aus der Stadt ausgeblieben seien. Damals schrieben 
nämlich die Görlitzer an Niklas Hasen zu Hasenburg auf Kost 
(südöstlich Münchengrätz) wegen der Aussengebliebenen 4 ), wie sie 
denn auch deswegen an den schon erwähnten Bernhard von Blauda 
auf dem Birkenstein (nördlich Leipa) sich wandten 5 ). Im Ver¬ 
hältnis zu den auf dem Kampfplatze gebliebenen Toten war der 
Verlust an Pferdematerial 6 ) und sonstiger Habe, die die Görlitzer 
Kriegsleute bei sich hatten, ungeheuer. Da die Stadt Görlitz 
selbstverständlich hierfür haftbar war, so finden sich in ihrem 
Archive noch Aufstellungen und Entschädigungsvermerke 7 ). Nach 
einer späteren Berechnung 8 ), die, wie es scheint, ins Jahr 1438 


i) 337, 32. 340, 31. 441, 19. 2 ) 290, 10. 

8 ) Diese wackeren Leute verdienen eine nähere Erwähnung. Johannes 
Roner war 1416 Richter und 1423—1425 Ratmann. Wo es galt, anstrengende 
weite Reisen zu machen, wurde er herangezogen. — Aswerus Lauterbach 
gehörte einer alten Görlitzer Familie an, die um die Stadt grosse Verdienste 
hatte; ein Johannes Lauterbach ist 1360 Schöppe, ein Michel Lauterbach 
1386 Ratmann; Aswerus Lauterbach sass von 1420—1425 im Ratskollegium. — 
Auch Nikolaus Weitschreibers Geschlecht gehörte zu den führenden; wahr¬ 
scheinlich war unsers Nikolaus Vater der Nikolaus Weitschreiber, der seit 
1390 im Rate, 1393 Schöppe und 1414 Bürgermeister war. Ein Jakob Weit¬ 
schreiber ist 1415 Ratmann und 1417 Schöppe. Unser Nikolaus Weitschreiber 
bekleidete das Ratmannenamt 1424 und 1425; nach seinem Tode trat sein 
Bruder Wenzlaus in dies Kollegium. Ein Weitschreibersches Haus war 
Untermarkt 18 (s. Neues Laus. Mag. 78 S. 211). - Andreas Engelhard war 
1423 Ratmann; er hatte an den beiden Heerfahrten der Görlitzer nach 
Böhmen 1420 und 1421 sich beteiligt, war in der Schaffgotschen Fehde 
1425/1426 gefangen genommen und hatte auf dem Greiffensteine und Kynast 
gesessen. — Desgleichen rückte Frenzei Heyne, der 1423 Ratmann war, in den 
beiden eben erwähnten Heerfahrten mit zu Felde. — Niklas Justini ist vielleicht 
ein Sohn der Justininne, die im Juni 1422 den Schönhof besass (nach Rats¬ 
rechnungen V 153a, nachzutragen im N. Laus. Mag. 84 S. 136). — Jakob 
Melzer zog 1420 und 1421 mit in die Heerfahrt nach Böhmen und war 1425/ 
1426 Schaffgotscher Gefangener. Quellen: Kürbücher und der Codex dipl. 
Lus. sup. II und III (s. Register). 

4 ) 292, 6. 347, 1 ff. °) 348, 26. 

6 ) Wenn die Görlitzer 1431 an Sigmund schrieben, dass sie vor Aussig 
mehr als 250 Pferde hatten und dass wenig wieder zurückgekommen seien 
(II275,18), so ist das sicher übertrieben; jedoch ist einmal zu berücksichtigen, 
dass wohl neben der Stadt auch das Land Görlitz einbezogen war und dass 
schon aus den vorhandenen Quellen sich ein namhafter Verlust an Pferden 
herausrechnen lässt. Zudem bedurfte man doch für die 12 mitgeführten 
Wagen mindestens 48 Pferde, die man natürlich mit in Betracht ziehen muss. 
Fremde Fuhrleute von Glogau, Landeshut, Striegau und Jauer, die gerade mit 
ihrem Geschirr in Görlitz waren, mussten wohl oder übel mit in die Heer¬ 
fahrt, s. 335, 3. 6. 7. 348, 32. 349, 1; vergl. hierzu 584, 7. Der Büchsen¬ 
wagen wurde von 5 Pferden gezogen (334, 3). 

') 336, 4 ff. 337, 24 ff. 338, 13 ff. usw. *) 335, 21 ff. 
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fällt und deshalb wohl vollständig ist 1 ), zahlte man an solchen 
Entschädigungssummen die ungeheure Zahl von rund 317 Schock, 
was an Kaufkraft etwa einer Summe von 20000—30000 jetzigen Mark 
entsprechen mag. Yon Görlitzer Beteiligten, die zurückkamen, er¬ 
wähne ich den Schöppen Niklaus Marienam (1424/1425 Bürger¬ 
meister), der zu Dresden längere Zeit verwundet lag 2 ), die Schöppen 
Johannes Ulrichsdorf und Thomas Karl, den späteren Bürgermeister 
(1428) Georg Canitz, die Ratmannen Johann Pletzel und Nikolaus 
Neumann, den Peter Swob, Vezenz Etzel, Conradus Organista, 
Nikolaus Hörschel, Jost Brendel, Johannes Meissner, den Trom¬ 
peter oder Posauner Martin, der Wächter auf dem Ratsturme war 
und 3 Stücke aus seiner Trompete vor Aussig verlor*) usw. 
Verwundet wurden Langehannus, Mathes Gruneberg, Peter Zimmer¬ 
mann und andere 4 ). Der Büchsenmeister Steyner kam un¬ 
versehrt, aber nachdem er das Seine eingebüsst hatte 5 ), zurüok, 
ebenso der Altarist Herr Niklas May 6 ), der freilich ein Messbuch, 
ein Messgewand, einen Altarstein, eine neue grosse Palle (Altar¬ 
tuch), ein Glöcklein, zwei Ampullen und seine Kleider verloren 
hatte 7 ). Auch Wenzel von Polenz, der der Stadt während dreier 
Wochen 13 Pferde (für 1 Pferd erhielt er jede Woche 23 Groschen) 
gestellt hatte, ritt wieder in Görlitz ein und erhielt über seinen ihm 
zukommenden Sold von 18 Mark 33 Groschen, „als man ihm vor 
Schaden nicht stehen wollte und dennoch Notdurft gab“, noch 
12 Mark 45 Groschen 8 ). Sehr willkommen war die Rückkehr des 
Barbiers und Wundarztes Stephan; brachte er doch von der Kriegs¬ 
kasse 22 Schock zurück, wofür er 1 Schock Trinkgeld erhielt 9 ). — 
Von den anderen Oberlausitzern, die unter Anführung des Hans 
von Kolditz mit nach Aussig zogen, habe ich bloss 10 ) in den Quellen 

!) Noch 1431 liefen Kostenberechnungen ein, s. II 323,23. Im Oktober 
1427 sagt der Kämmerer: (Der Verlust vor Aussig) läuft auf eine grosse 
Summe Geldes, und was das sein wird und wie hoch das laufen wird, das 
werden meine Herrn, die neuen Kämmerer, wohl hören nach Ausgebung 
(Zahlung), s. I 470, 16. 

2) 342, 3. 8 ) 287, 4. 354, 19. <) 304, 34. ®) 290, 1. 334, 12. 

®) Wird 1421 Altarist in Görlitz und Pfarrer zu Hermsdorf (bei Görlitz) 
genannt, s. lib. actor. 1413 ff. Bl. 183 a, Register zu Neues Laus. Mag. 77 und 
zu Jecht, Quellen zur Geschichte der Stadt Görlitz. 

') 342, 4. 395, 9. «) 284, 32. 334, 10. ») 304, 37. 

10 ) Kloss (Oberlausiter Provinzialblätter II S. 28) nennt unrichtig noch 
als Teilnehmer Hans und Heinrich von Pannwitz, Tamme von Zickow 
und Gottschalk von Wedemar, den er auch noch zum Hauptmann von 
Hoyerswerda statt Senftenberg macht; auch den Heinrich Eberhard, den 
Kloss zum Landadligen stempelt, der aber damals Görlitzer Ratmann war, 
fand ich nirgends als Heerfahrtsgenossen nach Aussig. 
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noch Peter von Maxen auf Gross-Schönau gefunden; von ihm 
berichtet sein Todfeind Heinrich von Baussendorf in einem Schelt¬ 
briefe, dass er die Seinigen in dem Gebirge vor Aussig treulos 
verlassen habe 1 ). Ausserdem wird überliefert, dass von Hoyers¬ 
werda, das damals Heinrich von Duba inne hatte, 10 Pferde zu 
dem Entsatzheere gestossen seien 2 ). 

Die Kosten, die der Stadt Görlitz für die Heerfahrt nach 
Aussig auf liefen, sind nach alledem ganz gewaltig gewesen: 
eine spätere Berechnung (wohl aus dem Jahre 1433) gibt für 
Zehrung 163 Schock, für Hafer 12 72 Schock und für Schaden¬ 
ersatz 316 Schock 43 Groschen an, das sind also im ganzen 
an 500 Schock 8 ), das heisst ein Vierteil des gesamten damaligen 
jährlichen Haushalts der Stadt 4 ). Wie tief damals die Ober¬ 
lausitzer durch die Schlacht bei Aussig erschüttert wurden, geht 
auch aus der Einleitung der Chronik Johann Bereits von Jüter¬ 
bog um 1450 hervor, der aus allen Nöten des Hussitenkrieges 
gerade den Verlust bei Aussig hervorhebt 5 ). 

Theobald (um 1620) erzählt nach „einem Manuskripte“ in 
seinem Hussitenkriege (I 328), dass am Abend vor der Schlacht 
bei Aussig Sigmund von Wartenberg auf Tetschen sich mit den 
Hussiten geeinigt, dann an ihrer Seite gekämpft und danach „als 
verstellter Flüchtling“ den Schreckenstein, der südlich nahe Aussig 
gelegen für Flüchtige eine Rettungsstelle geworden war, ein¬ 
genommen, die Besetzung gefangen und getötet habe 6 ). 

Nach der Schlacht bei Aussig war natürlich ein Vordringen 
der Hussiten, sei es abwärts der Elbe oder gar nach der Ober¬ 
lausitz, zu befürchten. Man nahm daher schon um den 20. Juni 
in der Oberlausitz in Aussicht, „eine Wehre im Lande mit den 

^ 337 ^ 8 . 

2 ) In Spalatins Aufstellung bei Mencken, Script. Germ. II Sp. 1078. 

8 ) 335, 16 ff. 

*) s. 129, 12. 179, 15. 215, 35. 

5 ) s. Scriptor. rer. Lusat. N. F. I S. 217, wo in Zeile 13 statt vordrusk 
zu lesen ist vor Ausk. 

6 ) Feistner, Geschichte von Aussig S. 133 ff. widerspricht der Nach¬ 
richt ohne überzeugende Gründe. Immerhin gibt Theobald ein altes 
Manuskript als Quelle an. Dass Sigmund Anschluss an die Hussiten suchte, 
ist doch nicht verwunderlich, da im Lager der Hussiten sich viele Vertreter 
der gemässigten Partei befanden und da das Gebiet Sigmunds den Gewalt¬ 
taten der Böhmen ausgesetzt war. 1424 im November hielt den Schrecken¬ 
stein Wlaschko von Kladno, ein Hussitenfeind, besetzt. 1427 im Juni ist 
Sigmund ein Feind Friedrichs des Streitbaren (435, 6 ff.); vielleicht hängt 
das mit seiner Besetzung des Schreckensteins zusammen. 
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Meissnern za bestellen“ 1 ); bei den Beratungen hierüber waren auch 
die „Vögte“ 2 ) zugegen, unter denen man doch jedenfalls die Söhne des 
Landvogtes Albrecht von Kolditz, Hans und Timo, zu verstehen 
hat. Man sah sich auch in Görlitz nach Söldnern um, wie denn 
um den 10. Juli von Pannwitz von Forst sich den G-ölitzer Herren 
gegenüber erbot, „Leute zu führen auf Sold“ 3 ); auch nach Sorau' 
und Sagan liess man einen Hilferuf ergehen 4 ). Der Herzog Hans 
von Sagan erschien deshalb persönlich um den 15, Juli in Görlitz 
und wohnte daselbst einem Landtage bei 3 ). 

Und in der Tat hatte der Oberanführer Prokop gleich nach 
der siegreichen Schlacht von seinen Mitstreitern verlangt, es 
möchten die böhmischen Heere vereint die Deutschen in ihre 
Länder verfolgen. Er fand aber bei den Pragern und dem Prinzen 
Korybut kräftigen "Widerstand; besonders sprach Hynek Botzko 
von Kunstadt, der den Qberlausitzem im Februar 1424 so grossen 
Sohaden getan hatte, heftig dagegen und erregte dadurch solchen Un¬ 
willen, dass er beinahe auf dem Platze getötet wäre. Der glänzende 
Schlachtenerfolg vermochte eben die hussitischen Parteien nicht näher 
zu bringen, und die vornehmen böhmischen Herren waren den „rauhen 
Brüdern“ so feind wie nur irgend einmal, ja man stürzte sich wieder 
in den Bürgerkrieg. So wurde Botzko, der aus einem Freunde Ziskas 
ein Anhänger des gemässigten Korybut geworden war, über 3 Monate 
in seinem Schlosse Podjebrad (nördlich Kolin) mit grossem Ver¬ 
luste und ohne Erfolg von den Taboriten und Waisen belagert, 
und der utraquistische Adel suchte Anschluss an die katholischen 
Standesgenossen der königlichen Partei, Korybut’ verhandelte sogar 
unmittelbar mit Born 3 ). Als Rückwirkung nach aussen ist es an¬ 
zusehen, dass bereits am 5. August 1426 die Hussiten in blutiger 
Sohlacht bei Brüx und am 11. September bei Klattau (südlich 
Pilsen) von Truppen, die aus den Nachbarländern in Böhmen ein¬ 
gedrungen waren, gesohlagen wurden 7 ). 

Diese Verhältnisse waren für unsere Oberlausitz ein rechtes 
Glück. Zwar trieben sich hussitische Scharen im Verlaufe des 
Jahres noch an den Grenzen des Landes herum und drohten mit An¬ 
griffen, aber zu einem Einfall kam es nicht. Um Mitte Juli befanden 


S. 84 


n 286, 32. 287, 26. 2) 287, 30. 

8 ) 289, 17. *) 289, 20. ») 290, 17. 

6 ) s. Palacky, Geschichte Böhmens III 2 S. 418 f., Von Bezold a. a. 0. II 


7 ) s. von Bezold a. a. 0. II S. 85 f. 
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sich die Feinde „vor dem Rotenstein“, das heisst Radstein (östlich 
Turnau) 1 ), um den 18. August schrieb der von Michelsberg auf 
Bösig und Johann von Wartenberg auf dem Roll, „dass die Ketzer 
zum Habstein (südlich Böhmisch-Leipa) und in Leipa lügen“ 2 ), 
worauf man in Görlitz mit Sigmund von Nethen 3 ) um Zu¬ 
führung von Söldnern verhandelte und einen Boten nach Zittau 
schickte 4 ).' Etwa am 1. September besorgte man sich ferner, 
dass „die von Leipa die Zittauer überziehen wollten“ 5 ), weshalb 
die Görlitzer Ratmannen Hans Weider und Heinrich Eberhard mit 
22 Pferden nach Zittau, wo Hans von Kolditz befehligte, ab¬ 
gingen. 14 Tage später hörte man in der Oberlausitz von Ver¬ 
handlungen der hussitischen Parteien in Prag; es soheint sich damals 
um eine Annäherung der Prager an den König Sigmund gehandelt 
zu haben 8 ), und die Oberlausitzer nahmen in Aussicht, deshalb selbst 
nach der böhmischen Hauptstadt einen Boten zu schicken 7 ). Die 
Gefahr von Leipa aus war so drängend, „dass auf des Vogtes 
Bitte“ die Oberlausitzer wegen „einer Wehr nach Zittau zu be¬ 
stellen“ in Löbau um den 22. September berieten 8 ). Die Samm¬ 
lung der Feinde dauerte auch die nächsten Wochen noch an 9 ). 

ln der zweiten Hälfte des Oktobers machten die Hussiten einen 
kurzen Streifzug nach Schlesien; sie rückten durch den Pass von 
Trautenau auf Landeshut zu und nahmen es am 26. Oktober, 
wobei die Stadt in Flammen aufging und viel Volk umkam. Die 
Görlitzer Ratsrechnungen berichten, dass damals, „als Landeshut 
verloren war“, die Schweidnitzer einen Hilferuf nach den Sechs¬ 
landen ergehen Hessen 10 ). Die Feinde kehrten aber bald wieder 
aus Schlesien zurück. Vielleicht war es derselbe Haufe, der etwa 
von Trautenau nach Westen rückte und der Johann von Warten¬ 
berg auf dem Roll um den 1. November veranlasste, nach der 
Oberlausitz zu schreiben 11 ). Um den 10. November geschah eine 
Sammlung der Ketzer unter Hinko von Goldstein zu Leipa 12 ). Zittau 

i) 290, 9. 2) 295, 35. 

8 ) So ist 295, 11 zu lesen, vergl. 21, 23. 

*) 296, 12. S) 299, 3. 19. 

®) s. darüber Windecke bei Altmann S. 206; Palacky, Geschichte von ' 
Böhmen III 2 S. 421 f. 

') 300, 11. s) 301, 5. «) 306, 26. 

i°) s. 307, 23. Grünhagen, Die Hussitenkämpfe der Schlesier S. 109, 
gibt nur eine chronikalische Quelle an, die also hiermit eine urkundliche 
Bestätigung erfährt. 

ii) 307, 16. 12) 307, 30. 
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war hierdurch wiederum bedroht, und schon bereiteten die Görlitzer 
eine Hilfeleistung vor; sie unterblieb aber, wahrscheinlich auf die 
Kunde, dass die Feinde weiter ostwärts nach Münchengrätz gezogen 
seien 1 ) (um den 20. November). Noch um den 10. Dezember standen 
die feindlichen Heerhaufen bei Waleschau (östlich Münchengrätz) 2 ), 
um den 20. Dezember ebendort, aber auch in Jungbunzlau und 
Leipa 8 ). Die Görlitzer schickten deshalb gegen Schluss des Jahres 
an einem Tage in der Frühe Johann Pletzel mit 20 Pferden auf 
Verlangen des Vogtes nach Zittau, und in Löbau beriet man um 
dieselbe Zeit „einen Anschlag gegen die Ketzer“ 4 ). 

Schon oft ist erwähnt, wie die Oberlausitzer in ihren Nöten 
einen engen Anschluss an Meissen und Schlesien suchten. 

Mit Meissen bestand seit dem Juli 1421 ein auf 5 Jahre ab¬ 
geschlossenes Friedensbündnis (s. oben S. 41). Der Vertrag ging 
jetzt zu Ende, und die Gefahr des Jahres 1426 veranlasste im Juli 
eine neue verbriefte Vereinbarung. Schon am 25. Juli 1425 hatte 
sich Friedrich der Streitbare in Waitzen verpflichtet, zu dem Bunde, 
den er damals mit König Sigmund und Herzog Albrecht abschloss, 
die Sechslande zuzuziehen 6 ). Natürlich galt es, neben der vereinten 
Abwehr gegen die Ketzer auch den Übergriffen, die vornehmlich 
an den Grenzen der beiden Länder durch gewaltsame Fehdelustige 
geschahen, zu steuern. Ende 1425 war von den Sechslanden aus 
Tamme von Gersdorff nach Meissen gereist 8 ), und nach Verhand¬ 
lungen, die man in Löbau und Bautzen Ende Januar 1426 pflog 7 ), 
zog man um den 18. Februar nach Bischofswerda mit den Meiss¬ 
nischen zu Tage „von mancherlei Gebrechen wille der Lande“ 8 ). 
Wohl im Zusammenhänge damit sandten um den 25. Februar die 
Görlitzer einen Boten nach Bautzen 9 ) „durch Herrn Bosse Vitztum 
wegen (der damals Landvogt in Meissen und einer der vornehmsten 
Räte bei dem Kurfürsten war) und von der Landeskrone“ 10 ). Kurz 
vor und nach der Schlacht bei Aussig suchte man engeren Zusammen- 

i) 308, 18. 33. 2) 310, 1. 3 ) 310, 33. 

4) 311, 12. 16. 25. «) 255, 26. 

e) 247, 30. 268, 16. 23. 

7) 269, 14. 34. 270, 4. 

8 ) 271, 30. Ein Bündnis wurde damals nicht abgeschlossen, denn der 
Vertrag, den Kloss (Provinzialblätter II S. 23 f.) anführt, fällt auf den 
23. Januar 1429, s. II 81, 22 ff. 

®1 272, 28. 

10 ) Wollte man vielleicht auf der Landeskrone eine „Wehre des Landes“ 
errichten ? 

10 * 
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Bündnis mit Schweidnitz-Jauer. 1426 


[ 116 ] 

sohluss 1 ). Am 6. Juli 1426 kam das Bündnis za Dresden, wohin 
dieGörlitzer ihren Bürgermeister mit 10 Pferden geschickt hatten 2 ), 
auf 4 Jahre zustande. Hierin verpflichteten sich die Oberlausitzer, 
wenn die Ketzer die meissnischen Lande, namentlich bei Brüx oder 
Biesenburg (westlich Teplitz), gefährdeten, zu einer Hilfeleistung 8 ). 
Nur der von den Oberlausitzem eingegangene Vertrag hat sich er¬ 
halten, während der entsprechende, den Friedrich der Streitbare aus¬ 
stellte, uns nicht überkommen ist. Die Versiegelung der Urkunde 
geschah, wie oft, erst später 4 ). Die Görlitzer hatten „um (dieser) 
Verbindung wille mit den Meissnisohen gegen die Ketzer“ an 
14 Schock verzehrt 6 ). 

Von ähnlichen Besprechungen mit dem Fürstentume zu 
Schweidnitz-Jauer in diesem Jahre hören wir zuerst im April 8 ); man 
zog damals von Stadt und Land nach Löwenberg. Weitere Verhand¬ 
lungen geschahen im Juni: falls man von den Ketzern überzogen 
würde, wolle man einander retten 7 ). Bald liefen auch vom Könige 
Sigmund und Kardinal Orsini Briefe ein, dass sich die beideh Länder 
über die Ketzer einen sollten 8 ). Und so wurde am 8. (nicht 4.) Juli 
zu Löwenberg der gegenseitige Vertrag bis zu Michaelis 1427 ab¬ 
geschlossen 9 ): Man gelobte bei Einfällen der Ketzer sich gegen¬ 
seitige Hilfe; für die Zehrung sollte, damit „die Lande von solchen 
Zügen unbeschädigt blieben“, jede Partei selbst sorgen. Noch deut¬ 
licher als im Bündnis mit Meissen wird eine gegenseitige Abwehr 
der Friedensbrecher aus beiden Landen, die mit Rauben und 
Brande die Sicherheit gefährdeten, betont. Übrigens liess es sich der 
König auch angelegen sein, die benachbarten böhmischen Edelleute, 
die ihm noch anhingen, in möglichst enge Verbindung mit den 
Schlesiern zu bringen. Es waren dazu königliche Bäte erschienen, 
die um den 12. August in Neisse einen Tag abhielten, bei dem 
auch die Oberlausitzer zugegen waren 10 ). Schon vorher hatten die 
Oberlausitzer Städte beschlossen — die Mannen wollten, wie scheint, 
sich dabei nicht beteiligen 11 ) — Abgesandte an König Sigmund zu 
schicken, und Ende Juli waren die Abgeordneten von Bautzen, die 


i) 282, 35. 284, 20. 285, 2. 286, 32. 288, 9. 

A 289, 34. s ) 344, 17 ff. •<) 291, 34. 

A 292, Anm. 1. «) 277, 11. 278, 7. 

") 284, 30. «) 288, 25. 289, 6. 

») 342, 14 ff. 

“>) 293, 10. Grünhagen, Hussitenkämpfe der Schlesier S. 107 f. 
») 291, 33. 
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Ratmannen Punzel und Rabe 1 ), auf der Durchreise nach Ungarn unter¬ 
wegs in Görlitz 2 ); vielleicht aber liess man von der kostspieligen 
Gesandtschaft ab und begnügte sich, den Räten des Königs in 
Neisse die Wünsche und Bitten zu unterbreiten. 

In der Oberlausitz selbst erschienen als Abgesandte des Königs 
Sigmund gegen Ende Oktober der Graf Hans von Lupfen und 
der Inhaber und Landvogt der Niederlausitz Hans von Polenz 8 ). Es 
war nämlich jetzt auch offiziell bekannt geworden 4 ), dass die Sechs¬ 
städte und Sechslande dem Landvogte Albrecht von Kolditz für 
eine grosse Summe Geldes verschrieben seien (s. S. 96), und die beiden 
erwähnten Leute sollten nun den Oberlausitzem die Sache schmack¬ 
haft machen. Freilich gelang ihnen das nicht. Es wurden deshalb 
eine Reihe von Tagen abgehalten; auch schrieb Albrecht von Kolditz, 
der damals seinen Sitz in Matzdorf (südlich Löwenberg) hatte 6 ), 
selbst einen Brief, in dem er sich verantwortete 6 ). Allein man bestand 
darauf, „er solle solch Verschreiben abtun“ (um 20. November) 7 ), 
und noch um Weihnachten blieb man nach dreitägiger Verhand¬ 
lung in Löbau bei dieser Forderung 8 ). Das Verlangen ist jedoch 
unter dem Drucke der Zeit im Sande verlaufen. Ein ernsthafter 
Bruch mit Albrecht von Kolditz trat überhaupt nicht ein; zu 
Weihnachten ehrte man ihn in Görlitz als Vogt mit Welschem 
Weine 9 ) und zu Neujahr mit 8 Schock baren Geldes 10 ). 

Um den 1. Oktober dieses Jahres kam auch die Münster- 
bergische Fehde zu Ende: Die Sechsstädte zahlten dem Herzoge 
Hans von Münsterberg eine Entschädigungssumme für seine An¬ 
sprüche, wozu Görlitz 80 Schock beitrug 11 ). 

Ende August sah das Zittauer Land sich von einem benach¬ 
barten böhmischen Adligen beraubt, worüber eine chronikalische 
Aufzeichnung Folgendes berichtet 12 ): Anno domini 1426 an sankt 
Augustin Tage (28. August) hatte sich Herr Jan, Herrn Peters von 

1) Beide gehören 1425 und 1426 dem Bautzener Rate an, s. H. Baum- 
gärtel, Ratsverfassung und Ratslinie der Stadt Bautzen (1901) S. 23. 

2 ) 292, 22. 3) 306, 19. 

*) 306, 13. Mit der Sache hängt auch wohl zusammen, dass Albrecht 
von Kolditz am 1 . September 1426 den „weisen Janken von dem Schonhoffe“ 
(er war später 1439 -1446 Hauptmann von Bautzen, s. Neues Laus. Mag. 53 
S. 304) als Bevollmächtigten an den Görlitzer Bürgermeister Hermann 
Schuttes schickt, 349, 23 ff. 

&) 306, 25. 307, 3. 350, 2. 

«) 308, 4. ?) 309 , 9 . 8 ) 310 , 25. 

«) 311, 19. io) 352 , 12 . u) 303, 18. 

12 ) Scriptor. rer. Lusat. N. F. I S. 60, 16—26. 


Digitized by 


Gck igle 


Original frum 

INDIANA UNfVERSITY 




150 Jan von Wartenberg von den Zittauern geschlagen. 1426 

[U8] ==== 

Wartenberg Sohn vom Dewin, stark wohl mit 400 Pferden gesammelt; 
das kam von Smoyl des Jaden wegen, der ihm sein Gewand mit 
Rechte verhindert (dnrch richterliche Entscheid ung mit Beschlag 
belegt) hatte. Er nahm Schafe, Kühe und Pferde. Da folgten unsere 
(der Zittauer) Leute nach zu Fuss und liefen durch das Spitalholz 
und kamen den Feinden vor und kamen mit ihnen zu schicken 
(in Kampf) in den Hohlwegen. Die Unsrigen indessen machten 
die Feinde flüchtig und erschlugen einen Bitter und sonst viel, 
nahmen ihnen das Vieh ganz ab und taten ihnen solchen Schaden, 
dass sich Herr Jan hernach mit uns einigte und sich nimmer von 
dem Schaden erholen konnte. Daselbst blieben der Unsrigen wohl 
12 Tote. Diese chronikalische Nachricht findet urkundliche Be¬ 
stätigung; denn um den 25. Februar und 25. März hielt man Tage 
zu Zittau und Löbau „von des Juden wegen“ 1 ); und gerade um 
den 20. August lief vom König Sigmund selbst ein Schreiben in 
Zittau ein „von des Juden wegen, das anlangete die von der Zittau 
von des Juden wegen Smoyls“ 2 ). Zu betonen ist aber, dass 
nirgends erwähnt wird, dass dieser Jan von Wartenberg vom 
Tollensteine aus seinen Zug unternommen habe 3 ); schon die Rück¬ 
zugsstrasse über den .Gabler Pass — das Hospitalholz liegt zu 
beiden Seiten der Landstrasse nach Gabel 4 ) — passt hierzu nicht, 
sondern weist auf den Dewin als Ausgangspunkt hin. Jan von 
Wartenberg ist nicht zu verwechseln mit Johann Hinko Berka von 
der Duba, der im August 1425 einen Ritt vom Tollensteine ins 
Zittauer Gebiet tat (s. oben S. 90), er ist vielmehr ein Sohn Peters 
von Wartenberg auf Dewin. 

Ferner verursachte der Ritter Martin Reinlein 5 ) auf Haugs- 
dorf (nördlich Lauban) in diesem Jahre Unruhe. Eine Reihe 
Niederlausitzer Adlige, darunter Fredehelm von Cottbus, mehrere 

1) 272, 32. 275, 15. 

2) 296, 24. 298, 1. 6. 

3 ) So behauptet das Kloss (Provinzialblätter II S. 34) und nach ihm 
Käuffer, Abriss der Oberlausitzer Geschichte II S. 38, Pescheck, Handbuch 
der Geschichte Zittaus II S. 519 und Feistner, Mitteilungen des Vereins für 
Geschichte der Deutschen in Böhmen XVI S. 133. 

4 ) s. Pescheck, Handbuch der Geschichte von Zittau II S. 241. 

5 j) s. Knothe, Adel S. 639, Wernicke, Vierteljahrsschrift des Herolds XIV 
(1886) S. 502 und die Register zu codex dipl. Lus. sup. II und III (Rinlin). 
Eine höchst interessante Urkunde, betreffend einen Streit M. Reinleins 
und Johanns von Wartenberg vom Jahre 1415, ist ohne Quellenangabe 
abgedruckt in den Mitteilungen des Nordböhmischen Excursionsklubs XI 
(1888) S. 185 ff. 
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von Kookeritz, Rabel von Bornsdorf, mehrere von Heynitz, ein 
von Ziegelbeim, Döbschitz, Liedlau, Schönfeld, aber auch die in 
der Oberlausitz angesessenen Leuther von Penzig und Kockeritz : zu 
Schleife unternahmen einen Ritt gegen ihn, wobei auch die Laubaner 
ein Pferd einbüssten 1 ). Vielleicht hängt damit die Tatsache zusammen, 
dass um den 25. April „Schützen das Land beschädigen wollten“ 2 ), 
gegen die von Görlitz aus zwei Ratmannen und der Hauptmann 
mit 30 Pferden auf der Strasse in der Heide hielten und bei Stein¬ 
bach (nördlich Rotenburg), Boxberg (westlich Rietschen) und 
Schleife 3 Tage wachten 8 ); auch wurde wohl deshalb ein Bote nach 
Rietschen zu Friedrich von Rabenau geschickt 4 ). Ende August 
wurde „die Plackerei und Räuberei von den Niederlanden“ so arg, 
dass man in Görlitz beschloss, zwei Reisige aus Gottbus und 
Luckau, die mit den Schlichen und Gebaren dieser Strauchdiebe 
am besten Bescheid wussten, in Dienst zu nehmen 6 ). Etwa 
4 Wochen später sandte man 24 Berittene zusammen mit den 
Bunzlauern und Laubanem „auf die Hute, als man ge warnet ward, 
dass die Niederländer dieses Land beschädigen wollten“ 8 ); um den 
1. Oktober lagen 10 Reisige der Görlitzer in der „Hute“ nördlich 
von Rotenburg 7 ). — Anfang Februar fing man in Reichenbach 
einen gewissen Niklas Grund. Sofort schickten die Görlitzer den 
Henker, „um ihn zu versuchen“, und den „Vorredner“ Pöschmann 
„um ihn zu fördern“; er wurde denn auch sofort gerichtet 8 ). Auf 
der Folter nannte er unter anderen als Landes beschädiger die von 
Wildenstein, die zu Cottbus ihre Behausung hätten, Fritsche Gröbis 
und Paul Schönfeld zu Petershain (nordwestlich Spremberg), die 
von Metzrad zu Saathain (zwischen Elsterwerda und Liebenwerda), 
Smoling zu Gablenz (westlich Muskau), die von Gladis zu Gorpe 
(nördlich Sagan), Christoph von Maxen und Hans Stisslau; diese 
fänden meist Unterschlupf bei den Priebuser Mannen 9 ). — Die alten 
Schädiger der Sechslande, die Rabeln von Bornsdorf, drohten im 
September mit einem Einfalle 10 ). Ein Haugwitz wurde im Beginn 
des Oktobers zu Viereichen (westlich Rietschen) gefangen und nach 
Görlitz gebracht 1 '). Mitte November wurde von den Görlitzer 

Dienern „vor der Heide“ nach Fritsche Gröbis gefahndet, der Hassen 

)) 311, 29 ff. 2 ) 278, 33. 3 ) 279, 2. 4 ) 279, 18. 

s) 296, 38. «) 300, 34. 7 ) 303, 1. 

«) 271, 2-23. 272, 5. 11. 

») 316, 1. «) 299, 28. 32. 1J ) 305, 6. 
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von Sor und Matthes Stoll gefangen hatte 1 ). Um dieselbe Zeit 
bemächtigte sich Clement Bechenberger des Heinze Gelnitz, für 
den sich der von Biberstein verwendete 8 ). Ein Niklas von Bothe- 
witz fing in diesem Jahre den Bürgermeister von Zittau auf der 
Strasse ab, wobei die von Metzrad za Wunscha (westlich Bietschen) 
ihm behilflich waren 8 ). Der Görlitzer Bürgermeister aber, Hermann 
Schultes, wurde um den 1. Februar mit den Gersdorfifem gejagt 
und ihm ein Pferd „abgedrungen“ 4 ). Im Mai lag ferner der Herzog 
Hans von Sagan mit dem von Biberstein in Fehde 8 ). In Bischofswerda 
fing man im August einen Falschmünzer 6 ); die von Gorenz auf 
Wehlen hatten mit dem Landvogte einen Streit 7 ); ein Heinze von 
Niecha (ein von Nostitz) sass gefangen im Neisseturme zu Görlitz 8 ); 
auch Herzog Heinrich von Glogau trieb Görlitzer Wagen auf 9 ); die 
Gebrüder von Notenhof auf Arnsdorf (nordwestlich Görlitz) ver¬ 
übten Gewalttätigkeiten unter einander 10 ); Jorge, Knaben Sohn von 
Botenburg, schoss den Hane vom Spital (einen von Gersdorff) 
„freventlich in seinen vier Pfählen“ 11 ); im Mai gab es einen Streit 
zwischen Hans Gebelzig von Gersdorff und Wittche von Kottwitz 
zu Lodenau (nördlich Botenburg) 12 ); Heinrich von Baussendorf 
auf Spremberg (südöstlich Löbau) war der Todfeind Peters von 
Maxen auf Grossschönau 18 ). Neben diesen Landplackern, deren sich 
nooh mehrere aufzählen Hessen 14 ), erschienen auch — hier zum 
ersten Male urkundlich in unserem Lande erwähnt — die diebischen 
und räuberischen Zigeuner 15 ). 

Noch mehr als früher wurde in diesem Jahre aD den Be¬ 
festigungen in Görlitz gearbeitet. Die B Tortürme — der Frauen-, 
Niklas- und Neisseturm — waren schon früher in guten Stand 
gesetzt (s. S. 98), nur dass man jetzt noch den im vorigen Jahre 
fast neu errichteten Neisseturm vollends eindeckte, wozu man 
die Dachziegel von Lauban bezog 16 ). Daneben setzte man die 
Mauern, den Pärchen und die Gräben in gute Verfassung: es 

i) 309, 5. 2 ) 309 , 12 . 3 ) 312, 13. 

4) 270, 28. 5) 283, 15. «) 296, 19. 

■) 305, 9. 34. 307, 19. 

8 ) 307, 6 . 308, 22. ») 308, 7. 29. ">) 315, 36. 

ii) 318, 2. 12) 321, 2. 13) 336, 24 ff. 

M ) Kloss in seinem Manuskripte erzählt noch, folgend der Chronik des 
Scultetus (s. Jecht, Quellen S. 183), von einem Streite der von Hakeborn und 
des Herzogs Hans von Sagan, ferner von einer Befehdung der Görlitzer 
durch Haschke von Lämberg in diesem Jahre 1426; in Wahrheit aber gehören 
beide Ereignisse in das Jahr 1398, s. Jecht, cod. III S. 275 Anm. 7. 

1 5 ) 350, 5. i«) 290, 3. 294, 13. 303, 13. 


Difitized by Gougle 


Original frum 

INDIANA UNIVERSITY 



1426. Befestigungen der Stadt Görlitz 


163 
[ 121 ] 

wurde ein „gemeines" Graben, das die Bürger 1 * * ) und Bauern um¬ 
sonst verrichten mussten, befohlen, das Binde September durch ein 
„bezahltes" ersetzt wurde*). Auf den Gräben werden Wicken oder 
Korn zur Festigung des Erdreiches gesät*), und oben wird der 
Graben mit eichenen Planken, die von Zaungerten durchfloohten 
waren, versehen 4 ); in den Pärchen zwischen den beiden Stadtmauern 
werden besondere hölzerne „Wehren" gebaut 5 * ); für den Bau der 
Mauern werden das ganze Jahr hindurch Steine gebroohen und 
Kalk bereitgestellt. Vornehmlich an folgenden Stellen baute man: an 
dem Pärchen (Zwinger) hinter den Mönchen (also auf der jetzigen 
Elisabethstrasse links und rechts der Klosterstrasse) 8 ); hinter dem 
Hitschegarten 7 ) am Graben 8 ); am Tore beim Hoppenbom 9 ); am 
Bollwerke an der Neisse oder (bezeichnender) an der Badestube, 
das die Neisse unterwaschen hatte, das heisst an der jetzigen 
Ochsenbastei (in der Uferstrasse), und an der dortigen Brücke 10 ); am 
Bollwerk über der Zielstatt in dem Pärchen (Schiesshaus im 
Zwinger zwischen dem Zittauer und Reiohenbacher Turme) 11 ). Der 
Turm an dem Hofe bei Sankt Peter oder auoh der Turm in Eber¬ 
hards Hofe 12 ) war wandelbar geworden und wurde von Meister 
Michel, dem Steinmetz, „abgeführt" 13 ); auch die anderen Mauer¬ 
türme im Niklas- und Reichenbacher Viertel fanden eine bauliche 


1 ) Natürlich stellten die reicheren Bürger Tagelöhner für ihr Geld, 
s. Script, rer. Lusat. II S. 352. 

2 ) 302, 29. 

3) 278, 12. 295, 19. 

*) 281, 30. 300, 4. 306, 27. 285, 36. 294, 5. 298, 33. 

5) 283, 37. 284, 4. 

®) 278, 22. 280, 3. 281, 5. 

7 ) Die Lage wird bestimmt durch II 719, 11, demzufolge der Garten dem 
Reichenbacher Viertel angehörte, und durch 572, 15, wonach der Graben am 
Niklastore nach dem Hitschegarten abgeführt wird. Des öfteren ist von 
einem „Schutz“ (hölzerne Vorrichtung um das Wasser aufzuhalten) hinter dem 
Hitschegarten die Rede (II6, 30). Die Lage des Gartens ist demnach zwischen 
dem östlichen Jüdenring und der Lunitz bestimmt. 

8 ) 276, 15. 278, 26. 290, 5. 293, 20. 295, 19. 

®) 274, 23. 275, 7. 276, 2. Die Lage des Hoppenborns, bei dem sich 
ein Torhaus befand, ist bis jetzt nach meinem Material unbestimmbar. Viel¬ 
leicht ist Hoppenbom gleich dem späteren Pfennigborn, von dem das Wasser 
nach der Kahle ging (s. L. I 123 S. 330). Erste Erwähnung 1411 und 1415 im 
Stadtbuch 1305 ff. Bl. 289b und 307 a. 

>0) 282, 26. 283, 23. 285, 34. 286, 26. 287, 6. 291, 7. 294, 1. 4. 307, 

36. 308, 15. 310, 31. 38. 311, 6. 

i') 296, 7. 33. 297, 14. 301, 25. 305, 20. II 718, 35. 

12 ) s. Neues Laus. Mag. 86 S. 105. 

> a ) 280, 35. 307, 31. 309, 19. 24. 310, 14 ; 304, 32. 
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Wehrordnung und Verteidigungsmassnahmen. 1426 
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Verbesserung 1 ). In dem Keller der alten Schule (jetzt Waidhaus 
südlich der Peterskirche) fanden sich an der Stadtmauer, bis zu der 
das Schulgebäude also reichte, Löcher, die derselbe Michel zubaute 8 ). 
Von Bollwerken ausserhalb der Stadtmauer wurden das vor Ulrichs¬ 
dorfs Vorwerke 8 ), das am Ebersbacher Tore (Kreuztor) 4 ), das Ossigs¬ 
tor oder das äussere Niklastor (jetzt Finstertor) 8 ) und das Bollwerk 
hinter dem Pfarrhofe nebst Graben gebessert 8 ). Häuser vor dem 
Niklastore, die bei einer Verteidigung im Wege und den Feinden 
vielleicht Stützpunkte sein konnten, wurden abgebrochen 7 ). Um bei 
der Neuanlage und Verstärkung der Stadtbefestigungen fremde 
Muster kennen zu lernen, schickte man im Juli die altbewährten 
Schöppen Mathes Keser und Kaspar Lelau nach Schweidnitz, „um 
die Wehren zu besehen“ 6 ). 

Für die Besetzung von Toren, Mauern und Bollwerken stellte 
man in diesem Jahre zu Görlitz eine bestimmte Ordnung auf 9 ). 
In ihr werden zwar nicht alle Verteidigungsmannschaften angeführt, 
wohl aber die Hauptleute genannt und ihnen bestimmte Plätze 
angewiesen; um sie scharten sich, zweifelsohne auch nach bestimmt 
erfolgter Anweisung, alle waffenfähige Mannschaften. Die Grund¬ 
lage der Einteilung gab die seit den Anfängen der Stadt bestehende 
Viertelsordnung, die ja überhaupt wohl gleich von vornherein einen 
militärischen Charakter hatte. Je nach ihrer Wohnung hatten also 
alle kampfesfähigen männlichen Einwohner auf ein Glockenzeichen 
bei Tag oder Nacht sofort auf den Tortürmen, sonstigen Basteien 
und Mauern mit Wehr und Waffen ihre Stellungen einzunehmen 
und den Anweisungen der Hauptleute Folge zu leisten. 

Als im Juni die Gefahr drängend war, wurden „die Brau¬ 
pfannen in die Pärchen getragen“ 10 ), um bei kommenden Anläufen 
mit siedendem Pech oder heissem Wasser gefüllt zu werden, ferner 
tausende von Fussangeln, die man in tönernen Kugeln befestigte, 
in Bereitschaft gesetzt 11 ), ebenso ungezählte Vorräte an Pfeilen 14 ), 
auch Büchsen auf den Türmen „angerichtet“ 18 ) und die Büchsen- 

') 282, 23. •-’) 283, 26. 285, 32. 

«) 293, 16. 20. 294, 2. 297, 11. *) 297, 13. 

r A 296, 6. 314, 5. Nach Görlitzer Ratsrechnungen VIII Bl. 69a wohnte 
Peter Ossig daselbst. 

») 298, 18. 301, 25. 302, 30. 32. 304, 13. 305, 19. 

') 300, 14. 8) 290, 34. 9 ) 312, 29 ff. >°) 283, 29. 

ii) 286, 1. 292, 33. 297, 23. 301, 33. 

18) 285, 33. 286, 1. 288, 11. 292, 12 usw. 

13) 289, 16. 
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schützen eingeübt 1 ); 12 Heber auf den Mauern und Türmen 8 ) dienten 
wohl zum Spannen der grossen Wurfmaschinen. 

Der Büchsenmeister in Görlitz war, soweit er nicht an den 
Heerfahrten teilnahm, das ganze Jahr mit Giessen und Zurichtung 
von Büchsen beschäftigt. Bald giesst er eine grosse Tarrasbüchse, 
bald kleine Handbüchsen 8 ), wobei er für Kupfer und Kohlen, 
die er zum Gusse nötig hat 4 ), besondere Zahlungen neben seinem 
Wochenlohne von 6 Groschen erhält; die neuen Büchsen bohrt er aus 6 ). 
Der Steinmetz Meister Michel erhält für das Zuhauen von 48 Büchsen¬ 
steinen (Kugeln) 72 Groschen 6 ). Meister Michel, der Schützen¬ 
meister, bessert Armbrüste und versieht sie mit „Flämischen“ 
Sehnen 7 ); „vier Wippnen“, womit man die Armbrüste anspannt, 
kosten 25 Groschen 8 ); „Riemen zu den Hebern auf die Winde¬ 
armbrüste“ werden beschafft 9 ). Der Sorworcht Meister Matthes 
„fegt und wischt“ Eisenhüte und Panzer und reinigt sie 
durch ein Bad, auch „wirft und bessert“ er Panzer 10 ). Für fünf 
Nürnbergische Panzer werden nicht weniger als an 19 Schock 
bezahlt 11 ). 

Dass auch die übrigen Sechsstädte in ähnlicher Weise sich 
damals in gute Verteidigungsanstalten setzten, ist sicher, wird uns 
aber freilich mangels Quellen nicht überliefert; nur von Zittau wissen 
wir, dass der Kannengiesser Kaspar grosse Büchsen gegossen und 
Pulver gemacht hat 12 ); ob er aber wirklich Zittauer Büchsen- 


i) 282, 30. 298, 9. 2) 297, 33. 

») 272, 17. 288, 4. 

*) 268, 22. 310, 5 ; 288, 3. 296, 3. 304, 24. 

“) 272, 1. «) 291, 11. 

?) 302, 1. 8 ) 286, 21. 

») 301, 18. 288, 27. 

io) 276, 5. 302, 10. 305, 22. 307, 14. 

ii) 293, 7. 

12 ) Carpzow, Analecta fastor. Zittav. II S. 212. Dort und auch I 257 erzählt 
Carpzow ferner, dass König Sigmund Ende des Jahres allen Sechsstädten ge¬ 
wisse Hauptleute verordnet habe, die man königliche Befehlshaber genannt 
und die die Truppen einexerziert und angeführt hätten. In Zittau sei ein 
solcher der Böhme Wancko von Mönchau gewesen. Unrichtig ist sicher, 
dass der Landesherr solche Veranstaltung getroffen habe; wir hätten dann 
sicher darüber eine bestimmte Überlieferung. Dass man im Falle der Not 
sich gern einem erfahrenen Adligen als Kriegshauptmanne unterordnete, ist 
an und für sich klar, wird auch durch die Überlieferung bestätigt; aber eine 
offizielle staatliche Einrichtung liegt sicher nicht vor. Die Görlitzer über- 
liessen wie von selbst dem Unterhauptmann und Untervogt solche Stellung; 
in Zittau nahm sie 1425 (und vielleicht auch 1427, s. 358, 19) Niklas von 
Ponikau ein (s. S. 90); s. Provinzialblätter II S. 32, Käuffer, Abriss II S. 38, 
Neues Laus. Mag. 86 S. 114. 
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meister gewesen sei, erscheint mir fraglich, denn auch der Görlitzer 
Kannengiesser Falkenhain erhielt um ein Gemenge (Metallmischung) 
zu den Büchsen und zu den Signalhörnern, die die Wächter auf 
den Stadttürmen benutzten, eine Bezahlung 1 ). 


Das Jahr 1427 steigerte die Ketzernot beträchtlich: nicht 
allein, dass die raubenden und mordenden Scharen das Land Zittau 
heimsuchten, sie drangen auch weiter nord- und nordostwärts und 
erstürmten mit grausamer Gewalt die Sechsstadt Lauban. 

Nur innere Zwistigkeiten hatten nach dem Falle Leipas 
(am 19. Mai 1426) und nach der Schlacht bei Aussig die Hussiten 
verhindert, sich weiter den Oberlausitzer Grenzen zu nähern 
(s. S. 113 f.). Doch konnte man sich täglich eines Einfalles 
gewärtigen. Deshalb drang der Landvogt Ende Dezember 1426 
und im Januar und Anfang Februar 1427 mit vollem Ernste 
darauf, eine berittene Schutzmannschaft nach Zittau von Seiten 
des ganzen Landes zu legen 2 ). Unter Tamme von Gersdorff 
(aus dem Hause Beichenbach) wurden daher 100 „Pferde“ in 
der bedrängten Sechsstadt seit Anfang Februar 1427 in Sold 
genommen und nach einem „Anschläge“ von Land und Städten 
bis um den 1. Juli dort unterhalten 2 ). Die Görlitzer brachten da¬ 
für die ansehnliche Summe von 178 Schock auf 4 ). Ausser Zittau 
belegte man auch die wichtigen weiter südwärts gelegenen Vor¬ 
postenstellungen, das Neue Haus (Karlsfried) am Gabler Passe, das 
schon früher seit seiner Zerstörung im Februar 1424 wieder auf¬ 
gebaut war (s. S. 80), jetzt aber vollständig instand gesetzt wurde 6 ), 
und Falkenberg (bei Lückendorf) 8 ), mit Mannschaften 7 ), und wohl 
erst später die Feste Boynungen (westlich Kratzau) 8 ). Eine Alarm- 

~ ») 303, 6 . 3 ) 3 n, 17 . 351 , 21 . 352, 4. 353, 32. 354, 11. 28. 

3) 410, 22 ff. 411, 12 ff. 4 ) 412, 2. 5 ) 411, 22. 

6 ) Auf dem Falkenberge führte wenigstens seit dem November 1427 
Balthasar Wunsch den Befehl, s. 401, 25. 411, 5. 470, 2. 477, 15. 

') 354, 29. 355, 3, 411, 20. 

8 ) Die Urkunde 413, 31 ff. gehört ins Jahr 1428; denn im Juni, Juli und 
September 1427 sind die von Hakeborn auf Roynungen nachweisbar (428, 7. 
437,18. 448, 6 . 459, 22 ), Fultsch von Torgau erst 1428 (547, 28. 552, 25). Von 
einer Besetzung der Feste Roynungen durch Oberlausitzer finde ich erst 
seit Oktober 1427 Spuren, s. 398, 22. 401, 14. 402, 14. 404, 28. 473, 16. 
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nachricht, dass „die Ketzer dieses Land überziehen wollten“, die 
von Puöta von Czastolowitz (Hauptmann der Grafschaft Glatz) und 
den Herren von Michelsberg und von Bergau um den 10. Februar 
1427 einging, bewahrheitete sich zum Glück nicht 1 ). Um bei der 
Abwehr gegen die Ketzer Hilfe zu finden, aber auch um Über» 
griffen an der westlichen Grenze des Landes zu steuern 2 ), zogen 
Ende Februar Land und Stadt mit dem Landvogte auf einer zehn¬ 
tägigen Reise nach dem fernen Grimma 8 ) zu dem „Herzoge von 
Sachsen“ und suchten auf der Rüokkehr den Landvogt Busse 
Vitztum in Dresden und den Bischof in Stolpen auf 4 ); im weiteren 
Verlaufe dieser Verhandlungen wurde Ende März in Dresden ein 
Tag „um Hilfe gegen die Ketzer und von der Räuberei wegen“ 
abgehalten 8 ). 

’ Inzwischen hatten die Schlesier am 21.'Januar zu Grottkau 
und am 14. Februar zu Strehlen sich nicht, nur unter einander zu 
einer gemeinsamen Abwehr eines feindlichen Angriffes und zu einer 
Besetzung der Landesgrenze geeint, sondern auch ein Bündnis mit 
den noch königstreuen Herren und Städten in Böhmen geschlossen 8 ). 
Zu einem weiteren Fürstentage, der deswegen auf den 7. (nicht 14.) 
März nach Jauer berufen wurde, hatten auch unsere Oberlausitzer 
durch Albrecht von Kolditz eine Einladung erhalten 7 ). Sie scheinen 
sich aber mit ihrer Reise nach Grimma entschuldigt zu haben; 
jedenfalls war aber von dieser „Einunge mit den Städten zu der 
Slesia“ noch auf einem Tage zu Löbau um den 25. März die Rede 8 ). 

Eine grosse Freude und wohl auch Überraschung wurde den 
Oberlausitzern Ende Februar des Jahres zu teil. Damals zogen, 
hoch zu Ross und angetan mit ihrem Ordenskleide (weissem Mantel 
mit schwarzem Kreuze), streitbare Mannen des deutschen Ritter¬ 
ordens unter Führung des Bruders Gottfried Rodenberg, Vogts zu 
Leipa, in Görlitz ein. Sie kamen auf Verwendung König Sig- 


>) 354, 31. 431, 9. 

2 ) Die von Heynitz taten hier Schaden. 

8 ) 356, 3 ff. 

4 ) Während dieser Reise waren die Flüsse hoch angeschwollen, und 
ein Teilnehmer hatte bei Lommatzsch das Unglück ins Wasser zu fallen; er 
gelobte, wenn er heil herauskäme, eine Wallfahrt nach Wilsnack (361, 6); 
ein anderer verlor zwischen Grimma und Lommatzsch im Wasser seine 
Habe (357, 1). 

8 ) 357, 22. 359, 6. 

°) s. Grünhagen, Hussitenkämpfe S. 112 ff. 

') 357, 5 ff. 8 ) 358, 33. 
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munde 1 ) „Gott zu Lobe, der heiligen Christenheit zur Stärkung 
und diesem Lande zu besten“. Festlich war ihr Empfang; der 
Landvogt selbst nebst Abgeordneten von Land und Städten er¬ 
schienen, und auf dem Rathause hielt man ein Gastmahl ab*). Nach 
zehntägiger Anwesenheit in Görlitz ritten sie nach Zittau, wo sie 
sich einlagerten. Freilich muss es ihnen dort zunächst nicht gefallen 
haben, sie wollten schon um den 25. März wieder zurück 3 ). Schliess¬ 
lich blieben sie aber und nahmen tapfer an der Verteidigung 
Zittaus in den schlimmen Maitagen teil. Weil sie selbst in dem 
vorgeschobenen Posten zu Zittau sich für zu schwach erachteten, 
auch nicht sonderlich Vertrauen zu den dort stehenden Ober¬ 
lausitzer Truppen hatten, die nur 60 zu Rosse und 100 zu Fuss 
ausmachten — eigentlich sollten es 100 Reiter und 400 Fussschützen 
sein —, nahm Rodpnberg selbst noch Leute in Sold 4 ). Am 
19. August, nachdem das deutsche Kreuzheer bei Mies und Tachau 
so schmachvoll vor den Hussiten geflohen war, schieden die Ordens¬ 
ritter trotz alles Flehens der Oberlausitzer wieder nach Preussen 
ab. Sie waren im ganzen 160 „Pferde“ stark 6 ). 

Um den 10. März erschien auch in der Neissestadt 8 ) mit allem 
Gepränge einer der Herolde, die der Markgraf Friedrich von Branden¬ 
burg und die Bischöfe von Würz bürg und Bamberg, wie scheint, 
überall in das Reich ausgesandt hatten; er verkündete „mit Briefen 
und Wappen“, wie die Reichsritterschaft zu Bamberg unter der 
genannten Herren Beistimmung in feierlich religiöser Weise ein 
geistlich Turnier, beginnend am 15. Juni zu Eger, auf 6 Wochen 
gegen die Ketzer beschlossen habe und jedermann hierzu einlade. 
Alle ritterlichen althergebrachten Zeremonien sollten in Feindes¬ 
land beobachtet, auch „die Ehrentafel“, durch die den einzelnen 
für ihre Kriegstaten die ziemlichen Belohnungen zu teil wurden, 
abgehalten werden. Dieser Aufruf versetzt uns ganz in die Zeiten 
des weltfremden frommen Rittertums, er passte kaum noch in die 
damals entnüchterten Verhältnisse; Aufsehen genug wird er im 
Reiche und der Oberlausitz erregt haben 7 ). 

i) 430, 30. . 2 ) 356 , io. 

3) 358, 35. 359, 19. 361, 1 . 

<) 445, 2 ff. 5) 456 , 22 ff. «) 357, 10. 

7 j s. Palacky, Urkundliche Beiträge I S. 478 —484 und 486 und Geschichte 
von Böhmen III 2 S. 439, von Bezold a. a. 0. II S. 95—97, Georg Juritsch, 
Der dritte Kreuzzug gegen die Hussiten 1900 S. 14. 
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Pie längst erwartete Bewegung gegen die Oberlausitz unter¬ 
nahmen die Hussiten Anfang April des Jahres. Im Zusammen¬ 
hänge damit stand jedenfalls das Erscheinen Johanns von Warten¬ 
berg auf dem Roll in Zittau. Es ritten ihm Gottfried Rodenberg, 
der die Mannschaft des deutschen Ritterordens befehligte, und die 
damals in Zittau anwesenden Hans von Polenz, Landyogt der 
Niederlausitz, und der kaiserliche Rat Ritter Hartung von Klu±, 
der sich schon im # Januar und März im Lande befand 1 ), entgegen 
und fragten ihn aus. Er versicherte, „gar feste bei dem Christen¬ 
glauben zu stehen und lieber alles verlieren zu wollen, als dass 
er abtreten wolle“. Doch war der Eindruck der, dass „ihm nicht 
wohl zu trauen sei“ 2 ). Er brachte auch die drohende Nachricht, 
„dass die Ketzer auf dem Gebirge wären“, was den Görlitzem so¬ 
fort von Hans von Kolditz und der Stadt Zittau „verbotschaft“ 
wurde. Der Görlitzer Stadtschreiber Laurentius Ehrenberg 8 ) eilte 
darauf sofort, um Näheres zu erfahren, nach der bedrängten 
Schwesterstadt 4 ). Die nächsten Wochen benützten die Feinde noch, 
um ihre Streitkräfte weiter an den Grenzen zu sammeln. In 
Görlitz verstärkte man an den Toren die Wachen 6 ) und baute 
krampfhaft an den Befestigungen. Anfang Mai wuchs die Gefahr 
so, dass „die Preussen und Zittauer um Rettung von der Ketzer 
wegen“ nach Görlitz schrieben. Und der wiederum eilends nach 
Zittau geschickte Stadtschreiber überzeugte sich selbst von der 
drohenden Lage. Man hatte schon am 25. April und 2. Mai Bürger¬ 
listen über die zu stellenden Pferde, Weppener, Schützen usw. so¬ 
wie über eine aussergewohnliche Steuer aufgestellt 8 ), und am 9. Mai • 
ging unter Anführung von Mathes Keser, Johannes Ulrichsdorf 
und Paul Rinkengiesser von der Neissestadt die gewaltige Anzahl 
von 1900 Männer an Weppenern und Fussgängern nach Zittau ab 7 ). 
Natürlich blieben auch die von den anderen Städten und der Land¬ 
schaft geschickten Hilfstruppen nicht aus; von Lauban allein wissen 
wir, dass es 300 Mann absandte 8 ). Die Hilfe kam gerade noch zu 
recht. Denn am 10. Mai, einem Sonnabende, kamen frühmorgens 
etwa um 9 Uhr 9 ) die Ketzer — es waren nach einem glaubhaften 

') 352, 19. 357, 19. 2) 412 , 28 ff. 

3 ) s. Görlitzer Kürbuch vom 28. September 1425, wo L. Ehrenberg zu¬ 
erst als Notarius erwähnt wird. 

“) 360, 4. ö ) 361( 13; 6) 4i 3> 24. 414, 2. 

') 363, 4, Anm. 1. ») 430, 9. 

ö ) in der 13. Stunde nach dem ganzen Seiger, 421, 11. 422, 4, 
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Berichte bei 14000Mann 1 )—„über das Gebirge mit ihrer ganzen Macht“ 
auf Zittau losmarsohiert 8 ). Die Görlitzer Befehlshaber schrieben 
eilends nach Hause und baten um Pfeile, Pulver und 2 oder 3 Büchsen 8 ). 
Nach einer chronikalischen Nachricht eines Zeitgenossen 4 ) ging die 
Mannschaft in Zittau „gar stark u den Feinden entgegen. „Da die 
Hussiten das sahen, da zogen sie mit Maoht gar eilende an sie, 
hnd das Volk gab die Flucht wieder zu der Stadt, also dass es 
Gedränge um die Tore ward und des Volkes vjel da erschlagen. 
Und auch Hans von Jenschdorf, Hauptmann zu Zittau die Zeit, 
wollte dem Volke helfen, dass sie risch (schnell) in die Stadt kämen, 
der ward selber auf der Brücke zu Stücken gehauen tt . In dem 
Namen Jensohdorf liegt sicher Gersdorff, und ewar war es nicht 
Hans von Gersdorff, sondern Tamme von Gersdorff, der damals 
„die Hauptmannschaft und Verwesung zu Zittau hielt“ 8 ) und 
im Kampfe für die Seinen und für die Heimat den Heldentod 
fand 8 ). So standen denn die Hussiten dicht an' den Mauern 
Zittaus und vor den in aller Eile geschlossenen Stadttoren. 
Es erfolgte darauf noch an demselben Tage und am folgenden 
Sonntage (11. Mai) ein wütender Sturm auf die Mauern 7 ). Doch 
die Zittauer hatten ihre Befestigungen in guten Stand gesetzt, und 
tapfere Verteidiger fanden sich in grosser Anzahl 8 ). Und so gelang 
es, die unheimlichen Gesellen mit blutigen Köpfen abzuwehren. 
Freilich wurden „der Herren von Preussen Diener und andere 
unsere Freunde der Städte kläglich viel ermordet und erschlagen“ 8 ). 
Natürlich wurden die Vorstädte Zittaus von den wütenden feinden 
> vollständig zu Grunde gerichtet, „die Kirchen und das Hospital vor 
der Stadt, Mühlen, Vorwerke und Häuser ausgebrannt und zu 
nichte gemacht, dass der Stadt bei 1600 Wirte verderbt sind, die 

i) 424, 9. 2 ) 421, 11. 422, 4. 3) 421, 23. 

4 ) Martin von Bolkenhain in Script, rer. Lusatic. I S. 356 f. und Script, 
rer. Siles. XII S. 4. 

») 410, 27. «) 422, 6. 429, 11. -) 422, 4. 

8 ) Darunter wohl Nikolaus von Ponikau und Punzel von Bautzen, 358, 
19; ob Leuther von Gersdorff und Wanko von Mönchau damals in Zittau 
standen, wie Provinzialblätter II S. 39 behauptet wird, lässt sich urkundlich 
nicht beweisen, s. 411, 6. 

9 ) 421, 12. Nach einer Randbemerkung im Manuskripte Klossens I 
S. 248 wurde in Görlitz für die zu Zittau gefallenen Snorrebexn, Altmann und 
Nikolaus Soraw eine Gedächtnisfeier begangen und den Priestern zu Sankt 
Peter ein schönes schwarzes Tuch gegeben. Nach 629, 21 erlitt der Görlitzer 
Bürger Donat Stange Verluste vor Zittau; bei ihm liegt auch ein Söldner, der 
vor Zittau verwundet war. 
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1427. Die Hussiten verheeren das Gebiet südlich ü. südöstlich von Görlitz ißl 

[129] 

ihre Geschosse (Steuern) und Zinse nicht zu geben haben“ 1 ). Da 
die Ketzer nun an der Stadt Zittau „vor solcher Macht nicht ge¬ 
schaffen mochten, die die Herren von Preussen und die getreuen 
Mannen und Städte da hatten“, so rückten sie Montag, den 12. Mai, 
das Neissetal abwärts, verbrannten Ostritz, Hirschfelde, das Kloster 
Marienthal 2 ) und viele Dörfer und Kirchen der Gegend. Sodann 
kamen sie in das Land Görlitz bis eine halbe Meile südwärts 
der Stadt; die adligen Häuser zu Radmeritz*), Tauchritz, Kuhna 
gingen in Flammen auf, auch Seidenberg hatte die Wut der Feinde 
zu kosten 4 ), die Bauern wurden gemordet, gefangen und weg¬ 
geführt. Am 14. Mai zogen die Unholde über die Neisse und 
hausten in Seidenberg und Umgebung 4 ). Die eben angegebenen 
Namen der eingeäscherten und zerstörten Ortschaften sind uns zu¬ 
fällig urkundlioh überliefert; nach allem müssen wir aber annehmen, 
dass vom 11. bis 1&. Mai die weitere Gegend um Zittau, die Dörfer 
abwärts im Neissetal etwa bis Nikrisch, die westwärts der Neisse 
bis nach Bemstadt 6 ) hin, die rechts der Neisse etwa südwärts der 
Linie Radmeritz, Kuhna, Schönbrunn, Schreibersdorf die Wut der 
tschechischen Banden erfahren haben. Dass auch das Friedländer 
Gebiet südlich von Seidenberg von den Feinden heimgesucht Wurde, 
beweist die Tatsache, dass die Bauern des von Biberstein, des da¬ 
maligen Besitzers der Herrsohaft Friedland, sich nach Görlitz ge¬ 
flüchtet hatten und dort Beköstigung erhielten 7 ). Es ist daher auch 
ganz wahrscheinlich, dass damals das Städtlein Friedland in 
Flammen aufging 8 ); das feste Schloss Friedland aber einzünehmen, 
dazu fehlte es den Horden an Zeit. 


1) 429, 7. 

2 ) Die Abatissa mit ihren Nonnen nahm seitdem ihren Wohnsitz in 
Görlitz, s. 591, 3. 

8 ) s. Döhler, Neues Läus. Mag. 81 S. 13. 

4 ) ' Unter dem 7. Mai 1428 steht im Görlitzer über vocacion. II Bl. 209b 
(s. Jecht, Quellen zur Geschichte der Stadt Görlitz S. 88 f.): Der gorteler 
von Seidenberg jurabit Pauel Hawgisdorff, dorumb das her in vorsatczt hat 
kein den ketczern. Danach scheint es, als ob der Gürtler von Seidenberg 
von den Ketzern gefangen sei und sich dadurch losgemacht habe, dass er 
eine Summe Geldes in Aussicht stellte und dafür den Haugsdorf als Bürge 
heranzog. Nun macht der Gürtler Ausflüchte und Haugsdorf zwingt ihn 
zum Schwure über den Tatbestand. 

5 ) 422, 8 ff. 429, 14 ff. 

*) Dass Bernstadt damals zerstört sei, berichtet ausdrücklich der gleich¬ 
zeitige Chronist Martin von Bolkenhain. 

7 ) 363, 11. 364, 26. 32. 

Kloss in seinem Manuskript I S. 250 berichtet das ohne Angabe 
einer Quelle. 

11 
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162 ln Görlitz versammeln sich zahlreiche Hilfstruppen. 1427 


[130] 

In Görlitz, dessen Mauern ja anscheinend bedroht waren, traf 
man natürlich in diesen schrecklichen Maitagen die umfassendsten 
Vorkehrungen zur Abwehr. Am 11. Mai, als die Ketzer sich im 
Sturme auf Zittau abmühten, stellte man einen Beobachtungsposten 
bei Ostritz auf 1 ). Vornehmlich aber schickte man nach allen Seiten 
hin Bittgesuche um Hilfe. Und man muss sagen: überall herrschte 
das Gefühl, dass es hier den Kampf gegen einen Todfeind gelte, der 
die gesamte deutsche Kultur unserer Gegend bedrohte. Es erschienen 
in Görlitz (und Bautzen) 2 * ) — man wusste anfangs nicht, wohin 
die Ketzer sich wenden würden — all die Gewalthaber, die an den 
nördlichen Grenzen der Oberlausitz sassen. So Herzog Hans von 
Sagan 8 ) mit seinem Hofgesinde 4 ) und seinem Büchsenmeister 5 ), so 
Hans von Polenz, Landvogt der Niederlausitz, den man aus Senften- 
berg hatte holen lassen 6 ), mit Gefolge 7 ), Hans von Gottbus mit 
seinen beiden Söhnen Bernhard und Fredehelm 8 ), die Gebrüder 
Friedrich und Hans von Hakebora 9 ), die damals in Särchen (nörd¬ 
lich Muskau) 10 ) sassen und ihren Streit mit dem Herzog Hans 
von Sagan kurze Zeit unterbrochen hatten, ferner Friedrich 11 ) 
und Ulrich 12 * ) von Biberstein, Alesch von Kokeritz 18 ), ein streit¬ 
barer Herr aus der Niederlausitz, Heinrich Schenk von Lands¬ 
berg 14 ), Niklas von Horn 16 ) auch aus der Niederlausitz, Heinrich 
von Maltitz 16 ) wohl auf Finsterwalde 17 ). Herzog Heinrich von 
Glogau schickte wenigstens seinen Büchsenmeister 18 ). Dazu kamen 
aus den „Niederstädten“ 19 ) zahlreiche Hilfsmannschaften: von Sprem- 
berg 20 ), von Sorau (Herrn Ulrichs von Biberstein Leute) 21 ), von Forst, 


1) 362,30. 2) 429,31. 

3 ) s. z. B. 366, 5. 415, 34; er nahm sein Quartier bei Thomas Karl, 

jetzt Untermarkt 2. 

4 ) 415, 31; ein Teil des Hofgesindes lag bei der Bleckerinne, das ist 

im Hause der Oberlausitzischen Gesellschaft der Wissenschaften. 

6) 363, 28. 

6 ) 363, 2. Er hatte seine Wohnung bei Kaspar Lelau im Schönhofe 
(415, 19), s. Neues Laus. Mag. 84 S. 136. 

7 ) 415, 22. Die Mannschaften Polenzens waren zum Teil bei Paul 
Rinkengiesser (Untermarkt 1) untergebracht. 

8 ) 416, 3. 415, 15 (für Bernhard ist zu lesen Reinhard); sie lagen 

Untermarkt 2 im Quartier. 

») 363, 7. 10. 

i°) 368, 20. 382,11. Särchen war damals eine verrufene Räuberherberge 
und hiess deshalb das „ungetreue“. 

11) 364, 18. 367, 15. 415, 17. 

12) 422, 25. i«) 415, 36. “) 416, 17. » 5 ) 416, 20. 

i«) 416, 25. ii) II 465, 27. «) 363, 8. ») 417, 4. 

2") 415, 28. 2i) 4i5 ? 17. 416 , 21. 
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1427. Gute Verteidigungsanstaiten in Görlitz 
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Triebei, Sommerfeld 1 ) und Guben, das nicht weniger als 250 Fass¬ 
gänger sandte 2 ). Ferner nahm die Stadt Görlitz in aller Eile in 
Söldnerdienste, wen es nur aufraffen konnte 8 ). Auoh die flüchtenden 
Bauern der Umgebung stellten eine brauchbare Verteidigungs- 
mannschaft dar 4 ), ebenso zweifelsohne die benachbarten Adligen, 
soweit sie nicht mit nach Zittau gerüokt waren. Natürlich musste 
die Stadt Görlitz den ungeheuren Aufwand für diese zahlreichen 
Truppen leisten; es werden in diesen Tagen dafür nicht weniger 
als an 855 Schock und dazu 48 Schook für Geschenke verausgabt 6 ). 
Bäcker und Fleischer, Apotheker und Quartierwirte reichten hohe 
Rechnungen bei der Stadtverwaltung ein 6 ). 

Die Befestigungen nun der Stadt Görlitz, hinter denen eine 
so gewaltige Mannschaft kampfbereit stand, waren schon in den 
früheren Jahren in guten Stand gesetzt, auch in den ersten 
4 Monaten des Jahres hatte man sie weiter verstärkt: Grosse Massen 
Bruchsteine wurden für die Mauern vornehmlich am Frauen- und 
Niklastore 7 ) verwandt 8 ), die Bollwerke weiter gefestigt 9 ), der 
Steinmetz Michel 10 ) und die Maurer arbeiteten unentwegt; am 
5. Mai gab man für Panzer die bedeutende Summe von 51 Schock 
aus 11 ); 18 Braupfannen, die im Notfälle mit siedendem Pech oder 
heissem Wasser angefüllt werden sollten, wurden in die Pärchen 
gebracht 12 ). 

Die Hussiten nun, die ja soeben erst einen empfindlichen 
Schaden bei dem Sturme auf das feste Zittau erfahren hatten, waren 
sicherlich von der Stärke der Befestigung der Stadt Görlitz und 
der bedeutenden waffenfähigen Besatzung unterrichtet. Sie unter¬ 
brachen daher ihren Marsch nordwärts und schwenkten, wie er¬ 
wähnt, am 14. Mai ostwärts in der Richtung auf Schlesien ab. ln 
Görlitz erfuhr man natürlich sofort durch Kundschafter hiervon, 
doch „konnte man (zunächst) eigentlich nicht wissen, wo sie hin 

wollten“ 18 ). Freilich bangte man für Lauban, und der kriegs¬ 

erfahrene und mutige Hans von Polenz, der eben erst in der Neisse- 

i) 416, 22 ff. 2 ) 423 , 12 . 

8 ) 422, 32 ff. Unter der Zahl der Söldner zu Fusse befand sich Niklas 
von Reder mit 3 Gesellen; es wird ein Aufwand von zirka 33 Schock für 
Fussschützen angegeben. 

<) 423, 26. ß ) 417, 23. 27. 422, 27. «) 415, 11 ff. 

-) 353, 18. 362, 19. 

8 ) Ich zählte etwa 250 Fuder. 

») 362, 23. 365, 30. 366, 1. 

io) 352, 9. 354, 23. ») 420, 32. 12 ) 36 7 , 5 . w) 422, 13. 
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Die Hussiten marschieren auf Lauban. 142t 


[182] 

stadt aiigelangt war, machte sich bereit, nach Lauban „mit seiner 
Macht zu rücken und sich dort berennen zu lassen“. Da wollte es 
das Unglück, dass ihm ein Pferd ein Bein entzwei schlug 1 ), und 
so kam sein Vorhaben zunächst nicht zur Ausführung. Die Er¬ 
eignisse aber seit dem 10. Mai und die Schreckensnachrichten von 
den fürchterlichen Verwüstungen überstürzten sich in einer Weise, 
die Bewegungen der Hussiten wurden so sohneil vollzogen und 
waren gerade deshalb so verschleiert, in Görlitz, in dem überdies 
eine Reihe führender Leute nicht heimisch war, war alles so in 
Aufregung und Hast, dass es wohl verständlich ist, wenn man 
zunächst nur der eigenen Verteidigung gedachte und nicht ins 
freie Feld nach Lauban hin zog. 

Nach ihrer Überschreitung der Neisse am Mittwoch, dem 14. Mai, 
nahmen die Hussiten ihren Marsch auf Lauban. Sie eroberten die 
unglückliche Stadt am 16. Mai. 

Über die gewaltsame Einnahme Laubans gibt es, wenn man 
den Chroniken folgt, sichere und ins einzelne gehende Nachrichten. 
Schade aber, dass die historische Kritik den grössten Teil dieser 
Erzählungen für unrichtig erklären muss 2 ). Für uns kommen ausser 


') Um den 1. September erhielt „Meister Stephan Barbierer, dass er 
Hans von Polenz sein Bein gebunden und gearztet hat, 1 Schock Groschen", 
386, 37. 

2 ) Bei der Darstellung der Ereignisse am 15. und 16. Mai 1427 lässt 
sich die bewusste Fälschung und Mythenbildung der Chroniken über 300 Jahre 
verfolgen. Man hat dabei drei Abschnitte zu unterscheiden; der erste reicht 
bis in die Zeiten unmittelbar vor dem 30jährigen Kriege, der zweite bis 
1846, der dritte bis in unsere Tage. Die Chroniken bis zum 30 jährigen Kriege, 
die Martin von Bolkenhain um 1440, Joachim Hosemann (Cnemiander) um 
1541, Christoph Manlius um 1570, Martin Bohemus 1593, Christoph Wiesner 
und Bartholomäus Scultetus verfassten, machen in ihrer schlichten Schilderung 
einen glaubwürdigen Eindruck. Von da ab wird auf einmal von den heimischen 
Geschichtsschreibern der Laubaner Bürgermeister und „kaiserliche oberste 
Hauptmann" Konrad Zeidler in den Mittelpunkt der ganzen Darstellung 
gerückt und zu einem Kampfeshelden, wie kaum ein anderer Oberlausitzer, 
gestempelt; es ist sicher der berüchtigte Lügenhistoriograph Abraham Hose¬ 
mann (gestorben 1617), der in seiner bekannten Weise dem damaligen ein¬ 
flussreichen Laubaner Ratmann und Bürgermeister Martin Zeidler zu Liebe 
das bis dahin unbekannte heldenhafte Wirken Konrad Zeidlers frei er¬ 
fand und durch angeblich urkundliche Belege stützte; ihm folgte natürlich 
nur zu gern, vielleicht auch mit etwas bösem Gewissen — ich hatte beim 
Lesen seiner Chronik diesen Eindruck — der Bürgermeister Martin Zeidler 
(gestorben 1637) in seiner Laubaner Chronik. An dieser „Heldengestalt" 
Konrad Zeidlers zehrten unter anderen Carpzow 1719, Haussdorf 1719, Gott¬ 
lieb Jakob Kloss (um 1780) und Alexander Falk 1835 (Geschichte Laubans 
im Hussitenkriege. Einladungsschrift zur Erinnerung an den grossen Lauban- 
schen Brand, drei Abteilungen 1835, 1836, 1837). 1846 zauberte J. G. Gründer 
in seiner Chronik der Stadt Lauban S. 146—150 eine bis ins-einzelne gehende 
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[138] 

den spärlichen urkundlichen Quellen fast nur die chronikalischen 
Aufzeichnungen Martins von Bolkenhain (s. oben S. 128 Anm. 4) 
und die des Manlius, Bohemus und Krantz 1 ) in Betracht. 

Danaoh kamen am Tage Sophiae, das heisst Donnerstag den 
15. Mai, die Bussiten vor Lauban mit grosser Macht an. Ob schon 
am 15. der Angriff auf die. Stadt gesohah, ist zweifelhaft; jeden¬ 
falls machten am nächsten Tage die beherzten Laubaner einen 

phantasievolle und romanhafte Schilderung hervor, der sich Paul Berkel in 
seiner Geschichte der Stadt Lauban 1896 S. 21—26 getreulich anschloss. 
E. Schulze in seiner verdienstvollen Arbeit, Beiträge zur Genealogie des 
Laubaner Geschlechts der Zeidler, Neues Laus. Mag. 72 (1896) S. 212 ff., hat 
schon die adlige Herkunft der Zeidler und die ihnen zu Grunde liegenden 
Urkunden (sicher eine Fälschung!) mit guten Gründen angefochten, nahm 
aber noch keinen Anstoss an der Überlieferung von Konrad Zeidlers Wirken 
im Jahre 1427. Und doch genügt, um dasselbe als Erfindung zu erweisen, 
die einfache Tatsache, dass es bis zu dem 30 jährigen Kriege von keiner 
Quelle berichtet wird; mindestens die Laubaner Chroniken hätten solch 
eine hervorragend ruhmvolle Tat eines heimischen Bürgermeisters nicht 
unerwähnt gelassen. Es tut wehe, wenn solch heldenhaftes Auftreten Konrad 
Zeidlers aus der Oberlausitzer und Laubaner Geschichte gestrichen werden 
muss, aber erste Pflicht des Geschichtsschreibers ist Wahrheit. — Joachim 
Hosemanns Laubaner Annalen, die er' 1541 dem Rate übergab, scheinen 
nicht mehr vorhanden zu sein, doch benützte sie unter anderem Manlius in 
Hoffmanns Scriptores Lusatic. I S. 348; die Laubanische Kirchen- und Stadt- 
chronica von Martinijs Bohemus liegt, soviel ich sehe, im Original vor in der 
Bibliothek der Oberlausitzischen Gesellschaft der Wissenschaften L III 10; 
Christoph Wiesners Annales Laubanenses in Abschrift in 3 Bänden ebd. 
L I 55 und L III 126 (ein Band bis zum Jahre 1521); über die Chroniken 
des B. Scultetus s. Jecht, Quellen zur Geschichte der Stadt Görlitz bis 1600 
S. 182 ff.; über Abraham Hosemanns Lügenhistorien s. Grünhagen, Zeit¬ 
schrift des Vereins für Geschichte Schlesiens 18 S. 229 ff., und Jecht, Gebirgs- 
freund VII S. 145—147; Martin Zeidlers Chronik birgt in Abschrift die 
Milichsche Bibliothek mspt. fol. 358, angeblich das Original dieser Chronik 
ist im Besitz der Gymnasialbibliothek zu Torgau, s. Neues Laus. Mag. 67 
S. 246 und 72 S. 226 Anm. 4; Carpzow handelte über die Ereignisse im Ehren¬ 
tempel I S. 301; der gleichzeitige Grosser, Lausitzische Merkwürdigkeiten I 
S. 114, folgt dem M. Bohemus und erwähnt deshalb die „Ruhmestat“ 
Konrad Zeidlers nicht; auch die handschriftliche Laubaner Chronik auf der 
Milichschen Bibliothek fol. 268 Bl. 187 ff. beruht in dem betreffenden Teile 
auf einer Vorlage vor dem 30jährigen Kriege und weiss von Konrad Zeidler 
nichts; Haussdorf in seinen Brevia consulum Laubanensium encomia, Lauban 
1719, gibt über die Laubaner Chroniken am besten Auskunft (S. 22), vergl. 
hierzu auch Kloss, Milichsche Bibliothek mspt. fol. 356 S. 49 ff. Vergl. auch 
die Manuskripte auf der Gesellschaftsbibliothek L II 305 und L I 276. 
Gerade die Person Konrad Zeidlers gibt ein gutes und sicheres Kriterium 
für die Laubaner Chroniken. Eine kritische Arbeit über diese Quellen 
wäre sehr erwünscht. 

!) Manlius in Hoffmanns Script, rer. Lusat. I S. 348 benutzte die Vandalia 
des A. Krantzius (mir ist zur Hand die schöne Ausgabe, Frankfurt 1580) 
lib. IX cap. 9 S. 253, er hat aber auch Eignes. A. Krantzius (starb 1517) war 
Syndikus in Hamburg, ein erprobter Diplomat der Hansa und namhafter 
Geschichtsschreiber, der viel gereist ist; s. Ernst Schäfer, Zeitschrift des 
Vereins für Hamburgische Geschichte X S. 385 - 473. Wiesner gibt fast nur 
den etwas phraseologisch erweiterten Bericht des Martin Bohemus. 
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Ausfall und waren zunächst glücklich, wurden dann aber über¬ 
wältigt und nach der Stadt zurückgeworfen. Dabei drangen die 
Feinde mit den Flüchtigen zugleich in die Stadt. Und jetzt geschah, 
wie gewöhnlich, ein fürchterliches Morden und Blutbad. Während 
des Sturmes „ging die Priesterschaft mit dem Leichnam unseres Herrn 
Jesu Christi umb den Bing“ (Markt). Aber da die Feinde „durch die 
Mauer brachen und kamen“, da flohen die Priester mit dem Leichnam 
Christi, sowie auch das Volk, Schuldiener, Schüler, Weiber und 
Kinder in die Pfarrkirche. Der Pfarrer Jeremias Gail (oder Groll) 
stieg auf den Kirchturm und schrie mit lauter Stimme, man möge 
für Christi Ehre tapfer streiten, Gott werde das belohnen. Da 
holten die erbitterten Böhmen ihn mit Gewalt herunter, banden 
ihn an 4 Pferde, trieben sie auseinander und rissen ihn in 4 Stücke 1 ). 
Während die Flüchtlinge in der Kirche das Salve regina sangen, 
stürzten sich die wütenden Horden auf sie und metzelten sie beim 
hohen Altar nieder, sodass alles im Blute schwamm. Nur ein Schüler 
namens Johannes Kräcker rettete sich angeblich dadurch, dass er sich 
tot stellte. Darauf wurde das Nonnenkloster eingenommen und die 
Nonnen geschändet und erschlagen. Sie nahmen, soviel ihrer am 
Leben blieben, ihre Zuflucht nach Görlitz 2 ). Das Mönchskloster soll 
den Angriffen widerstanden haben 3 ). Im ganzen wird die Zahl der 
erschlagenen Männer (von den Frauen haben wir keinen Bericht) 
auf etwa 1000 angegeben 4 ). Die Stadt wurde natürlich allent¬ 
halben verwüstet und angezündet. 

Dass die Laubaner einen Ausfall machten, trotzdem doch erst 
6 Tage zuvor der Besatzung von Zittau solch ein Vorstoss schlecht 
bekommen war und trotzdem doch 300 Laubaner wohl noch in 
Zittau weilten, wird vielleicht dadurch erklärlich, dass man 
hoffte, auf diese Weise die vordringenden Hussiten zwischen zwei 


•) Dass der steinerne Kopf am Eckhause, rechts am Eingänge vom 
Markte in die Kirchgasse, nicht etwa diesen Jeremias Gail darstellt, brauche 
ich kaum zu erwähnen. Er ist wohl das Bildnis des Baumeisters oder 
Hausbesitzers, vielleicht aus der Zeit um 1500 stammend, s. Singularia Lu- 
satica II S. 495, Kloss, Provinzialblätter II S. 44, Schulze, Neues Laus. Mag. 72 
S. 225 Anm. 1, Lutsch, Verzeichnis der Kunstdenkmäler der Provinz 
Schlesien III S. 619. 

2 ) Urkundlich kann ich diese chronikalische Nachricht nicht belegen; 
in der Liste der geistlichen Personen, die man am 9. April 1428 in Görlitz 
aufstellte, fehlen die Nonnen von Lauban, s. 590, 15 ff. Die von Marienthal 
sind verzeichnet. 

3 ) Dagegen scheint 430, 11 zu sprechen. 

4 ) Script, rer. Silesiac. I S. 300. 
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Feuer zu nehmen. Fa standen nämlich, wie erzählt wird, versteckt 
in dem Nonnenwalde, der etwa 2 Kilometer nördlich von Laubans 
Mauern liegt, eine Schar Bauern unter Anführung Dietrichs von 
Klüx 1 ). Wenn diese nun — ihre Zahl wird auf 300 oder 600 an¬ 
gegeben, vielleicht aber vergrösserte sie das Gerücht darüber hinaus — 
den anstürmenden Feinden in den Rüoken gefallen wären, so hätte man 
allerdings grosse Aussicht auf einen Erfolg gehabt. Nun aber 
versagte diese Schar, sie wurde von den Hussiten aufgerieben, 
nur Dietrich selbst mit 4 Mann entkam. Standen die Bauern im 
Nonnenwalde, so wird es auch wahrscheinlich, was spätere Chroniken 
erzählen, dass die Hussiten ihr Lager im Schleifegrund (etwa 
2 Vs Kilometer westlich von Lauban) gehabt haben und dass das 
Ausfallgefecht auf dem Kapellenberge (1 Kilometer nordwestlich 
Lauban) stattgefunden hat. 

Als Zeit des Einbruchs der Hussiten in die Stadt wird die 
„Imbisszeit“, das heisst etwa 11 Uhr morgens, angegeben 2 ). Und das 
ist sicher richtig, denn schon im Laufe des Tages — es war ein 
Freitag — drang die Nachricht von Laubans Einnahme bis Jauer*) 


*) Martin von Bolkenhain a. a. O.weiss im Gegensatz zu den anderen 
Quellen von einem Ausfälle der Laubaner nichts. Er erzählt, dass der von Klüx 
mit 300 Bauern sich zur Verteidigung Laubans in die Stadt hätte werfen 
wollen; diese Mannschaft sei aber zu spät gekommen, und die Hussiten hätten 
gleich bei ihrem Heranrücken (also am 15. Mai) sie bemerkt, sie in dem 
Wäldchen umzingelt und alle bis auf den von Klüx und 4 andere niedergemacht. 
Ob diese Darstellung den Vorzug verdient, lässt sich nicht für sicher ausmachen. 
Martin nennt auch statt Dietrichs den Hartung von'Klüx, „gesessen jenseits 
Lauban in der Heide“. Was zunächst den Wohnort Hartungs anbetrifft, so 
scheint der Chronist sich durch den gleichlautenden Ort Klix (südlich Haibau 
in der GÖrlitzer Heide, 1442 Clux) haben täuschen lassen. In Wahrheit 
gehörte dieses Klix, wo sich kaum ein Rittersitz, sondern (1442) ein Schmiede¬ 
werk befand (s. GÖrlitzer Achtsbuch 1370 ff. Bl. 74 b), zu Haibau und also 
damals den von Kottwitz; Hartung von Klüx aber besass seit 1420 das 
Schloss Tzschocha (südlich Lauban). Hartung war des Königs Sigmund 
Vertrauter und Rat und als solcher nicht allzu oft in der Oberlausitz, wes¬ 
halb er das Schloss Tzschocha zur Behütung seinem Vetter Dietrich von Klüx 
übergeben hatte (s. Knothe, Adel S. 299, Script, rerum Silesiac. XII S. 4 
Anm. 6). Nun ist aber gerade im Frühjahr 1427 Hartungs Anwesenheit in 
der Oberlausitz bezeugt (352, 19. 357, 19), am 12- April weilte er in Zittau 
(412, 33. 413, 7). So wäre es allerdings nicht ausgeschlossen, dass Hartung 
den Laubanern hätte zu Hilfe kommen wollen. Eine sichere Entscheidung 
lässt sich nicht fällen. 

2 ) In Stephan Fuhrmanns (gestorben 1503) Annalen, s. Jecht, Quellen 
zur Geschichte der Stadt Görlitz S. 176. Über die Bedeutung der Imbisszeit 
s. Grimm, Deutsches Wörterbuch IV 2 Sp. 2064. 

3 ) Jauer ist von Lauban etwa 65 Kilometer ostwärts gelegen; wenn 
wir annehmen, dass von Lauban um 12 Uhr ein reitender Bote nach Löwen¬ 
berg abging, so konnte gar wohl die Schreckensnachricht über Goldberg 
etwa um 5 oder 6 Uhr nachmittags in Jauer eintreffen. 
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und wurde von dort sofort nach Breslau übermittelt 1 ). Dass die 
Hussiten allerdings schon am 16. Mai, wie das Schreiben nach 
Breslau angibt, vor Löwenberg oder Bunzlau gewesen seien 8 ), ist 
ein leeres Gerüoht, das den Tatsachen vorauseilte. 

Bei dem Blutbade in Lauban fanden naoh einer glaubwürdigen 
Überlieferung auch viele Priester, die aus der Nachbarschaft dort¬ 
hin geflohen waren, sowie etliche Geistliche aus Böhmen, die wegen 
der hussitischen Bewegung in Lauban ihren Wohnsitz genommen 
hatten, den Tod 8 ), darunter der Domherr der Metropolitankirche 
au Prag M. Johannes de Launa, Andreas de Jablona, Procopius 
und Marcus Ssobka Lubensis 4 ), ferner auch eine grosse Zahl 
deutscher Studenten aus Prag, die nach ihrer Flucht in Lauban 
eine treffliche Unterrichtsstätte gefunden hatten (notabile Studium 
particulare habuerunt); erschlagen wurden auch der Erzpriester 
Johann Rycher, der Prior der Dominikaner (predicatorum) und der 
Erzpriester aus Seidenberg 3 ). 

Von dem eingeäscherten Lauban rückten die böhmischen 
Horden wohl Sonnabend, den 17. Mai, nach Löwenberg. Die Stadt 
selbst hielt sich, aber ein Entsatzheer von 300 Söldnern wurde vor 
den Toren zersprengt; am 19. Mai 6 ) langten die Feinde vor Gold¬ 
berg an, trieben ein Liegnitz-Schweidnitzer Heer ohne Mühe zurück 
und bemächtigten sich der Stadt. Nach Verübung vieler Greuel¬ 
taten in Goldberg und Umgebung machten sie eine Schwenkung 
nach Süden und zogen, Jauer und Bolkenhain links lassend, unter 
Sengen und Morden „die rechte Landstrasse“ durch den Pass von 
Landeshut nach Trautenau wieder heim 7 ). Es galt für sie vor 


*) 423, 29 ff. 2) 424, 8. 3 ) s. meine Arbeit oben S. 30. 

4 ) Nach Balbinus in Miscell. regni Bohemiae dec. I lib. IV S. 169, wo 
Pessina in Marte Moraviae als Quelle zitiert wird, s. Carpzow, Ehrentempel I 
S. 302, oben S. 30. 

ä ) Stenzei, Scriptor. rer. Silesiac. I S. 300 aus dem catalogus abbatum 
Saganensium, verfasst im Jahre 1489. 

6 ) Dieses Datum hat die Laubaner Chronik des Martin Bohemus. Die 
Chronik Sigmund Rosiczs (Scriptor. rer. Siles. XII S. 47) gibt zwar den 
richtigen Tag der Einnahme Laubans an, setzt aber diejenige Goldbergs 
fälschlich schon auf den 17. Mai. 

7 ) 430, 25, s. auch Martin von Bolkenhain a. a. O. Es ist behauptet 
worden (Kloss, Provinzialblätter II S. 48 und Holscher, Kurze Topographie 
und Geschichte von Rothenburg S. 10), dass eine rückkehrende Streifbande 
der Hussiten das „Schloss“ Rotenburg a. d. Neisse belagert, erobert und 

g eschleift hätte. Das ist natürlich der ganzen Sachlage nach unmöglich. Die 
:achricht gründet sich auf Theobald, Hussitenkrieg I S. 335; doch ist sie auf 
Rothberg a. d. Aupa (Cerwena hora), zu beziehen, s. Palacky, Geschichte 
von Böhmen III 2 S. 436. 
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allem, die grosse Beute, die sie an Vieh, Habe und Q-efangenen 
gemacht hatten, in Sicherheit zu bringen. Auch drängten in ihrem 
Bücken und von Ost und West schlesische und lausitzische 
Truppen; dadurch konnten ihre Bewegungen, die so wie so durch 
das viele erbeutete feindliche Gut beschwerlich geworden waren, 
mindestens ins Stocken geraten 1 ). 

Man kann, wenn man gerecht sein will, den Hussiten die 
Bewunderung nicht versagen, wie planvoll, besonnen, kühn und 
schnell sie ihren Zug unternommen haben. Über den Gabler Pass 
drangen sie aus Böhmen; trotzdem sie einen Teil ihrer Kraft an 
Zittau verbrauchten, zogen sie in weitem Bogen nach Nordosten 
vorwärts, überrannten zwei starke Städte und eilten dann nach Süden 
durch den nächsten Sudetenpass heimwärts, und das, immer um¬ 
schwärmt von Feinden, immer in Gefahr, in einen Hinterhalt zu 
fallen und von zwei oder gar drei Seiten angegriffen zu werden. 
Denn ausser in Zittau und Görlitz standen in Jauer, ja auch in 
der Nähe des Rückzugspasses 2 ) feindliche Streitkräfte; zudem wurde 
ihr Marsch doch von Tag zu Tag wegen der massenhaften Beute 
beschwerlicher und langsamer. Es war die Voraussetzung dieses 
gelungenen Zuges eine eiserne Marschordnung und ein straffes Zu¬ 
sammenhalten der Kräfte. Die Namen der überaus tüchtigen 
Führer erfahren wir aus oberlausitzischen und schlesischen Quellen 
nicht, böhmische Nachrichten aber nennen als Feldherren dieses 
Heeres, das aus Taboriten und Waisen sich zusammensetzte, die 
beiden Priester Prokop und Welek Kaudelnik von Brzeznik 8 ). 
Ihren Zweck hatten die Hussiten jedenfalls gründlich erreicht: sie 
hatten das Bewusstsein ihrer Überlegenheit auch mitten in Feindes¬ 
land gestärkt, den Gegnern gehörig Furcht eingejagt und viel 
Beute gewonnen 4 ). 

>) s. Grünhagen, Die Hussitenkämpfe der Schlesier S. 121 ff. 

2 ) Bei Hirschberg und weiter nach Südosten, s. Grünhagen, Hussiten- 
kämpfe S. 124 f. 

3 ) Palacky, Geschichte von Böhmen III 2 S. 434; dessen Quelle war 
Balbinus Miscell. Boh. dec. I lib. IV S. 169 und Epitome rer. Bohem. S. 469. 

4 ) Es wird erzählt, dass sie viel Gold, Silber, Gewänder, Bücher und 
andere Kostbarkeiten fortgeschleppt hätten, an Vieh aber soviel, dass sie 
15 Kühe für 2 Schock Groschen verkauften, Palacky, Geschichte von 
Böhmen III 2 S. 436. Dass der Zug „ein blosser Raubzug ohne weitere 
Zwecke“ gewesen sei, wie v. Bezold a. a. 0. II S. 105 sagt, halte ich für 
ausgeschlossen. Denn Prokop der Grosse hatte schon nach der Schlacht bei 
Aussig ein Vordringen in Feindesland, ohne diesen Zweck in Vordergrund 
zu schieben, gefordert, und wenn es sich nur um Einholung von „Küchen¬ 
speise“ (405, 1) für die Hussiten gehandelt hätte, so hätten sie nicht 
14000 Mann ins Feld geschickt. 
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Im 

Demgegenüber zeigt sich das Gebaren der ängstlichen und 
zurückhaltenden Lausitzer und Schlesier in üblem Lichte; sie hatten 
eine überaus günstige Gelegenheit, den Hussiten einen Schlag zu 
versetzen, für immer versäumt und dem Feinde den Anreiz gegeben, 
solchen Zug zu wiederholen. 

Zwar erkannte der kriegsgeübte Albrecht von Kolditz mit 
sicherem Blick den Vorteil der Kriegslage. Er zog in Jauer die 
Mannschaften der Fürstentümer Jauer und Schweidnitz und des 
Herzogs Ludwig von Liegnitz-Brieg am 16. Mai zusammen 1 ), 
eilte darauf schleunigst nach Görlitz 2 ) und „ermahnte den Herzog 
Hans von Sagan, Hans von Polenz und Land und Städte, ihm 
nach Schlesien zu folgen; denn er meinte, dass die Ketzer also 
bestellt wären, dass sie durch das Land zu Schweidnitz nicht zurück 
kommen könnten“ 8 ). Er hatte die Wälder „verhauen“ lassen, 
„dass die Feinde nicht davon kommen konnten“ 4 ). Und wirklich 
setzte sich von Görlitz eine ganz bedeutende Truppenmacht, die 
von Zittau aus vornehmlich auch durch die Truppen des deutschen 
Ritterordens verstärkt war 5 ), nach Löwenberg zu in Bewegung 8 ), 
darunter Herzog Hans von Sagan 7 ) und Hans von Hakeborn 8 ). 
Der tapfere Hans von Polenz liess sich wegen seines Beinschadens 
auf einem Wagen dahin führen 9 ). Aber der Aufbruch geschah 
erst am 21. oder 22. Mai 10 ). Und damals waren die Feinde schon nach 
Süden entwichen. Man war anscheinend froh, dass sie fort waren 
und kehrte in Löwenberg um, ohne einen Feind gesehen zu haben n ). 

Die fürchterliche Verwüstung eines grossen Teiles des Ober¬ 
lausitzer flachen Landes, die Einnahme und Zerstörung einer Sechs¬ 
stadt, die Gewissheit, dass sich solch Elend leicht wiederholen 
konnte, brachte unsere Oberlausitzer dazu, alle ihre Kräfte zur 
Gegenwehr anzuspannen. Zunächst galt es, dem armen Lauban, 

') 424, 3. 

2 ) Dass er aus Schlesien bedeutendere Hilfstruppen mitbrachte, wie 
Provinzialblätter II S. 41 behauptet, ist sicherlich unrichtig. 

3 ) 430, 14 ff. *) 424, 13. 

5 ) Schon Dienstag, den 13. Mai „kehrten Görlitzer Weppener von Zittau 
zurück“ (363, 16); ungenau ist das, was Provinzialblätter II S. 40 gesagt ist. 

6 ) 364, 2 ff. 430, 20 ff. 

') 363, 18. 364, 30. 8 ) 364, 5. 

'•>) 364, 20. 21. 365, 13. 10 ) 363, 17. 364, 1. 

n ) 363, 19. — Dass noch andere als die genannten Führer mit den 

Görlitzer Truppen damals nach Schlesien rückten, ist ja wahrscheinlich, lässt 
sich aber, wie man nach Kloss, Provinzialblätter II S. 47, annehmen möchte, 
nicht beweisen. 
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das zumeist in Sohutt und Asohe lag und dessen Bewohner, soweit 
sie nicht getötet waren, zunächst kaum eine Unterkunft fanden, zu 
helfen 1 ). Um der Stadt, deren Befestigungen arg gelitten haben 
mochten, möglichst Sicherheit zu gewähren, hatte man dort nach 
dem Abzüge der Hussiten Fussschützen eingelagert 2 ), andererseits 
gab man ihr bis in die Anfangsmonate des folgenden 1428. Jahres 
eine Geldunterstützung •). 

In Görlitz wurde weiter während des ganzen Jahres fleissig 
an den Befestigungen gearbeitet. Man bat hierbei Heinrich von 
Maltitz, der mit 6 Pferden zur Rettung der Stadt herbeigeeilt war 
um Rat. Dieser hatte sich wohl in dem seit Jahren gefährdeten 
Brüx Erfahrung gesammelt 4 ); er besah sich in den 8 Tagen, 
die er in Görlitz „hinterstellig“ blieb, allenthalben die Ver¬ 
schanzungen, riet schädliche Bauten abzutun und die Bollwerke 
vornehmlich mit „überhängenden Wehren“ zu versehen 5 ). Wohl auch 
auf seine Veranlassung verschrieb man erfahrene Zimmerleute aus 
Brüx 6 ), die noch 1429 in der Stadt Dienste arbeiteten 7 ), auch wurden 
vom umliegenden Oberlausitzer Lande solche Handwerker beordert 8 ). 
Es würde zu sehr ins einzelne führen, wenn ich alle die Arbeiten 
an Mauern, Gräben, Bollwerken, Weighäusem aufführen wollte. 
Die Steinbrecher, Steinfuhrleute, Maurer und Zimmerleute erhielten 
jede Woche hohen Lohn. Holz wurde nicht allein aus dem Lichten- 
berger Wälde, sondern auch aus dem Nonnenwalde 9 ) bei Bem- 
städt 10 ) und dem Krauschaer Walde 11 ) herbeigehölt. Vornehmlich 
fand das Niklas- und Reichenbacher To^ eine Erneuerung 12 ); die 


!) Dass sich die Stadtverwaltung in Lauban bald wieder einrichtete, 
beweist die Tatsache, dass man sie im Oktober ,und November „zu Tage 
lud“, s. 399, 33. 407, 17. 

3) 370, 14. 

8 ) 461, 25. 473, 3. 22. 474, 2. 487, 5. Man scheint zunächst die Ab¬ 
gaben, die Lauban für die Aufwendungen der Gesamtoberlausitz zu zahlen 
hatte, übernommen zu haben. 

4 ) II 7, 31. Im März 1428 befand er sich in Kalau I 496, 36; 1433 
schreibt er von Finsterwalde, II 465, 27. 

») 369, 27 ff. 405, 25. 408, 35. 409, 1. 415, 25. 481, 28. 

«) 368, 15. 37. 371, 11. 373, 23. 375, 30. 379, 13. 407, 23. 

') II 6, 29. 

«) 373, 28. 

'•») 368, 21. 374, 32. 394, 27. 408, 29 usw. 

10 ) Die Bauern auf dem Eigen erhalten bei Zufuhr des Holzes ein 
Essen, 403, 4. Der „Vogt“ zu Bernstadt wird besandt, 406, 36. 

») 372, 21. 

lä ) Das Reichenbacher Tor wird hierbei auch ein paar Mal Bautzener 
Tor genannt, s. 372, 17. 377, 29. 
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Gräben vor diesen Toren wurden neu aufgeworfen 1 ); die Pforte 
an der Breitengasse 2 ), das Bollwerk hinter der Langengasse 3 ), das 
gegen den Judenkirchhof 4 ), das auf „dem Hause“ oder „Hofe“ 
(am Vogtshofe) 6 ), das am Hitschegarten 0 ), das neue Weighaus an der 
Neisse 7 ), die neue Pforte an der Webergasse 8 ), die Mauer an der 
neuen Judengasse 0 ) usw. wurden instand gesetzt. Abgebrochen, 
weil für die Verteidigung schädlich, wurden der Tscheninne Vor¬ 
werk 10 ), eine Pforte an der Zielstadt (die wieder neu erbaut wurde) 11 ), 
das Blidenhaus 12 ), Kretschmers Vorwerk vor dem Reichenbacher 
Tore 18 ), Häuser vor dem Neissetore 14 ); Ende September ging eine 
Kommission herum, „zu besehen vor der Stadt, was abzubrechen 
stunde“ 15 ); in die Weighäuser wurden Löcher zu Schiessscharten 
gebrochen 16 ). Die Gräbermeister hatten vollauf zu tun, zum Graben 
wurden auch die Schüler mit herangezogen 17 ). Zu alledem kam 
noch, dass der Weg zu Kleppelswalde (rechts der Neisse) schadhaft 
wurde und durch Einrammen von Pfählen mit grossen Kosten und 
vieler Arbeit hergestellt werden musste, dass auch die hölzerne Neiss- 
brücke gegen Ende des Jahres einer kostspieligen Erneuerung be¬ 
durfte 18 ); das Hundeloch, eine Kanalöffnung am nördlichen Ende 
der Büttnergasse, musste, damit das Wasser keinen Schaden im 
Zwinger täte, geräumt werden 10 ). 

Ende des Jahres beschäftigte Görlitz 3 Büchsenmeister, 
Hermann, Hans (aus Striegau) und Niklas 20 ); diese gossen, wohl im 
Verein mit dem Kannengiesser Peter Falkenhain 21 ) und einem 
besonderen Büchsengiesser 22 ), im Dezember Tarrasbüchsen und andere 
Büchsen 28 ), sowie 17 Handbüchsen 24 ). Die grossen Büchsen wurden 
gestempelt (gezeichnet) 25 ). 8 Giesspfannen dienten dazu, um Kugeln 
aus Blei herzustellen, das von Zittau bezogen wurde 20 ); sonst 
nahm man auch behauene Steine als Geschoss 27 ). Die Büchsen wurden 


389, 27. 399, 7 usw. 

400, 16. 

386, 8. 388, 32. 407, 6. 

389, 3, s. S. 121 Anm. 7. 

378, 1. 379, 35. 

379, 7. 380, 2. 400, 19. 
371, 31. 

390, 10. 

406, 10. 

405, 20. 

392, 6. 

376, 30. 

407, 8. 

386, 23. 


2 ) 380, 36. 

4 ) 386, 8. 

408, 7. 15. 32 (Eberhards Turm). 


409, 12. 
406, 37. 
404, 23. 
383, 29. 


482, 85. 
407, 8. 

389, 14. 


7 ) 382, 13. 386, 17. 
i°) 374, 8 usw. 

403, 35. 

13 ) 389, 17. 

1°) 403, 10. 


391, 20. 403, 24. 


409, 30. 
ä ) 376, 6. 

20) 373, 13. 


483, 5. 


») 373, 2 ?. 


> 4 ) 388, 24 f. 
I7 ) 390, 1. 
i») 410, 12. 


2 <> 


) 375, 17 ff., s. S. 98. 
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beschossen 1 ) und darauf auf den Türmen und vor den Toren auf¬ 
gestellt 8 ). Salpeter wurde aus Bunzlau und Magdeburg bezogen 8 ), 
64 Pulversäcke gefertigt 4 ). Meister Michel der Bogener sorgte für 
die Armbrüste 6 ); Pfeile wurden in ungeheuren Mengen hergestellt, 
darunter auch Feuerpfeile 6 ); tönerne Kugeln, in die man die Fuss- 
angeln hineinsteckte, vom Töpfer geliefert 7 ). An den Tomelecn 
(Wurfmaschinen) arbeitete der Stadt Zimmermann mit 5 Gesellen 
4 Tage 8 ), Panzer wurden gekauft 9 ). 

Die Sorge für die eigenen Mauern und die Verpflichtung, nach 
dem verbündeten Zittau bedeutende Truppenmassen zu werfen, 
zwangen auch nach dem Raubzuge der Hussiten die Stadt Görlitz, 
während des ganzen Jahres Söldner in Dienst zu nehmen. Zunächst 
solche zu Rosse, denen man wöchentlich für das Pferd je 24 Groschen 
(einmal 22 Groschen) 10 ) gab. Am 29. Mai traten als Reitersleute 
in der Stadt Sold die Decher mit 5 Pferden 11 ), am 4. Juni 
Heinrich Schopp mit 10 Pferden (er stand zeitweise in Zittau) 18 ), 
am 5. Juni Knechtchens Söhne von Derau (Dyhern) mit 5 Pferden 18 ), 
am 8. Juni Reinz Keppchen, genannt Budissin, mit 20 Pferden, 
am 19. Juni Hans Grosse mit 3 Pferden (stand zeitweise in Zittau) 14 ), 
den 22. Juni Heinrich Motsche mit 1 Pferde 16 ), den 24. Juni Christoph 
Knobelsdorf mit 2 Pferden (zeitweise in Zittau) 18 ), den 25. Juni 
Hans Promericz (wohl = Promnitz) mit 2 Pferden 17 ) und Hans von 
der Wese (Wiese) mit 4 Pferden 18 ), am 10. Juli Heintze Kottwitz 
mit 7 Pferden 19 ), am 20. Juli Raffene mit 1 Pferde 80 ), am 8. Sep* 
tember Hans Worm mit 1 Pferde, der auch gegen Ende des Jahres 
noch Dienste tat 81 ). — Vom 7. bis 10. Juni nahm man 36 Fuss- 
söldner auf, denen man die Woche je 10 Groschen zahlte und 
die bei den Görlitzer Bürgern einquartiert waren; unter ihnen 
wird Niklas von Kyau und Leute aus Hirschfelde, Ostritz, 
Lauban, Bernstadt, Priebus, Liegnitz, Reutnitz, Trattlau, Leuba, 
Radmeritz, Lissa, Langenau, Görisseiffen (südwestlich Löwenberg), 
auch einer aus Preussen genannt 88 ). Auch vom 2. November 1427 
bis 8. Februar 1428 werden 6 Fusssöldner unterhalten 28 ). Die 


•) 

385, 

12 . 

2 ) 

370, 

24. 

391, 15. 29. 

4 ) 

391, 

15. 

6 ) 

378, 

26. 


7 ) 

387, 

1 . 

8 ) 

393, 

31. 

400, 17. 404, 

10 ) 

435, 

3. 

") 

426, 

12 . 

12 ) 433, 18. 

14 

437, 

34. 

15) 

438, 

35. 

i«) 439, 8. 

'1 

439, 

24. 

1',) 

445, 

20 . 

•■») 446, 4. 

*) 

436, 

6 ff. 



**) 476, 26. 


») 374, 30. 385, 29. 

«) 403, 18. 

») 441, 15. 

J») 435, 1. 

>*) 439, 19. 

-’i) 461, 15. 476, 30. 
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Quellen geben meist die Dauer der Dienstzeit nicht an, doch waren 
die Kosten ganz gewaltig, vielleicht war die Totalsumme für die 
Beiter 175 Schock 1 ). Als Hauptmann stand im Görlitzer Solde 
Junge Otto von Nostitz 2 ). 

Von fremden Städten sandten auf ihre Bitte den Oberlausitzem 
und Görlitzern die Erfurter eine reisige Mannschaft im September des 
Jahres au Hilfe 3 ). Auf Verlangen des Hans von Polenz ritt diese 
um den 15. Oktober nach Zittau, als die Ketzer über das Gebirge 
wollten und kehrte von dort um den 10. November zurück, wobei 
die Görlitzer ihre Stechgeräte holen liessen 4 ). Noch etwa 14 Tage 
hielten sich diese Hilfsmannschaften in der Neissestadt auf, wo sie 
durch Tanz, fröhliches Essen und Bad sich von den Strapazen 
erholten 6 ). Von einer zweiten Truppensendung der Erfurter werden 
wir im Jahre 1428 hören. Ein Bittgesuch an die Städte Nord¬ 
hausen und Mühlhausen, das man gegen Ende Oktober 1427 ab¬ 
sandte, fand kein Gehör 6 ). 

Die Not der Zeit brachte die Oberlausitzer auch dazu, eine 
militärische Organisation der bäuerlichen Bevölkerung ins Werk 
zu setzen. Erhalten ist im Görlitzer Batsarchive eine Liste vom 
21. September 1427 7 ) und eine kürzere etwa gleichzeitige Auf¬ 
stellung 8 ). In ihnen werden aus 80 Dörfern, die bis auf 8 alle 
im Görlitzer Weichbilde liegen, die waffenfähigen Mannschaften 
aufgezählt. Das Verzeichnis enthält leider nicht alle Dörfer des 
Weichbildes, ebenso fehlen von anderen Teilen der Oberlausitz die 
betreffenden Listen, vorhanden sind sie doch wohl gewesen. 
Um ein Bild zu geben, folge zunächst eine Probe im Wortlaut 0 ): 
Die von Markersdorf (westlich Görlitz) haben 3 Hauptleute: Jorge 
Farwerker selb 15, 1 Armbrust, 8 Flegel, 11 Spiesse; Bernhard 
Fochs selb 14, 2 Armbrüste, 3 Flegel, 9 Spiesse; Niklas Knotte 
selb 14, 2 Armbrüste, 3 Flegel, 9 Spiesse. Das Dorf soll haben 
2 (3) Wagen. In Markersdorf scharten sich also um 3 bäuerliche 
Anführer 40 Dorfgenossen; diese 43 Männer hatten 5 Armbrüste, 
9 Dreschflegel und 29 Spiesse als Waffen; mit 2 oder 3 Wagen 
rückte man zu Felde. Weil diese Listen für die Geschichte der 
Dörfer, vornehmlich für ihre Grösse, von grosser Wichtigkeit sind, 

i) 432, 32. 2) 387, 20. 3 ) 392, 13. 

*) 396, 34. 397, 3. 401, 20. 402, 4. 

'-•) 402, 22. 403, 30. 405, 5. 406, 2. 

«) 399, 22. ') 462, 18 ff. H ) 469, Anm. 5. '■>) 464, 4. 
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gebe ich hier die Ortschaften in alphabetischer Folge, wobei ich, 
falls die Quellen die Notizen haben, die Zahl der Waffenfähigen, 
die Zahl der Hauptleute und Wagen in Klammern beifüge: 

Attendorf, s. Seifersdorf, Bellmannsdorf (30 Mann, 2 Hauptleute, 
2 Wagen), Bema (22 Mann, 2 Hauptleute, 2 Wagen), Niederbiela 
(2 Hauptleute, 1 Wagen), Grossbiesnitz (10 Mann), Bohra (1 Haupt¬ 
mann, 1 Wagen), Daubitz (41 Mann, 8 Hauptleute, 2 Wagen), Deschka 
(6 Mann, 1 Hauptmann, 1 Wagen), Dobers (23 Mann, 2 Haupt¬ 
leute, 1 Wagen), Florsdorf (16 Mann, 2 Hauptleute, 1 Wagen), 
Friedersdorf a. d. Landeskrone (3 Hauptleute, 3 Wagen), Gebelzig 
(25 Mann, 2 Hauptleute, 2 Wagen), Gerlachsheim (60 Mann, 
2 Hauptleute, 2 Wagen), Girbigsdorf (54 Mann, 3 Hauptleute, 

2 Wagen), Halbendorf: Oberhalbendorf, damals Kuhzal genannt 
(8 Mann, 1 Hauptmann, 1 Wagen), Niederhalbendorf (26 Mann, 

1 Hauptmann, 2 Wagen), Heidersdorf (67 Mann, 3 Hauptleute; 

3 Wagen), Hennersdorf bei Görlitz (40 Mann, 2 Hauptleute, 

2 Wagen), Hermsdorf (30 [26] Mann, 2 Hauptleute, 2 Wagen), 
Holtendorf (1 Hauptmann, 1 Wagen), Horka (4 Hauptleute, 4 Wagen), 
Jauernick (20 Mann, 2 Hauptleute, 1 Wagen), Jerchwitz, s. Thräna, 
Kemnitz (42 Mann, 3 Hauptleute, 2 Wagen), Köslitz (23 Mann; 
2 Hauptleute, 2 Wagen), Kosma (7 Mann, 1 Hauptmann, 1 Wagen), 
Kundorf (14 Mann, 1 Hauptmann, 1 Wagen), Kunnersdorf bei 
Görlitz (37 Mann, 3 Hauptleute, 2 Wagen), Küpper und Schön¬ 
feld 1 ) (33 Mann, 3 Hauptleute, 3 Wagen), Lauterbach (8 [9] Mann, 
1 Hauptmann, 1 Wagen), Leipa (24 Mann, 2 Hauptleute, 1 Wagen), 
Loschwitz (28 Mann), Linda (47 Mann, 3 Hauptleute, 2 Wagen), 
Lissa (25 Mann, 2 Hauptleute, 2 Wagen), Lomnitz (16 Mann, 

1 Hauptmann, 1 Wagen), Ludwigsdorf (33 Mann, 2 Hauptleute, 

2 Wagen), Markersdorf (43 Mann, 3 Hauptleute, 2 Wagen), Moys 
(27 Mann), Neundorf 2 ) (8 Mann, 1 Hauptmann, 1 Wagen), Nickrisch 
(12 Mann, 1 Hauptmann, 1 Wagen), Niklasdorf (17 [21] Mann, 

1 Hauptmann, 1 Wagen), Niecha (11 Mann, 1 Hauptmann, 1 Wagen), 
Ödemitz (15 Mann, 1 Hauptmann, 1 Wagen), Olbersdorf bei Zittau 
(60 Mann, 4 Hauptleute, 4 Wagen), Deutschossig (32 Mann, 

2 Hauptleute, 3 Wagen), Wendischossig (42 Mann), Penzig (3 Haupt- 


] ) Dass die weit auseinander liegenden Dörfer zusammengeworfen 
sind, kommt wohl daher, dass sie beide damals den von Hohberg gehörten, 
s. Knothe, Adel S. 576 und 620. 

2 ) Es ist wohl Kleinneundorf an der Landeskrone gemeint. 
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leute, 2 Wagen), Pfaffendorf a. d. Landeskrone (10 Mann), 
Katholisch Pfaffendorf (28 Mann, 2 Hauptleute, 1 Wagen), Quitts¬ 
dorf (10 Mann), ßadmeritz (29 Mann, 2 Hauptleute, 2 Wagen), 
Rauschwalde (4 Mann), Rengersdorf (62 Mann, 3 Hauptleute, 
3 Wagen), Reutnitz (23 Mann, 2 Hauptleute, 2 Wagen) 1 ), Riet- 
schen 2 ) (2 Hauptleute, 1 Wagen), Niederrudelsdorf (19 Mann, 

2 Hauptleute, 1 Wagen), Oberrudelsdorf (15 Mann), . Ruppersdorf 
(55 Mann, 4 Hauptleute, 4 Wagen), Schlaurot (9 Mann), Schönberg 
(50 Mann), Niederschönbrunn (42 [44] Mann, 3 Hauptleute, 3 Wagen), 
Oberschönbrunn (18 [17] Mann, 1 Hauptmann, 1 Wagen), Schön¬ 
feld, s. Küpper, Schützenhain (8 [11] Mann, 1 Hauptmann, 1 Wagen), 
Altseidenberg (17 Mann, 2 Hauptleute, 1 Wagen), Niederseifersdorf 
mit dem daranstossenden Attendorf (68 Mann, 4 Hauptleute, 

3 Wagen), Särichen (1 Hauptmann, 1 Wagen), Sohland am Rbth- 
stein (60 Mann, 4 Hauptleute, 4 Wagen), Tielitz (20 Mann, 1 Haupt¬ 
mann, 1 Wagen), Thräna mit Jerchwitz 8 ) (1 Hauptmann, 1 Wagen), 
Trattlau (9 Mann, 1 Hauptmann, 1 Wagen), Troitschendorf 
(39 [37] Mann, 2 Hauptleute, 3 Wagen), Oberullersdorf (19 Mann, 
1 Hauptmann, 1 Wagen), Wanscha (15 Mann, 1 Hauptmann, 
1 Wagen), Wiesa a. d. Königshainer Bergen (1 Hauptmann, 

1 Wagen), Wilka (11 Mann), Zentendorf (1 Hauptmann, 1 Wagen), 
Zoblitz bei Rotenburg (1 Hauptmann, 1 Wagen), Zodel (26 Mann, 

2 Hauptleute, 2 Wagen), Zwecka (4 Mann, 1 Hauptmann) 4 ). — 
Als Waffen werden genannt Spiesse, (Dresch)flegel, Armbrüste, 
Schilde, als sonstige Ausrüstungsgegenstände Ketten, Äxte, Grabe¬ 
scheite, Hauen, Haken, wozu jedes Dorf einen, grössere zwei oder 


!) 465, 19 und 469 Anm. 5. Der Wortlaut besagt wohl, dass die Zahlen 
grösser sein müssen. 

2 ) 463, 1. So ungewöhnlich die Form Ratschen damals auch ist, sie 
wird doch auf Rietschen zu beziehen sein. 

3 ) Im Texte steht Erisdorff; Erisdorf, Ergisdorf, Erichsdorf ist in der 
Tat soviel als Jerchwitz, s. Über act. 1389 ff. Bl. 198b, 200a, 207a, 250b, 
Belegstellen aus den Jahren 1400, 1401 Und 1403. 

4 ) Wie die Verhältniszahl der anbefohlenen Mannschaften zu der Ge¬ 
samteinwohnerzahl der Dörfer sich stellt, ist eine sehr schwierige Frage, 
die sicher wohl kaum zu lösen ist. Von 10000 Einwohnern stehen in dem 
(waffenfähigen) Alter von 20 bis 60 Jahren 5320 Personen (s. Zeitschrift für 
Mährische Geschichte 14 S. 8), davon geht etwa die Hälfte Frauen ab also 
2660, dann noch Krüppel usw., wir kämen dann auf 2500 Köpfe, die Ver¬ 
hältniszahl wäre also 1 : 4, was wahrscheinlich zu gering ist. — In Schlesien 
wurde am 13. Februar 1427 zu Strehlen bestimmt, dass immer 4 Bauern den 
5. ausrichten sollten (s. Palacky, Urkundliche Beiträge I S. 4M); danach würde 
die ganze Rechnung anders werden. S. auch v. Bezold a. a. O. II S. 134 Anm. 1. 
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drei Wagen mitzubringen hatte 1 ). Die Bauern musstön, damit man 
die Listen aufstellen konnte, in Görlitz erscheinen 8 ). 

Zu aller Not trat noch bei dem Einfalle der Hussiten und gleich 
darauf eite Misshelligkeit mit dem Landvogte Albrecht von 
Kolditz und seinen Söhnen Hans und Timo. Die Oberlausitzer 
nahmen es Albrecht gewaltig übel, dass er ungeachtet aller Bitten, 
als die Hussiten drohend auf dem Gebirge standen, nicht im Lande 
erschienen war und einen Beinschaden als Vorwand benutzt hatte; 
und als er gar trotz mündlicher Botschaft durch Wentsch von Dohna 
und einen Görlitzer Ratmann beim feindlichen Einbrüche nicht kam, 
„zu raten, schützen und schirmen, wie ihm das von seines Amtes 
wegen gebürte“, so gaben sie ihm die Sohuld an dem Unglücke 3 ). 
Auch seine Gegenwart gleich nach dem Falle Laubans und der 
auf seine Veranlassung unternommene ganz erfolglose Zug bis 
Löwenberg (S. 138) verbesserte die Stimmung nicht. Auf einem Tage 
zu Löbau um den 1. Juni 4 ) erschien infolgedessen Timo von Kolditz 
und „sagte von seines Vaters wegen die Verwesung der Vogtei ab, da 
er sich nicht getraute in diesen Läuften zu schützen und zu 
schirmen“. Freilich das Schloss zu Bautzen und die vogteilioke 
Rente wollte er ohne des Landesherm Genehmigung nicht abtreten.. 
Mannen und Städte nahmen diese Aufsagung nioht an und be¬ 
schlossen, sich persönlich an König Sigmund zu wenden 6 ). Die 
Gesandtschaft, bei der Görlitz durch den Stadtschreiber Laurentius 
Ehrenberg vertreten war, ging um den 10. Juni ab und war nicht 
weniger als 10 Wochen auswärts, denn sie musste Sigmund in der 
Wallachei aufsuchen. Schon vor ihrer Rückkehr, die etwa am 
20. August erfolgte®), waren die Oberlausitzer, jedenfalls doch auf 
ein Schreiben dieser Abgesandten, um den 12. August in Löbau 
zusammengekommen „um einen Verweser, der das Volk regieren 
sollte“ 7 ), und um den 18. August nahm man zu Bautzen Hans 
von Polenz als solchen an 8 ); schleunigst meldete man das dem 

*) Nach der Grottkauer Einung, die nach der Untersuchung von Anton 
Philipp (Überlieferung und Datierung der Grottkauer Einung, Innsbruck 
1909) auf den 18. September 1427, also 3 Tage vor die Aufstellung unserer 
Liste, zu setzen ist, sollen 10 Gebauer einen Wagen haben mit ihrer Wehre 
und Speise auf 3 Monate; jeder Wagen soll haben eine Kette, zwei Bretter, 
zwei Grabscheite, eine Schaufel, zwei Czoe (vielleicht soviel als Haken), 
eine Haue oder zwei; und itzlicher soll seine beste Wehre mit sich nehmen, 
als Spiesse, Armbrüste und sonst, so er aufs beste kann, s. dort S. 135. 

2) 465, 20. 3 ) 431, 4 ff. <) 369, 21. 432, 2. 

6 ) 432, li. 369, 26. 370, 2. 12. «) 384, 23. 385, 13. 

") 383, 4. 8 ) 384, 18. 455, 22. 

12 
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Landesherm 1 ). Polenz hatte ja schon einmal von Frühjahr 1424 
bis dahin 1425 stellvertretend das Land vogtamt bekleidet (s. S. 68 
und 98 ff.) und war den Oberlausitzern längst als tapferer Kriegs¬ 
mann bekannt, der auch in den schlimmen Maitagen des Jahres 
1427 waoker geholfen hatte. Als man ihm freilich eröffnete, dass 
die landvogteilichen Einkünfte (und das Schloss zu Bautzen) ihm 
nicht zuständen, da „setzte er sich hart dawider und besorgte des 
Königs Unwillen“, weshalb die Oberlausitzer den König baten, des¬ 
wegen an Polenz zu sohreiben und auch Albrecht von Kolditz an¬ 
zubefehlen, „von der Rente und Gülde, die er von der Vogtei zu 
heben hat“, seinen Teil für die in Zittau lagernde Hilfsmannschaft 
beizutragen 2 ). Polenz behielt das Amt und schrieb sich neben 
Vogt zu Lausitz auch Verweser der Sechslande und Städte 
Budissin usw. 8 ). 

Nach dem Abzüge der Hussiten aus der Oberlausitz und ihrer 
Rückkehr nach Böhmen (Ende Mai) hatte man, weil die Bahn so frei 
gefunden worden war, sich baldigst eines abermaligen Einfalles 
der Feinde über das Lausitzer Gebirge zu gewärtigen. Auf den 
Rat des Hans von Polenz 4 ) und zweifelsohne auf Betreiben der 
preussischen Ordensritter verstärkte man daher die Besatzung des 
stets gefährdeten Zittau 6 ). Von Görlitz zog dorthin um den 9. Juni 
Lorenz Elsterwerde mit 52 Fussschützen und blieb daselbst 
6 Wochen; die letzten 14 Tage stand bei ihm noch eine berittene 
Mannschaft, die man aus der Heimat nachgesandt hatte 6 ). Aus 
einem Briefe, den der Vogt Gottfried Rodenberg an den Hoch¬ 
meister des Ordens Paul von Russdorf am 8. Juli von Zittau 
schrieb, wird uns über die Zahl und den Zustand der Oberlausitzer 
Hilfstruppen in Zittau wenig Rühmliches berichtet: Er (Rodenberg) 
habe Leute als Söldner aufnehmen müssen; denn die Oberlausitzer 
hätten sich zwar verpflichtet 100 „rüstige Pferde“ in Zittau zu 
halten, sie hätten dort aber kaum 60, „die kaum zwanzig wert seien“, 
und statt 400 Fussschützen unterhielten sie dort noch nicht 100, von 
denen nur ein halb Hundert „redlich“ wären. Auch aus der Stadt 
Zittau könnte man kaum 100„rechteWehrhaftige zu wege bringen“ 7 ). 

Die befürchtete Gefahr nahte schon im Juni. Zwar wird 
eine Notiz um den 8. Juni, wonach man einen Boten nach 

!) 395, 10. 449, 2. 2) 457> i ff. 3) 460, 7. *) 369, 37. 

3 ) 368, 11. 369, 24. 370, 1. «) 372, 1. 377, 11. 

T ) 445, 1 ff., s. oben S. 126. 
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Liebental (7 Kilometer östlich Greiffenberg i. Schl.) schickte, „zu 
besehen von der Ketzer wegen“ x ), auf eine Annäherung der Feinde 
nicht zu beziehen sein, wohl aber weist auf eine solche die Tat¬ 
sache, dass man um den 15. Juni einen Batmann von Görlitz 
nach Sagan zum Herzog Hans sandte „um Hilfe gegen die Ketzer“ 3 ) 
und dass man schon ein paar Tage früher in Görlitz 36 Fuss- 
söldner aufnahm 3 ). Um den 22. Juni wurde vom Görlitzer „Züch¬ 
tiger ein Husse ersäuft“ *), ein Beispiel, wie roh und grausam damals 
das Verfahren der beiden Parteien war. 

Mit dem September 1427 ging das Bündnis der Oberlausitzer mit 
den Fürstentümern Schweidnitz und Jauer zu Ende (s. S. 116); wohl 
deshalb und auch, weil die Ketzergefahr damals brennend war, 
plante man um den 15. und 22. Juni mit Herzog Ludwig von Liegnitz, 
den polnischen Fürsten und Land und Städten in Schlesien einen 
Tag „von der Einung wegen“ 6 ), und Ende September ritt der 
Stadtschreiber von Zittau von Land und Städten wegen nach 
Breslau 6 ). Die Sache zerschlug sich; vielmehr meldeten die 
Schweidnitzer um den 12. Oktober, „dass man einen Frieden mit den 
Ketzern aufgenommen hatte“ 7 ). Diese Nachricht mag viel Sturm und 
Empörung bei den Oberlausitzern erregt haben; so besuchten sie 
denn einen Tag, den die Sohlesier in Breslau vorschlugen, nicht, 
weil „er diesen Landen zu weit geleget wäre“ 8 ). In ähnlicher 
Weise missglückte das Bündnis mit Meissen. Freilich bestand 
schon ein solches seit dem 6. Juli 1426 (s. S. 116), und zwar auf 
4 Jahre; indes — eine Erscheinung, die man damals in ähnlichen 
Fällen öfter beobachten kann — gerade als wenn man das vor¬ 
jährige Bündnis gar nicht abgeschlossen hätte, zog man von seiten 
der Städte und des Landes auf einen Tag nach Dresden am 
22. August „mit dem Herzoge von Sachsen um Einung gegen die 
ungetreuen Hussen“. Aber man schied ohne Endergebnis. Denn 
die Oberlausitzer wollten dem Herzog nicht versprechen, „eine 


i) 370, 6 . 2 ) 371 , 38 und 374, 28. 

s ) 436, 7, s. S. 141. l * ) 374, 19. 5 ) 372, 30. 375, 5. 13. 

6 ) 392, 16. Auf den 18. September 1427 wird nach A. Philipp, Über¬ 
lieferung und Datierung der Grottkauer 'Einung, der Bündnisvertrag zu 

Grottkau zwischen den Schlesiern — die Oberlausitzer hatten daran keinen 

Anteil — zu setzen sein. 

7 ) 396, 2. Wir wissen von diesem Frieden der Schweidnitzer mit den 

Hussiten sonst gar nichts; bezweifelt kann die Sache nach dem klaren 
Wortlaute der Görlitzer Ratsrechnungen nicht werden. 

8 ) 396, 27. 398, 13. 

12* 
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Folge zu tan, am die Stadt Brüx za retten“ x ); and dooh hatten sie 
solches anstandslos am 6. Juli' 1426 verbrieft and besiegelt. 

Anfang Mai hatte ein Reichstag za Frankfurt einen krampf¬ 
haften Versuch gemacht, einen neuen Kreazzag gegen die Hassiten 
zustande zu bringen. In dem Ausschreiben, das am 4. Mai die 
6 Kurfürsten erliessen 2 ), wurde anbefohlen, dass man am 29; Juni 
gleichzeitig von 4 Seiten aus gegen die Ketzer in Böhmen ein¬ 
brechen solle. Die Ober- und Niederlausitzer waren im Gegen¬ 
sätze zu den Schlesiern, die für sich ein Einfallsheer bilden sollten, 
mit den Hessen, Thüringern, Braunschweigem, Brandenburgern, 
Anhaltern usw. dem Truppenabteil des Kurfürsten von Sachsen zu¬ 
gewiesen 8 ), das sich in Freiberg 4 ) sammeln sollte. Albrecht von 
Kolditz als offizieller Landvogt der Sechslande erhielt einen dahin 
lautenden Bescheid 5 ), dooh war er zugleich wegen seiner Haupt¬ 
mannschaft in Schlesien zum Zuge mit den Schlesiern verpflichtet. 
Ende Juni und dann im Juli 6 ) berieten daraufhin die Oberlausitzer 
diesen Zug gegen die Ketzer. Man kann es wahrhaftig unseren 
Landsleuten nicht verargen, dass sie Bedenken trugen, ihre 
Streitkräfte nach Freiberg zu führen; die eigene Scholle war 
bedroht genug. Dazu kam noch, dass man, statt von 4 Seiten in 
Böhmen einzufallen, schliesslich nur den Angriff von Westen (und 
Norden) wählte, ja dass man selbst an die Schlesier das Verlangen 
stellte, ihre Truppen mit denen an der Nord westgrenze Böhmens 
zu vereinigen 7 ); denn es sei besser, an einem Teile gestritten, als 
an zweien oder dreien davon gewichen 8 ). Und auch an die Ober¬ 
lausitzer erging diese Aufforderung; denn Anfang August berieten 
Land und Städte zu Löbau, ob man zu den Kurfürsten ziehen 
oder selber vor Leipa rücken solle 9 ). Und in der Tat, bei der 
ganzen Lage auf dem Kriegsschauplätze war es für die Ober¬ 
lausitzer das einzig Richtige, während die Streitkräfte der Hussiten 
im Westen Böhmens gegen die Kurfürsten beschäftigt waren, 
Böhmisch-Leipa, das im Besitz der Feinde eine fortdauernde Be¬ 
drohung des Landes bildete, wieder zu gewinnen. Es wird uns ja 
auch als wahrscheinlich hingestellt, dass die hussitische Mannschaft 
aus Leipa zu Prokop dem Grossen nach dem fernen Westen ab- 

1) 385, 33. 455, 28. 456, 32. 457, 27. 

2 ) 418 ff. a ) s. Deutsche Reichstagsakten IX S. 41. 

*) 420, 10. 6 ) 418 Anm. 1. «) 374, 35. 377, 5. 380, 13. 

-) 440, 26. 442, 32. 8) 442, 32. ») 383, 8. 
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marschiert sei 1 ). Um nun den Kurfürsten ihre Lage zu schildern 
und ihr Ausbleiben im Westen Böhmens zu begründen, zugleich aber 
auch um Hilfe für das bedrängte Land zu erbitten, schickten 
unsere Oberlausitzer Benedikt von Ibe, Besitzer von Eibau und 
Kuppersdorf, und den Stadtschreiber von Bautzen Anfang August 
an die im Felde stehenden Kurfürsten 2 ). Ob die Abgesandten bis 
zu ihnen vorgedrungen sind, ist fraglich; denn schon am 3. und 

4. August erfolgte vor Mies und Tachau die Katastrophe, die das 
deutsche Heer aus Böhmen ohne ernsten Widerstand wegscheuchte 
und Tausenden das Leben kostete. Am 20. August wurde von 
Nürnberg her, von wo der Bote 7 Tage vorher abgegangen war, 
die traurige Kunde in unserem Lande bekannt 3 ). 

Was die Oberlausitzer beabsichtigt hatten, von ihrer Heimat 
einen Vorstoss in Feindesland zu machen, das führten wirklich die 
Schlesier aus: Mit zwei Heeren rückten sie wohl durch die Graf¬ 
schaft Glatz auf Nachod zu und lagen schon am 14. Juli vor der 
Stadt. Etwa einen Monat lang hielten sie den Feinden gegenüber 
diese Stellung fest. Und als sie am 13. August scheinbar abzogen, 
folgte ihnen der Anführer der Waisen Johann Gapek von San un¬ 
vorsichtig nach und geriet in einen Hinterhalt; viele seiner Truppen 
wurden getötet, der Best rettete sich nach Nachod. Die Schlesier 
drangen nuij. in die Vorstädte dieses Platzes ein, steckten sie in 
Brand und gingen dann wohl auf die Kunde von dem Unglück 
bei Tachau nach ihrer Heimat zurüok. Die Behauptung, dass 
Oberlausitzer bei dem Zuge gewesen seien, ist sicher unrichtig 4 ). 

Noch im August (etwa am 24.) drangen übrigens die Hussiten 
bis dicht an die Oberlausitzer Grenze vor. »Sie kamen das obere 
Neissetal wohl von Turnau herab, wie das Ulrich von Biberstein 
von Friedland aus nach Görlitz meldete 6 ), und besetzten das offene 
Städtchen Kratzau, das nur 15 Kilometer südöstlich Zittau gelegen 

*) Juritsch, Der dritte Kreuzzug gegen die Hussitten 1900 S. 44. 

2 ) 381, 33. Hiernach ist Knothe, Adel S. 172, zu berichtigen. 

a) 454, 1 ff. 386, 3. 

4 ) s. Palacky, Geschichte von Böhmen III2 S. 451, Grünhagen, Hussiten- 
kämpfe S. 126 f., v. Bezold a. a. 0. II S. 118, Palacky, Urkundliche Beiträge I 

5. 527. Grünhagen sagt, die Schlesier seien Anfang August durch die Graf¬ 

schaft Glatz in Böhmen eingedrungen, doch lagen sie 'schon nach der zuletzt 
bei Palacky genannten Stelle am 14. Juli vor Nachod. Damit stimmt ein 
Schuldbrief der Stadt Haynau vom 7. Juli 1427 überein, wonach die Stadt 
für den Herzog Ruprecht eine Summe von 100 Mark erborgt „auf den Zug 
wider die Ketzer“, s. Sculteti annal. II Bl. 168 a. » 

ö ) 385, 23. 
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182 Hussiten in Kratzau. Die preussischen Ritter ziehen heim. 1427 
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ist und den Angriffen von den nahen Festen Grafenstein, Friedland 
und Roynungen leicht aasgesetzt war. Unbehelligt verweilten 
sie dort und zogen erst um den 14. September nach Böhmisoh- 
Aicha (etwa 12 Kilometer südlich Reichenberg) ab 1 ) — ein Vor- 
8toss, der an Keokheit seines Gleichen sucht und der wohl nur auf 
Grund der schmachvollen Flucht der Deutschen bei Mies und 
Tachau gewagt wurde. 

Die Truppen des deutschen Ritterordens waren während des 
Kreüzzuges in Zittau verblieben. Ihr Führer Bruder Gottfried 
-Rodenberg wäre freilich gern mit seinen 150 berittenen Mannen 
an der Seite der Meissner in Böhmen eingerückt, aber es fehlte 
ihm an „Reisegeräte und Notdurft der Zehrung“ 2 ). Politisch war 
er tätig, indem er mit den Parteigängern des Fürsten Korybut, 
der seit dem 17. April von der extremen Partei der Hussiten ver¬ 
haftet und auf die Burg Waldstein (südöstlich Tumau) gebracht 
war, Verbindung suchte. Er plante deshalb eine Zusammenkunft 
mit Hinko von Waldstein 8 ), Herrn auf Koldstein in Mähren, 
der, dem Könige ergeben, mit Johann Smiritzky Korybut befreien 
und Prag in die Hände Sigmunds bringen wollte. Die Zusammen¬ 
kunft kam, wie Gottfried angibt, durch die Schuld des Hans von 
Polenz nicht zustande, wohl aber fand eine Besprechung zwisohen 
dem Ordensvogte und Hans Warnsdorf, Wölfel genannt, der den 
Bürgstein (nördlich Böhmisch -Leipa) innehielt, unterhalb des Oybin 
statt (etwa Anfang Juli), in der dieser auf die guten Absichten 
Hinkos von Waldstein und seine hoffnungsvollen Pläne hin- 
>wies 4 ). Bekanntlich misslang am 6. September der Ansohlag auf 
Prag; Hinko wurde ermordet und Prinz Korybut über die Grenze 
Böhmens gebracht. Die preussischen Ritter aber zogen, wie oben 
(S. 126) erwähnt, am 19. August aus der Oberlausitz 5 ), wieder nach 
ihrer Heimat ab 6 ). 

i) 388, 28. 2) 444, 29. 

3 ) Hinko war damals Befehlshaber von Leipa, s. oben S. 114, v. Bezold II 
S. 167; da dieser Hinko am 6. September seinen Tod in Prag fand (s. unten), 
so ist das „Verzeichnis böhmischer Royalisten“ bei v. Bezold vor den Herbst 
1427 zu setzen. * 

<) 443, 20 ff. 

5 ) Am 23. Juli geben die Görlitzer dem Vogte von Preussen 12 Mark 
Zins, die sie Johann Fürste und Prefol von Tom schuldig waren, s. über 
exact. vom 30. Juni 1427 extr. 

6 ) Von den schweren, grossen Zehrungen, die die Einlagerung in Zittau 
■’ den deutschen Ritterorden kostete, spricht der Ordensmeister in einem Briefe 

vom 2. Mai 1428, s. Deutsche Reichtagsakten IX S. 167, 8. 
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Nach ihrer Entfernung galt es nun wiederum, nach Zittau 
eine Hilfsmannschaft zu werfen. Man legte dorthin noch im 
August 1 ) unter Führung des neuen Verwesers Hans von Polenz 
270 „Pferde“, die man in Sold genommen hatte; 40 davon entlohnte 
Polenz am 3. September 2 ). Einen Tag zuvor war das Zittauer Land 
der Schauplatz eines unvermuteten Raubzuges. Damals liess nämlich 
Heinrich Birke von der Duba 8 ), Herr auf Falkenstein (nördlich 
Böhmisch -Kemnitz), in das offene Land bei Zittau „rinnen wohl 
17* Meile Weges“ von der Stadt und nahm dort viel Kühe und Schafe; 
mit den Kühen kam er weg, die Schafe brachte Polenz, der den Raub¬ 
gesellen sofort nachtraben liess, wieder heim 4 )- Heinrich Birke 
hatte im Januar 1427 eine Streitigkeit mit Hartung von Klüx gehabt, 
die der Landvogt Albrecht von Kolditz beizulegen suchte 6 ). Wahr¬ 
scheinlich gelang das nicht, und nach der Gewohnheit der Zeit 
machte der streitbare Berka die Oberlausitzer, in deren Gebiet 
Hartung sass und deren Freund er war, dafür verantwortlich. 
Vielleicht war auch die Frage wegen des Besitzes der Burg Tollen¬ 
stein mit Anlass zu dem „Ritte“ 6 ). Polenz, der soeben mit den 
Oberlausitzer Abgeordneten von Dresden und Stolpen zurückgekehrt 
war 7 ), hatte diesen wohl eine Entlassung der meisten Söldner in 
Aussicht gestellt. Jedoch sah er sich durch diesen feindlichen Streif¬ 
zug und vornehmlich, weil Zerda und andere Hauptleute, die in dem 
Kreise zu Pilsen verweilt hatten, jetzt zurück gekommen waren 
und „faste Sammlung umher“ hielten, genötigt, wenigstens 230 
berittene Söldner zunächst noch auf weitere 14 Tage bei sich zu 
behalten 8 ). Die Soldzahlung fiel natürlich hauptsächlich den Ober¬ 
lausitzer Städten zur Last- In den nächsten Wochen wuchs nun wieder 
die Gefahr. Um den 20. September schickten deshalb die Görlitzer 
ihren Ratmann Niklas Neumann und Heinze von Kottwitz zu 
Herzog Hans von Sagan um .Hilfe gegen die Ketzer 9 ), und Polenz 
forderte auf einem Tage zu Löbau von den Sechsstädten und den 

1) 456, 37. 2) 460, 21. 

3 ) s. Hieke, Mitteilungen des Vereins für Geschichte der Deutschen in 
Böhmen 24 S. 145; der Falkenstein war nach Hinko von Hohnsteins Tode 
(1419) an dessen jüngsten Sohn Johann von Tollenstein gefallen (s. oben 
S. 90), nach dessen Tode wohl November 1425 (s. 241, 28, wo die letzte Er¬ 
wähnung) an seinen Bruder Heinrich von Wildenstein, der eben hier 
genannt wird. 

<) 460, 9 ff. 6 ) 352, 18. «) 362, 18. 

■) 385, 33 ff. 458, 5 ff. «) 460, 25 ff. 

# ) 390, 4. Für Hermann Kottwitz ist Heincze Kottwitz zu lesen. 
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184 Verstärkung der Zittauer Mannschaft. Wartenberg eingenommen. 1427 


[152] 

Mannen „400 Pferde, wohl besetzet mit redlichen Schützen und 
guten Weppenem“; bekäme er die nioht nach Zittau, so konnte er 
sich über die Weigerung nicht hinwegsetzen; den Sold hätten 
Städte und Mannen im Wechsel zu bezahlen 1 ). Um den 7. Oktober 
ritten zwei Görlitzer Ratleute mit 62 Pferden nach Ostritz „nach 
Polenzens Verschreibung, als die Ketzer über das Gebirge 
wollten“ 2 ). Der drohenden Feinde waren, wie der von Bergau 
nach Zittau meldete, „kaum 4000“. Polenz war darüber guten 
Mutes; er schrieb am 13. Oktober nach Görlitz: Lasst solch kleines 
Volk uns nicht homuten (hochmütig verspotten) und Schaden in 
dem Lande tun. Seid von Stund an bei Tage und bei Nachte auf 
mit aller eurer Macht auf Wagen, Pferden und zu Fusse und mit 
euren Büchsen und bringet die Mannschaft des Landes mit. Schickt 
mir die Ältesten von Landen und Städten zu einer Beratung: von 
Budissin Niklas von Ponikau und Hans Bunzel, von Görlitz Her¬ 
mann Schultes und Vogtländer von Gersdorff oder Hans von Klüx 
(auf Gröditz) 3 ). Zunächst riefen die Görlitzer nur die Schlesier zu 
Hilfe 4 ) und schickten Boten nach Ostritz, Zittau und Friedland, 
„um sich zu behören wegen der Ketzer“ 6 ); sodann liessen sie am 
16. Oktober 14 Spiesse, also etwa 50 berittene Mannschaften bis 
halbwegs Zittau, nämlich nach Ostritz, abrücken 6 ). Nunmehr wurde 
aber die Kriegslage viel schlimmer. Über Hals und Kopf eilten deshalb 
etwa am 20. Oktober 3 Görlitzer Ratsherren mit 70 Pferden nach 
der bedrängten Schwesterstadt 7 ). Da erscholl auch schon die böse 
Kunde, dass Czirnin, der wohl schon damals hussitischer Befehls¬ 
haber in Leipa war 8 ), Wartenberg eingenommen hatte 9 ). Warten¬ 
berg, das noch näher als Leipa den Oberlausitzer Grenzen lag, 
war mit der nahen festen Burg Roll bisher im Besitze. Johanns 
von Wartenberg. Dieser hatte Anfang Mai 1426 die Ketzer von 
seinem Schlosse abgetrieben (s. S. 103), hatte aber dann, weil ganz 
in der Nähe von Leipa angesessen, das seit dem 19. Mai 1426 ein 
Stützpunkt der Hussiten war, eine verdächtige Stellung ein¬ 
genommen (s. S. 127). Jetzt nun überliess er sein Städtchen und 
Schloss dem Drange der Umstände folgend — von einer gewalt¬ 
samen Einnahme ist nicht die Rede — an die Hussiten, einigte 

i) 392, io. 462, 5 ff. 2 ) 394, 13. 3 ) 472, 6 ff. 

«) 394, 15. 396, 8. 5 ) 396, 10. 14. ») 396, 29.. ") 398, 5. 

8 ) Als solcher ist er 1433 und 1434 erwiesen, s. II 460, 33. 499, 12. 

537, 2. 

») 474, 11. 
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1427. Polenzwill d. Verwesung aufgeben. Falkenberg u.Roynungen besetzt 186 
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sich mit ihnen and wurde „der Ketzerei Mitbruder“ 1 ); seine Be¬ 
sitzung behielt er natürlich. Am 22. Oktober schickten daraufhin 
die Görlitzer ihren schon in Zittau stehenden Truppen noch 
weitere 11 Spiesse nach, die aus 22 armati und 22 sagittarii 
— alles berittene Leute — bestanden 2 ). Selbstverständlich erliessen 
auch jetzt die Oberlausitzer ihre üblichen, aber immer erfolglosen 
Hilferufe nach Schlesien 8 ) und Meissen. Friedrich der Streitbare, 
an den man das Ansinnen gestellt hatte, 200 Pferde 14 Tage auf 
eigene Kost nach Zittau zu legen, schrieb am 25. Oktober zurüok, 
auoh seine Lande seien in Gefahr, weshalb er naoh Freiberg, 
Frauenstein und Lauenstein notgedrungen Truppen geworfen hätte 4 ). 

Mit grossem Verdrusse, wie schon angedeutet, hatte der Ver¬ 
weser Hans von Polenz das Hinhalten und Zögern der Ober¬ 
lausitzer in ihrem Vorgehen gegen die Ketzer empfanden. Er 
hätte am liebsten einen Vorstoss nach Böhmen gemacht, und dann 
wäre sicherlich Johann von Wartenberg der Sache des Königs -treu 
geblieben, und vielleicht hätte man auch Leipa wieder gewinnen 
können. In dieser Stimmung kündigte er um den 25. Oktober 
den Oberlausitzem seinen'Dienst auf und „nahm Urlaub“ 6 ). Das 
war bei der Vielköpfigkeit der führenden Herren in der Ober¬ 
lausitz, die eine straffe einigende Gewalt über sich haben mussten, 
ein harter Schlag. Polenz erfreute sich wegen seines Ansehens 
beim Könige Sigmund, wegen seiner beinahe landesherrlichen 
Stellung in der Niederlausitz und vor allem wegen seiner 
persönlichen Tapferkeit und Kriegserfahrüng eines grossen Ansehens 
und Vertrauens; wenn einer, so war er in diesen angstvollen Zeiten 
der rechte Mann. Man „redete also mit. ihm auf ein länger Be¬ 
harren“ 6 ) und bewog ihn wirklich auf seinem gefährlichen Posten 
in Zittau zu bleiben?). 

Je näher die Gefahr rückte, um so wichtiger war es natür¬ 
lich, die Schlösser auf dem Grenzgebirge zu sichern. Von dem 
Karlsfried erfahren wir aus den Quellen für unsere Zeit nichts, 
wohl aber sind Nachrichten von einer Besetzung der Häuser 
Falkenberg und Roynungen vorhanden (s. S. 124); wegen des Falken- 


399, 20. 478, 10. 3 ) 399 , 32 . 474, 5 ff. 

3 ) 399, 19. 401, 1. Die Breslauer versprachen um den 1 . November 
30 Pferde zu schicken, kamen aber dem nicht nach, s. 401, 4. 402, 21. 478, 5. 

«) 475, 1 ff. 6 ) 398, 20. 399, 29. «) 399, 29. 

7 ) 401, 25. 475, 34. 
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186 Grosser Aufwand für die Zittauer Hilfstruppen. Kolin belagert. 1427 
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berges musste man sich mit dem Besitzer Bernhard von Dohna 
auseinandersetzen 1 ). 

Diese Söldnermannschaften in Zittau und auf den Grenz¬ 
festungen kosteten die Oberlausitzer ungeheure Summen Geldes. 
Eine übersichtliche Zusammenstellung, die die Görlitzer Rats¬ 
rechnungen vom 14. Oktober bis zum 20. Januar 1428 enthalten, 
weist die grosse Summe von 562 Schock nach, die allein Görlitz 
auf brachte 8 ). Hierbei erfahren wir auch das Nähere über die 
Stärke dieser Söldnerschar. Am 27. Oktober standen dort 416 8 ), 
am 11. November 406 4 ), am 26. November 400 B ), am 11. Dezember 
399 Pferde, von denen 30 damals entlassen werden sollten 8 ), am 
21. Dezember 398 1 ), am 29. Dezember 200 8 ) berittene Söldner. 
Man machte, sobald einigermassen Ruhe an den Südgrbnzen ein¬ 
trat, immer den Versuch, die Zahl zu mindern, aber gewöhnlich 
trafen wieder ernste Nachrichten ein, so dass man die Zahl bei¬ 
behalten musste. 

Dabei waren die Ketzer an den Grenzen gar nicht sonderlich 
stark; sie brauchten damals ihre Hauptkräfte vor Kolin, das seit 
dem 14. September von den Anhängern der „Reaktionspartei“ tapfer 
verteidigt und erst am 16. Dezember durch Vertrag übergeben 
wurde 9 ). Deshalb horchte man in der Oberlausitz auch in dieser 
Zeit ängstlich nach dem Verlaufe dieser Belagerung, und man machte 
sich gefasst, dass die dortigen feindlichen Streitkräfte einen Vor- 
stoss nach Schlesien und der Oberlausitz wie in den Maitagen 
unternehmen würden 10 ). Man traute auoh dem Johann von Warten¬ 
berg, der seit kurzem „Mitbruder“ der Ketzer war, zu, die 
ketzerischen Streitkräfte in die Oberlausitz, deren Nachbar er war, 
„den Landen und Städten zu Schaden und Verderbnis zu über¬ 
führen“ 11 ). Doch nach der Übergabe von Kolin, vielleicht auch 
schon vorher, wandten sich Taboriten, Waisen und Prager nach 
Mähren und Ungarn, von wo sie erst im Februar 1428 zurück¬ 
kehrten 18 ). 


1) 402, 13. 

2 ) 472, 34 bis 474, 4, s. auch 401, 13. 404, 28. 406, 6. 408, 3. 409, 27. 

3) 473, 1. 4 ) 473, 8. 5 ) 473, 14. 6) 473, 19. 

’) 473, 26. 8) 473, 32 und 482, 6 ff. 

®) Palacky, Geschichte von Böhmen III 2 S. 454, v. Bezold a. a. O. II 

S. 121. 10 ) 476, 6. i») 478, 14. 

12 ) Palacky, Geschichte von Böhmen III 2 S. 460, Grünhagen, Hussiten- 
kämpfe S. 130 Anm. 3. 
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Um den 10. November kam die Alarmnachrioht nach Zittau, 
dass die Ketzer mit den Verteidigern von Kolin einig geworden 
und mit Bliden (Schleudermaschinen) und Büchsen aufgebrochen 
seien. Die gemeine Bede gehe, sie wollten nach der Oberlausitz 1 ). 
Nun war zwar dieser Bericht falsoh, wohl aber kam ein zweiter, 
dass die Feinde „mit 600 Pferden Küchenspeise holen wollten“. 
Sofort sandten am 15. November die Görlitzer noch 14 Spiesse, 
bestehend aus 41 berittenen armati und sagittarii, nach Zittau 8 ). 
Seit Ende November trat etwas mehr Buhe ein, so dass man an 
Ablohnung der Söldner dachte 3 ), und etwa am 12. Dezember 
die 400 Pferde wenigstens bis auf 150 verringern wollte, „die 
Schlösser Falkenberg und Boymund mit eingezogen“ 4 ). Damals 
hatte auch Polenz, weil die Lage weniger gefährlich war, seinen 
Posten verlassen und war nach Dresden gereist 5 ). Dagegen „wollten 
gegen Weihnachten die Ketzer (wiederum) in die Lande rücken“ 6 ), 
doch kam von Polenz eine Gegenbotschaft, so dass die Görlitzer 
„mit ihrem reisigen Gezeuge an des heiligen Christs Tage nicht 
nach Zittau durften“ 7 ). Die beabsichtigte Verminderung der 
Söldner gefiel denKriegs knechten, die ja bis jetzt kaum einen Feind 
gesehen und es sich in Zittau wohl sein liessen, keineswegs, „sie 
wollten den Sold nioht aufnehmen“ und schickten deshalb eine 
eigene Botschaft nach Görlitz 8 ), Indessen behielt man mit dem 
beginnenden 1428. Jahre nur. 200 Mann im Solde 9 ), auch diese 
wurden um den 20. Januar entlassen 10 ). 

In den Städten selbst hielt man fleissig Umschau, ob nicht 
etwa hussiti8che Leute, die ja Spiondienste verrichten konnten, 
aber auch so schon bei der Erbitterung der Gemüter keine 
Schonung zu gewärtigen hatten, sich innerhalb der Mauern auf¬ 
hielten. So hatte man in Görlitz einen Mann aus der Gegend 
von Krakau, der von Gitschin gekommen war, im Verdachte 
und steckte ihn ins Gefängnis, entliess ihn dann aber auf eine 
Urfehde hin 11 ); auch ein Bürger „aus der grossen Stadt zu Präge“ mit 
seiner Frau wurde deswegen in Haft genommen, aber nach 14 Tagen 
unter gleicher Bedingung in Freiheit gesetzt 12 ). Dagegen fanden 
Flüchtlinge, die offenkundig ketzerfeindlich waren, Unterstützung 13 ). 

i) 479, 3 ff. 2) 404, 25 und Anm. 6. 405, 1. ») 407, 15. 

*) 407, 28, s. auch 409, 23. 5 ) 407, 21. «) 409, 18. 

7 ) 409, 16. 8) 409, 28. 410, 16 ff. «) 473, 32. 482, 8. 

i°j Die letzten Soldzahlungen s. 484, 20. 485, 24. 

ii) 476, 32. 12) 406, 27. 479, 34. «) 479, 20. 
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188 Der Zittauer Stadtschreiber reist nach Frankfurt. 1427 
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Inzwischen tagte seit der zweiten Hälfte des Novembers 1427 
ein Reichstag za Frankfurt; über den Hauptbeschluss desselben, 
das „Reioh8kriegssteuerge8etzt u vom 2. Dezember, wird Unten noch 
zu reden sein. Sohon um den 18. Oktober berieten die Oberlausitzer 
zu Löbau um eine Botschaft zu den Kurfürsten nach Frank¬ 
furt am Main, in den nächsten Wochen wurde die Sache weiter 
in Erwägung gezogen 1 ). Um den 9. November kam der Dom¬ 
probst Dietrich Kreuzberg von Bautzen, der zugleich Offizial des 
Breslauer Bisohofs war 8 ), auf einer Reise von Breslau durch 
Görlitz, um naoh Frankfurt zu ziehen. Er erzählte von einem 
Briefe, den der Kardinallegat Bisohof Heinrich von Winchester, 
Bruder des ersten Lankasterkönigs, an den Breslauer Bischof 
geschrieben hatte, und von dem Einladungsschreiben, das dieser 
energische Mann, der um diese Zeit die Seele der ganzen Bewegung 
gegen die Hussitenwar, dorthin abgesohiokt hatte 3 ). Der Görlitzer 
Stadtschreiber Laurentius Ehrenberg begleitete nun den Probst, 
der es mit der Reise anscheinend sehr eilig hatte, nach Reichen¬ 
bach, um ihn über die traurige Lage der Oberlaüsitz zu unter¬ 
richten 4 ). Ausserdem schickten unsere Oberlausitzer um diese Zeit 
den Stadtsohreiber von Zittau 5 ) als besonderen Gesandten nach 
Frankfurt „zum Kardinal und den Kurfürsten“®). 

; Das Jahr 1427 brachte auch noch die Fehde des Herzogs 
Hans von Sagan und der Herren von Hakebom. Über die Herren 
von Hakeborn, ihren Besitz von Priebus, dessen Yeräusserung an 
den "Herzog Hans von Sagan lind die dadurch entstehenden Wirren 
lässt sich auf Grund der jetzt gedruckten Quellen eine urkundlich 
begründete Arbeit schreiben; was bis jetzt darüber vorliegt, ver¬ 
dient den Namen nicht 7 ). Hier kann natürlich der ganze Stoff 
nicht behandelt werden. 

' • r 

* , . . ; 

- > >) 398, 20. 401, 26. 402, 15. 

2 ) 302, 26. 517, 18; s. Knothe, Neues Archiv für Sächsische Ge¬ 

schichte XI S. 33. 

3 ) s. Deutsche Reichstagsakten IX S. 71 Nr. 59 

<) 401, 33 fl. 

5 ) Er hiess Johann Grott, s. II 438, 15 und 706, 38, und war seit 1420 
Oberstadtschreiber, nach Carpzow, Analecta fast. Zittav. II 297. 

6 ) 402, 16. Görlitz steuerte zu der Gesandtschaftsreise 6 rheinische 
Gulden bei. 

7 ) s. Worbs, Geschichte des Herzogtums Sagan (1795), und A. Heinrich, 
Geschichtliche Nachrichten über Priebus 1898. Das urkundliche Material 
bringen meine beiden Urkundenbücher codex diplom. Lusatiae superioris II 
und III (s. die Register). 
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142?. Fehde der von Makeborn gegen Hans von Sagan 


1.89 ' 
[157] 

Die Herren von. Hakeborn, ursprünglich ein südhärzisches 
Geschleoht 1 ), waren — wir wissen nicht seit wann — Besitzer von 
Priebus. Angeblich, 1413 verkauften nun die drei Brüder Albreeht, 
Friedrich und Hans diese ihre Herrschaft an den Herzog Hans von 
Sagan. Jedoch muss es mit der Bezahlung gehapert haben. Auch 
ein Magdeburger Sohöppenspruch vom Jahre 1416 2 ) brachte keinen 
Abschluss. Jedenfalls betrachteten sich noch 1427 die drei .Gebrüder 
als .rechtmässige Besitzer von Priebus und als unmittelbar unter dem 
Könige . stehende. Lehnsleute 8 ). Freilich hatte Schloss und Stadt 
Hans von Sagan inne, die Mannen aber des Priebuser Landes, mit 
Ausnahme der von Melhose, Trappe und Haug 4 ), standen ihren 
alten, Lehnsherren zur Seite, die man „von Erbe und vom: Gute, 
von Landen und Leuten mit Betrügliehkeit gebraoht habe“ 5 ). Es 
ist leicht zu sehen, zu wie viel Streifereien an der nordöstlichen 
Grenze der Oberlausitz dieser Streit Anlass geben musste, wobei 
natürlich die Sicherheit der Strassen auch innerhalb der Oberlausitz 
litt. Die Oberlausitzer und vornehmlich die Görlitzer waren 1898 
mit den Waffen in der Hand für die Herren von. Hakeborn ein-; 
getreten 6 ); als aber Priebus an Herzog Hans von Sagan überging, 
da hatten sie auf diesen Rücksicht zu nehmen und suchten mög¬ 
lichst zu vermitteln. Schon 1423 zeigen sich Spuren der Fehde 
(s. oben S. 72), in dem laufenden 1427. Jahre lernen wir.ihren Verlauf 
deutlicher,kennen. Als Anfang Mai die Hussiten ins Land.drangen, 
da machten angesichts der dringenden Gefahr der Vogt des 
preussischen Ritterordens Gottfried von Rodenberg, Hans von Kolditz 
und Land und Städte ein „gütlich Stehen“ zwischen den beiden 
Parteien bis zum 17. Juni 7 ). Dabei erfahren wir, dass auch der Herr 
von Biberstein die Partei des Herzogs Hans ergriffen hatte 8 ). So sehen 
wir denn auch den Herzog und die beiden Brüder beim Einfalle 
der Hussiten zur Abwehr in Görlitz versammelt (s. S. 130). Aber 
kaum waren die Ketzer aus dem Lande, so geschahen Friedens¬ 
brüche von beiden Seiten: Den Herzog beschuldigten seine Gegner, 
er hätte die Leute, die er den von Hakeborn abgefangen habe, 

!) s. H. Grössler, Geschlechtskunde der Edelherren von Hakeborn, 
Mansfelder Blätter 4 (1890) S. 31 - 84. 

2 ) Gedruckt bei Anton, Diplomatische Beiträge 1777 S. 227 ff., und 
Neues Laus. Magazin 28 S. 116 ff., s. Jecht, Quellen zur Geschichte der Stadt 
Görlitz S. 76. 

8)414,30. <) 453, 18. 5 ) 452 f. 

6 ) s. cod. dipl. Lus. superior, III 268, 12 ff. 

*) 421, 13. 441, 35. 8 ) 421, 16. 
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nicht, wie vereinbart, entlassen 1 ), die Anhänger der von Hakebom 
aber verboten den Untertanen des Saganer Fürsten, auf der herzog¬ 
lichen Heide za arbeiten, „sie wollten ihnen (sonst) Hände und Füsse 
abhauen“ 2 ). Und so hören wir jetzt wiederum von Streifereien. Im 
Besitz der von Hakeborn befand sich damals das berüchtigte Schloss 
Särchen (nördlich Muskau), damals Zar, Zor, Sar und insonderheit das 
„ungetreue Zor“ genannt 8 ). Von dieser Feste, deren Ruinen übrigens 
jetzt noch stehen, ritt man ins feindliche offene Land, und hierhin 
brachte man die Beute. Am 21. Mai raubte Hans Wildenstein, 
„der sich an die von Hakeborn hielt“ und im Dorfe Wällisch (nördlich 
Priebus) sass, zu Wiesau (nördlich Priebus), das den Freunden des 
Herzogs, den Melhosen, gehörte 4 ), dann zu Kunau (nordöstlich 
Priebus) 6 ); Hans und Heinrich Wildenstein, Heinze Briesen und 
Niklas Kottwitz nahmen zu Kunau ferner 28 Stück Rinder, und Niklas 
von Metzradt zu Pechera (westlich Priebus) verlor an sie 2 Pferde. 
Aber auch im Lande Sagan selbst streiften sie; so brachten sie 
zu Gorpe (nördlich Sagan), das die von Gladis besessen, und Nimbsch 
(bei Gorpe) Pferde auf; in Hausdorf bei Hartmannsdorf (süd¬ 
westlich Sagan), das dem Heinrich Wolflf zustand, leerten sie 
die Viehställe 6 ). Unter den Teilnehmern sind nooh zu nennen: 
Hans Klux, die Langenauer, Stasse 7 ). Seit dem 17. Juni, da „der 
Friede ausging“, wurden die Übergriffe natürlich noch schlimmer. 
Kein Wunder, dass die Priebuser Gegend, die ja schon lange ver¬ 
rufen war (s. oben S. 119), damals erst recht als Sitz der Ritter 
vom Stegreife galt, so dass die Mannen dieses Landes es für nötig 
hielten, ein längeres Schreiben 8 ), in dem sie ihre Unschuld be¬ 
teuerten, an die Oberlausitzer unter dem Ingesiegel des Tschaslaus 
von Gebelzig und Hans Ruzitz von Särohen aus zu richten 9 ). Nach 
vielem Hin- und Herschreiben kamen die beiden Parteien endlioh am 
20. und 21. August in Görlitz zusammen 10 ). Es muss dort wenigstens 
ein vorläufiger Stillstand, wahrscheinlich bis zum 29. September, 
vereinbart worden sein 11 ), der am 8. Oktober verlängert wurde 12 ). 
Denn wir hören in dieser Zeit nichts von der Sache. Anfang 
November lief in Görlitz ein Brief des Markgrafen Friedrich von 


i) 438, 23. 3) 426, 29. 8 ) 382, 11. 

*) 450, 20. 451, 17. 5 ) 425, 1. «) 451, 14. 7 ) 450, 1 ff. 

8 ) Hier erfahren wir auch, dass die immer unruhigen von Briesen da¬ 
mals Wittche Kottwitz gefangen hatten (452, 13). 

») 452, 1 ff. ») 385, 9. “) 434, 2. 12 ) 394 , 30 . 
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Brandenburg ein, wonach er zwischen seinem „Sohwager“ 1 ), 
dem Herzog Hans, und den von Hakeborn vermitteln wollte 8 ). 
Freilich zeigten sioh die von Hakeborn dazu wenig geneigt 8 ). 
Friedrich von Brandenburg hatte nämlich in Anschluss an die 
Görlitzer Beredungen den Vorschlag gemacht, das Schloss Priebus 
an Nymand von Lobin auszuantworten; diesen schlugen aber die 
von Hakeborn als einen Freund des - Herzogs aus. Inzwischen 
geschahen auch wieder von seiten der von Hakeborn in dem Ge¬ 
biete des Herzogs Hans und seines Bruders Wenzel von Crossen 
und Schwiebus „Friedebrüche“, derentwegen der Saganer am 
28. Dezember um einen neuen Tag in Görlitz bat 4 ). So zog sich 
der Streit ins folgende Jahr hinüber 8 ), flaute dann aber allmählich 
ab. Zu bemerken ist noch, dass Friedrich und Hans von Hake¬ 
bora seit dem Juni 1427 und mit einer Unterbrechung seit dem 
März 1428 als Wächter auf der Feste Boynungen von den Ober¬ 
lausitzern eingesetzt wurden (s. S. 124 Anm. 8). 

Natürlich geschahen auch dieses Jahr von den Nachbarländern 
aus Streifzüge räuberischer Gesellen. Die von Heinitz und die 
Storme gaben Anlass zu Klagen 8 ); im Juli und September ritt 
der damalige Hauptmann von Görlitz Junge Otto von Nostitz „in 
die Hute auf die Heide, als die Bäuber Wagen beschint (beraubt) 
hatten“ 7 ). Der immer unruhige Deinhard von Pannwitz kam in 
Zwist mit dem Herzog Hans von Sagan 8 ). Auch der Herzog 
Heinrich von Freistadt hielt Nürnberger Gut auf 9 ). Ein Bürger 
von Breslau, Paul Hernyng, und der dortige Stadtschreiber Vincen- 
tius Bela hatten einen Zwist mit Langeheinze, genannt Heinze 
Beuter von Koburg. Langeheinze, der zeitweise in Görlitzer 
Diensten als Beiter stand und der Stadt Pferde und Harnisch ver¬ 
kaufte, drohte nun im August vom Hohnstein und Wehlen aus, 
wo er Unterschlupf bei Birke von Hohnstein und den von Gorenz 

!) Eine Tochter (Elisabeth) des Kurfürsten Friedrich hatte sich 1420 
mit Ludwig II. von Liegnitz und Brieg (gestorben 1436) vermählt; s. Still¬ 
fried, Stammtafel des Brandenburgischen Hauses 1847, und Grotefend, 
Stammtafeln der Schlesischen Fürsten 1889 S. 16. Der Ausdruck „Schwager“ 
ist also in weiterem Sinne zu fassen. 

2) 401, 16. 31. 8) 401, 30. 

4 ) 480, 7 ff. Der Brief wird von Worbs, Geschichte von Sagan S. 37, 
unrichtig ins Jahr 1423 gesetzt. 

5 ) 485, 28. 486, 36. 488, 9. 497, 35. 548, 6. 

«) 351, 24. 356, 5. 374, 13. 

’) 379, 20. 387, 20. 393, 9. 

8 ) 351, 26. 9 ) 353, 6, s. unten unter dem Jahre 1428. 
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fand, das Breslauer Kaufmannsgut auf der Hohen Strasse 
abzufangen, so sehr auch Hans von Polenz und die Oberlausitzer 
ihm bei einer Zusammenkunft in Stolpen am 25. August begütigend 
und drohend das ausredeten. Es kam dann am 6. Oktober 1427 
zu Görlitz zu einem Vergleiche. Freilich abgetan war damit der 
Streitfall nicht 1 ). — Die von Gorenz auf Wehlen hatten im Oktober 
einen Bürger von Kamenz abgefangen 2 ). Für die Gestaltung der 
Verhältnisse im nördlichen Böhmen war der Abschluss eines Schutz¬ 
bündnisses Hinkos Birke von Hohnstein mit den meissnischen 
und thüringischen Fürsten im Juni 1427 von Wichtigkeit 8 ); es war 
gegen die Ketzer zu Böhmen und gegen Sigmund von Wartenberg 
gerichtet. Von den Wirrnissen und rohem Gebaren in dem nörd¬ 
lichen Grenzlande, der Niederlausitz, hören wir im Oktober die Tat¬ 
sache, dass man den Landvogt und Inhaber des Landes Hans von 
Polenz zu Dahme „morden und schlagen" wollte, ja Polenz be¬ 
zichtigte direkt den Peter, Abt von Dobrilug, des versuchten 
Mordes. Die Oberlausitzer wurden um Vermittelung „in solcher 
Unfur, die in diesem Land nie gehört ist", gebeten 4 ). 

Vom Landesherrn Sigmund hatten unsere Oberlausitzer in 
diesem Jahre fast gar keine Hilfe. Er hielt sich während dieser 
Zeit in den unteren Donauländern, in Siebenbürgen, der Wallachei 
und Serbien, auf und entfremdete sich immer mehr dem Reiche 
und seinen Stammländern. Die Oberlausitzer schickten im Ver¬ 
laufe des Jahres öfter Abgesandte und Briefe an ihn; auch er 
säumte nicht, an sie Schreiben zu erlassen und ihnen „schriftlich" 
behilflich zu sein. So verlieh er am 22. Juli der unglücklichen 
Stadt Lauban, „die von den verbosten Ketzern leider jämmerlich 
ausgebrennet, zerstöret und in der eine grosse Menge geistlicher 
und weltlicher Leute ermordet und verderbt worden sind“, das 
dort befindliche Erbgericht, das ihm „von Todes wegen Peter 
Goldners, etwan Richters daselbst, angestorben“ 8 ), und belehnte 
am 3. Dezember 1427 seinen Rat Hartung von Klüx auf Tzschocha 
mit den beiden schlesischen Dörfern Friedersdorf und Wingendorf, 

x ) 458, 8 ff. 615, 18 ff. und das Register unter Langeheinze. Der 
Entscheid fand sich im verschollenen Görlitzer Entscheidebuche, ein Regest 
davon gibt Kloss Miscell. Bl. 216a, s. Jecht, Quellen zur Geschichte der 
Stadt Görlitz S. 68 f. 

2) 475, 19. 8 ) 435, 6 ff. 4 ) 470, 30 ff. 

5 ) 447, 24 ff. Im Laubaner Ratsarchiv ist von der Urkunde ein Vidi¬ 
mus vom Jahre 1467 vorhanden. 
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von denen Hartung das erste von Heinz von Schossdorf, das 
zweite von Heinz von Schreibersdorf erkauft hatte 1 ). Damit 
wurde die Ostgrenze unserer Oberlausitz erweitert, denn seit dieser 
Zeit wurden diese rechts vom Queias gelegenen Ortschaften unserer 
Landschaft angeschlossen. 

Der Rat zu Lauban hatte 1426 von Heinze von Schreibers¬ 
dorf das dicht an die Stadt anstossende schlesische Dorf Bertels¬ 
dorf gekauft 2 ) und nahm deswegen auf Judica (6. April) 1427 
von einem Liegnitzer Bürger 182 ungarische Gulden zu 
7,7 Prozent auf 3 ). 

Die finanziellen Aufwendungen der Oberlausitzer in dem 
1427. Jahre sind natürlich überaus bedeutend gewesen. Von der 
Stadt Görlitz wissen wir, dass ihre Rechnungen von Oktober 1426 
bis Oktober 1427 8065 Schock und von Oktober 1427 bis Oktober 142ß 
gar 3703 Schock in Einnahme und Ausgabe aufwiesen 4 ). Während 
man in der Stadt am 24. März 1427 von der Mark (48 Groschen) 
U /2 Groschen Steuersatz einzog, musste man am 30. Juni den 
Beitrag verdoppeln 3 ); auch aussergewöhnliche Geldbeiträge wurden 
erhoben 9 ). Einem Gläubiger aus Bautzen, Johannes Kozler, waren 
die Görlitzer schon seit 3 Jahren die Zinsen schuldig und mussten 
sich die Vorwürfe gefallen lassen, dass sie „wirser (schlimmer) 
handelten, als die schädlichen hussitischen Ketzer“ 7 ). Zweien 
Bürgern zu Erfurt blieb die Stadt den Preis für 70 Mass Waids 
in der Höhe von 245 Mark schuldig und verpflichtete sich zur 
Zahlung im nächsten Jahre 8 ); 140 Schock Leibrente nahm sie von 
Petrus von Telnitz, „etwan Urbarschreiber auf dem Berge zum 
Kottin“ (Kuttenberg), auf 9 ). 

J ) s. Analecta Saxonic, 1765 S. 232; Zobel, Oberlausitzisches Urkunden¬ 
verzeichnis II S. 21; Altmann, Urkunden Sigmunds II S. 67 f. Nr. 6992 und 
6993; Knothe, Adel S. 581. 

2 ) s. Effenbergers Verzeichnis der Bestände des Laubaner Ratsarchivs 
1869/1870 in der Bibliothek der Oberlausitzischen Gesellschaft der Wissen¬ 
schaften L II 304; die Chroniken geben ungenau 1427 an. 

8 ) Nach den Wiesnerschen Annalen (L I 55); Zobel. Il S. 21 hat als 
Datum des Hypothekenbriefes den 27. Dezember 1427, was deshalb ganz 
unwahrscheinlich ist, weil man so bald nach ,der Zerstörung der Stadt kaum 
an den Kauf des Dorfes denken konnte. Wiesner beruft sich freilich auf 
das Original. 

*) 351, 4. 481, 12. 6 ) 412, 16. 441, 7. 6 ) 414, 2. 

7) II 705, 10 ff., auch II 563, 21. 

8 ) s. Urkundenbuch VII 13 b im Görlitzer Ratsarchiv, Zobel II S. 19. 

9 ) s. Urkundenbüch V 206, Zobel II S. 20; s. Görl. Ratsrechnungen XV 
Bl. 167 b, wo diesem Gläubiger im Jahre 1437/1438 die Leibrente „zu Präge 
in der apoteke zum Engil“ gereicht wird. 
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So ging das Jahr 1427 unter den trübsten Aussichten für die 
Oberlausitz zu Ende. Die Gefahr hatte sich trotz aller Auf¬ 
wendungen und Vorkehrungen verstärkt: die Grenzen waren schutz¬ 
loser geworden, der Mut der Feinde gewachsen, alle Heere in 
offenem Felde waren von ihnen ohne Mühe zersprengt worden, eine 
Sechsstadt von ihnen überrannt. Was brachte die Zukunft? 


Im Jahre 1428 setzte man natürlich in den Sechsstädten die 
Verbesserungen in Wehr und Waffen fort. Der vergebliche Sturm der 
Hussiten auf das wohl befestigte Zittau, die fast mühelose Einnahme 
Laubans, dessen Befestigungen minder stark waren, das Gefühl, 
dass man in offenem Felde den Feinden nicht gewachsen war, 
brachten die Städte dazu, ihre Mauern, Türme, Tore und Gräben 
noch weiter in die bestmöglichste Verfassung zu setzen. Görlitz 
— nur über diese Stadt liegen Quellen vor — liess in wörtlichstem 
Sinne auch keinen Tag vergehen, um hierfür alle Kräfte einzusetzen. 
Das Niklas- und Reichenbachertor wurden weiter ('s. S. 189) aus¬ 
gebaut, das Frauentor vollständig abgebrochen (seit dem Juni) 
und neu aufgerichtet. Neue Weighäuser wurden hergestellt, alte 
verstärkt; so fing man an, dem alten Kuttelhofe gegenüber einen 
neuen Turm aufzurichten 1 ). Die Mauern z. B. in der Hotergasse 
wurden ausgebessert. Jede Woche „setzte“ man hölzerne Wehren 
und Bollwerke auf den Mauern und in dem Pärchen, auch 
„kleidete oder deckte“ 2 ) man Zinnen und Pärchen mit Brettern 
und „streute Dielen auf die Wehren im Pärchen“ 8 ). Die grossen 
Holzvorräte, die man hierzu aus den obengenannten Stellen in die 
Stadt fuhr, stapelte man auf dem Neumarkte (Obermarkt) auf 4 ). 
Die Zimmerleute aus Brüx schufen weiter überhängende Wehren. 
„Die Wehren im Pärchen bei der Mönche Sekret“ wurden zum 
Bauen verdingt, und die Wehre über der Zollkammer oder 
dem Zeichenhause bei Sankt Niklastore wurde mit Schindeln 
gedeckt 5 ), auch Wehren bei des Kaplans Häuschen gefertigt 8 ), 

») 564, 19. 2) 494 f ig. 532, 28. 563, 24. 

3) 506, 13. 21. 572, 12. <) 521, 37. 567, 10. 

“) 485, 21. 526, 34. 509, 21. 553, 2. «) 484, 33. 
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die Zugbrücken instand gesetzt 1 ), Bäume am Pfennigbrunnen in 
dem Graben gefällt 2 ). Wo es die Verteidigung nötig machte, 
wurden Häuser abgebrochen, so auf dem Hundsberge 8 ), der am 
nördlichen Ausgange der Hotergasse nach dem Zuchthause zu lag, so 
in der Hotergasse bei der Mühle, Gebäude, die sowieso wüste lagen 4 ), 
so am Bademarkte 6 ), vor dem Niklastore 8 ), am Grabenborne 7 ). Jen- 
seit der Neisse vor der Neissbrücke „unterfuhren“ 75 Steinbrecher 
die Mauern und Tore und brachen sie ab 8 ), ebenso geschah das 
mit der benachbarten Mauer in den „drei Baden“ (Dreiradenmühle); 
das nahestehende Hospital wurde abgetragen 9 ). Auch am Juden¬ 
kirchhofe und hinter dem Frauenkirchhofe wurde „gebrochen und 
geräumt“ 10 ). In der Schule, die an die Stadtmauer anstiess, wurden 
Löcher zugemauert 11 ), dagegen wurde „auf des Kaisers Hofe ein 
Loch zu den Büchsen gebrochen“ 12 ).. Sobald es die Witterung er¬ 
laubte, ging man unter Leitung des Gräbermeisters Hannus 18 ) 
wieder an den Grabenbau; Schüler und Gebauer waren hierbei be¬ 
schäftigt und erhielten zur Auffrischung Bier 14 ). Einmal, um 
Johannis, bekamen 210 Gebauer und Schüler „durch einander“, 
die Zimmer (Bauholz) und Steine zu der Stadt Bau führten, für 
Kost und Trank 1 Schock 28 Groschen 16 ). 

Zu Anfang des Jahres beschäftigten die „Herren“ in Görlitz 
2 Büchsenmeister, Niklas den alten und Hannus den neuen, wohl 
denselben, der später auch Hannus von Iglau genannt wurde. Ende 
April nahm man als dritten einen Mann namens Schuchsmed auf 18 ); 
Niklas bekam 6 Groschen, die beiden anderen je 12 Groschen 
Wochenlohn, für Hans wurde ein eigen Haus gekauft 17 ); er 
besah im Februar „etzliche Gebrechen“ in den Weighäusern 18 ). 
Ausserdem zog man den Zittauer erfahrenen Büchsenmeister zu 
Bäte, der den Görlitzem eine „neue Kammerbüchse“ nach dem Muster 
der Zittauer goss 19 ). Sonst wurden Handbüchsen 80 ), Pischeln 21 ) 


1 483, 28. 497, 5. 523, 12. 533, 24. 

488, 32. 491, 27. 519, 3. 8 ) 498, 29. 510, 9. 524, 8. 

494, 25. 6) 536, 28. «) 539, 28. 

568, 5. 570, 12. 572, 29. 8 ) 572, 31. 

510, 8. 512, 15. 579, 18. 580, 17. 

574, 28. 502, 3. 566, 22. “) 504, 1. 

576, 15. 578, 23. «) 525, 35. 

502, 12. 524, 7. I5 ) 530, 36. 

509, 6. i‘) 547, 16. 18 ) 491, 12. 

516, 26. 517, 29. 33. *>) 483, 9. 532, 12. 644, 36. 

21 ) s. Grünhagen, Hussitenkämpfe S. 114 Anm. 
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und Tarrasbüchsen*), Steinbüchsen 8 ), Schirmbüchsen 8 ) gegossen. 
Man verwendete dazu Kupfer 4 ), „Gemenge B6 ), alte Kannen, Brau¬ 
pfannen®). Nach dem Gusse wurden die Büchsen ausgebohrt 7 ), 
darauf gezeichnet 8 ) und eingesohossen 8 ). Als „Gelote“ (Munition) 
dienten, wie erwähnt, Steinkaulen (Steinkugeln) 10 ), die der Stein¬ 
metz behieb, Blei 11 ) und Eisenstücke, die man einmal aus einem 
„Gegitter“ zurecht machte 18 ). Natürlich wurden auch Unmengen 
Pfeile, auch Feuerpfeile ,# ) zum Gebrauch fertig hergestellt, die 
Bliden (Wurfmaschinen) instand gesetzt 14 ), Pulver gemacht und oft 
erneut, wozu man Schwefel und Salpeter kaufte 15 ); um dasselbe an die 
Tore zu tragen, liess man 4 „Besehen“ fertigen 1 ®). Fähnchen für die 
Heerfahrt wurden angeschafft 17 ), auch Banner bei gegebenen Gelegen¬ 
heiten auf die Türme aufgesteckt 18 ). Im November, als man wegen 
Einbruchs der Hussiten viele Adlige als Hilfstruppen in den Mauern 
der Stadt sah, malte Paul der Maler 9 Wappen, das des Herzogs 
Hans von Sagan, der Gersdorffer, Gotsche Schoffs und der Stadt 18 ). 
Damit man im Falle einer Belagerung — die Mühlen lagen ausser¬ 
halb der Stadtmauern — oder im Falle starken Frostes nicht in 
Verlegenheit käme, liess man von Gotsche Schoffs Müller eine Hand¬ 
mühle verfertigen 20 ). Matthis Geisler, der zu dem Reichstage nach 
Nürnberg gesandt war, kaufte dort 11 Panzer, ferner Harnischkappen 
und ein Koller 81 ); an Jakob Venediger zahlte man für einen Panzer die 
bedeutende Summe von beinahe 5 Schock 88 ). Man stellte ferner nicht 
weniger als 80 Zentner Pech bereit 88 ), die, als die Ketzer vor Löbau 
lagen, in 15 Braupfannen in dem Pärchen flüssig gemacht, den etwa 
anstürmenden Feinden auf die Köpfe gegossen werden sollten 84 ). 

Mit dem Anfänge des Jahres 1428 verliess Hans von Polenz 
seinen Posten als Befehlshaber der Söldner in Zittau und als Ver¬ 
weser des Landes. Er hatte seit etwa dem 18. August 1427 
(s. S. 145 f.) sich wacker des Landes angenommen; einmal schon 
Ende Oktober 1427 (s. S. 153) war er seiner Stellung unlustig, 

i) 491, 26. 2 \ 508, 23. 8 ) 532, 12. 

■'>) 488, 24. 522, 21. 525, 26. 532, 36. 579, 13. 

«) 560, 2. 532, 1. ') 534, 1 . 

») 497, 27. 538, 6 . 

io) 484, 3. 486, 9. 488, 3. 494, 5. 500, 35. 504, 13. 

ii) 500, 34. 558, 23. 578, 2. 12) 499, 14. 

M) 482, 24. > 5 ) 499, 16. 494, 13. 644, 29. 

1 7 ) 526, 25. 528, 8 . i 8 ) 578, 9. 

20 ) 574, 11. 21. 575, 28. 578, 12. 21 ) 538, 31. 

23) 572, 22. 24 ) 573 , 34 . 


*) 644, 30. 
8 ) 491, 24. 


i») 497, 21. 
i«) 574, 7. 
1») 571, 26. 
22 ) 552, 19. 
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jetzt scheint vornehmlich ein Streit zwischen Stadt und Land ihm 
sein Amt völlig verleidet zu haben. 

Die Sechsstädte kamen nämlich mit dem anderen politischen 
Stande des Landes, dem Adel, in Zwist über die Höhe des Bei¬ 
trages zur Unterhaltung der Söldner in Zittau. Sie verlangten, 
dass der Adel ein Drittel dazu zahlen solle, während sich 

dieser nur zu einem Viertel verstehen wollte. Hans von Polenz 
wurde aufgefordert, die Sache zu schlichten, und er ent¬ 

schied am 8. .Januar 1428 zu Gunsten des Adels 1 ). Wenn nun 
auch der Urteilsspruch „unschädlich beiden Parteien an ihren 
Rechten und ihren alten Gewohnheiten nur auf dies Mal u gelten 
sollte, so waren die Städte doch aufgebracht und fügten sich 

keineswegs. Das gab Polenz wohl die unmittelbare Veranlassung, 

des Landes Verwesung aufzugeben und aus dem Lande zu scheiden. 
Zwar schickte man ihm den Stadtschreiber von Zittau nach, „ob 
er sich der Verwesung auf eine Zeit wieder unterziehen wolle“ 2 ), 
zur Rückkehr bewog man ihn aber nicht. Doch pflog man um Mitte 
Februar 1428 zu Löbau Rates, um die Kosten für seine Zehrung 
nach Nürnberg zum deutschen Fürstentage aufzubringen 8 ). Die Sache 
zerschlug sich wohl aus dem Grunde, weil Polenz zu diesem Fürsten¬ 
tage, der am 29. Februar zu Nürnberg anberaumt war, nicht abreiste. 
Im April 1428 hatte er eine neue Stellung als „Landvogt von Meissen“ 
angenommen 4 ), in welchem Amt er sich auch noch im Juni 1429 
befand 5 ). Übrigens besuchte Polenz doch noch später den 
deutschen Fürsten- und Städtetag zu Nürnberg, der für den 
28. April 1428 angesagt war 6 ), und auch den, der im Juni und 
Juli ebendort abgehalten wurde 7 ). Die Oberlausitzer braohen 
kluger Weise keineswegs die Verbindung mit diesem tatkräftigen 
und tapferen Manne ab, wie sich aus dem Folgenden nooh genug¬ 
sam ergeben wird. — Im Lande ging während der Zeit der Streit 
zwischen Land und Städten um die Beitragshöhe weiter: im Januar, 
Februar, März und November 1428 fand ich davon Spuren; die 
Städte „wollten den 4. Pfennig nimmer leiden“, während die 
Mannen „sich erboten, darüber Kundschaft zu bringen“; Ende 
November wollte man deshalb einen „Zug“ an den König unter¬ 
nehmen 8 ). Schon um den 1. Februar tagte man in Löbau, 

J) 581, 5 ff. 2 ) 487 , 9 . a\ 489, 16. 4 ) 591, 33. 

5) 609, 12. II 37, 26. 6 ) 598, 32. 

7 ) Deutsche Reichstagsakten IX S. 203, 5. 

8 ) 484, 27. 485, 27. 486, 35. 487, 2. 491, 17. 495, 3. 571, 31. 
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„um einen neuen Hauptmann zu kiesen“ 1 ). Im übrigen war ja 
noch Albrecht von Kolditz der offizielle Landvogt; er bezog die 
landvogteiliche Rente (s. S. 146), wenn man auch im März ihre 
weitere Bezahlung in Frage stellte 8 ). Und Kolditz blieb auch noch 
lange Jahre hindurch oberster Landesbeamter. Freilich war er 
wenig im Lande anwesend, doch vertrat ihn vielfach dort sein Sohn 
Timo, so im März und November 1428*). 

Zum Schluss des Jahres 1427 hatten die Oberlausitzer, wie 
erzählt (S. 165), beschlossen, nur noch auf 14 Tage mit 200 Söldnern 
Zittau besetzt zu halten. Schon vor ihrer Ablohnung (um den 
.20. Januar 1428) wurden aber Stimmen laut, man dürfe die von 
Zittau nicht verlassen 4 ); und da bedrohliche Nachrichten eingingen, 
so dachte man daran, von neuem „reisigen Gezeug nach der von 
Zittau Verschreibunge“ dorthin zu senden 6 ). Ende Januar wuchs 
die Gefahr 6 ). Doch verzog sie sich wieder, und erst in der zweiten 
Hälfte des Februars und Anfang März fanden nun wieder Beratungen 
statt wegen der Hilfeleistung nach der bedrohten Stadt 7 ); um den 
20. März schrieb sie um 60 Schützen und um Hilfe, „zu speisen 
den Roymund“ 8 ). 

Mittlerweile kam die Ketzergefahr von einer andern Seite, 
von der man sie nicht erwartet hatte, von Osten. Seit Ende Februar 
hatten nämlich die hussiten, die aus Ungarn zurückkehrten, bei 
Troppau die schlesische Grenze überschritten; Kätscher, Oberglogau, 
Ziegenhals, Patschkau, Grottkau, Falkenberg, Brieg wurden von der 
einen Schar und von einer anderen, die seitwärts durch die Graf¬ 
schaft Glatz dem Hauptheere zustrebte, das Hummelschloss (bei 
Reinerz), Kloster Kamenz, Frankenstein unter fürchterlichen Grau¬ 
samkeiten und unter entsetzlicher Verwüstung des flachen Landes 
bis Anfang April eingenommen, darauf die Zobtenburg besetzt 
und Kanth ausgebrannt; ein Haufe drang bis Parchwitz an der 
Oder (nordöstlich Liegnitz) vor; in der zweiten Hälfte des Aprils 9 ) 

i) 487, 4. 2) 495 ( 6. 3) 583, 36. 630, 21. 633, 21. 

9 483, 24. 484, 29. 5 ) 484, 23. ») 486, 27. 

7) 490, 35. 494, 11. 8 ) 496, 22. 

9 ) Grünhagen, Hussitenkämpfe S. 150 setzt ihren Aufenthalt bei Jauer 
etwa vom 18. bis 21. April. Es wird wohl zutreffen; quellenmässig belegt 
ist es nicht. Kloss, dem er folgt, scheint seine Nachricht auf die Notiz der 
Görlitzer Ratsrechnungen unter dem Wochendatum des 25. Aprils (511, 21) 
gegründet zu haben, wonach die Mannen des Landes Görlitz in der Stadt 
weilten, „als die Ketzer in Schlesien vor Liegnitz, Haynau und Jauer waren“. 
Von einem Vormarsche der Hussiten von Goldberg auf Löwenberg ist in den 
Quellen nicht die Rede. 
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standen sie bei Jauer, von wo sie wohl einen Zug nach Schönan 
(südlich Goldberg) unternahmen. Auch suchten sie aufs neue 
das unglückliche Goldberg heim, dt» schon im Mai 1427 ihre 
Wut erfahren hatte (s. S. 136); wohl von dort aus wandten sie 
sich nördlich auf Haynau, das sie am 24. April in Asche legten 
und in dem sie den grössten Teil der Einwohner töteten. Bunzlau 
verliessen die Einwohner, steokten es selbst in Brand und gaben 
es den Unholden preis. So standen die Ketzer ganz in der 
Nähe der Oberlausitz, und sie hätten „in einem halben Tage und 
einer Nacht mit ihren reisigen Gezeugen vor uns (die Görlitzer) 
mocht kommen“ 1 ). Die Gefahr war um so grösser, weil gerade 
damals die Ketzer Zuzüge aus Böhmen von Prag, Saaz, von 
Johann von Wartenberg und Königgrätz erhielten*) und weil in 
Schlesien sich ein Teil Fürsten und Städte mit den Ketzern 
friedete 3 ). Nach einem weiteren Zuge über Steinau und Parchwitz 
erschienen sie gar am 1. Mai vor Breslau, endlich zogen sie sich 
über Strehlen um Pfingsten (23. Mai) durch die Grafschaft Glatz 
wieder nach Böhmen zurück. Bald darauf wurde ihnen die Zobten- 
burg, die weithin das Schlesierland beherrschte, am 7. oder 10. Juni 
wieder entrissen. Nur einmal, am 20. März, hatten die Schlesier 
ihren geschlossenen Massen in offenem Felde unmittelbar vor den 
Toren der Stadt Neisse Widerstand geleistet, kläglich aber war der 
Versuch gescheitert 4 ). 

Dies überaus schnelle Ausbreiten der hussitischen Truppen 
von Troppau bis in die Gegend des Bobers bei Löwenberg, ihr 
unglaublich keckes Eindringen mitten in Gegenden, die durch feste 
und stark besetzte Städte und Schlösser geschirmt waren, die 
Kühnheit, mit der sie ihre Flanken- und Bückendeckungen ver¬ 
nachlässigten, lassen uns in diesen Zeiten die Angst der Oberlausitzer 
erklären; war doch jetzt nicht nur ihre Süd-, sondern auch ihre 
Ostgrenze gefährdet 6 ), und wurde doch die Handelsstrasse zwischen 
der Oberlausitz und Breslau und weiter nach Polen, auf deren 
Sicherheit die wirtschaftliche Existenz der Sechsstädte beruhte, in 


i) 601, 32. 

a ) Die Görlitzer bekamen von diesen Verstärkungen um den 20. April 
Kunde (506, 23). 

8 ) In Görlitz ging um den 10. April das Gerücht, Mannen und Städte 
zu Schweidnitz hätten einen Frieden mit den Ketzern aufgenommen (502, 25). 
4 ) s. Grünhagen, Die Hussitenkämpfe der Schlesier S. 130—158. 
s) 601, 29 ff. 
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jenen März- und Apriltagen unterbunden. Die Befürchtung lag doch 
nahe, dass binnen kurzer Zeit sich das Unglück wiederholen konnte. 
„Die Wände zwischen dem Lande Schlesien und uns gelegen 
brennen, und die Axt ist an den Stamm unseres Gedeihens und 
Verderbens und an andere Land und Städte um uns gelegen an¬ 
gesetzt“, so schrieben Anfang Mai die Görlitzer an die Erfurter 1 ). 

Die ersten Spuren von dem Hussiteneinfall in Schlesien zeigt 
die Görlitzer Kanzlei um den 20. März. Damals hatte der Bischof 
von Neisse an Land und Städte um Hilfe geschrieben*), ein weiteres 
Bittgesuch von Liegnitz vom 22. März folgte*). Sofort schickte 
man Boten nach Breslau, Schweidnitz, Löwenberg und Jauer, „zu er¬ 
fahren von der Ketzer wegen“ 4 ); zugleich ging auch nach Cottbus, an 
Heinrich Schenken von Seidau und Heinrich von Maltitz nach Kalau, 
sowie auch nach Sagan, Sorau, Muskau eine Aufforderung um Hilfe 6 ). 
Stadt und Land der Oberlausitz aber einten sich eilends in Bautzen, 
„zu helfen den Fürsten, den Breslauern, den Mannen und Städten 
von Schweidnitz über die Ketzer“ s ). Und am 26. März bestellten sie 
„mit ihrem reisigen Gezeuge ein Feld“ zu Schönau auf dem Eigen. 
Die Görlitzer schickten, nachdem sie eilends in der Stadt ein Ver¬ 
zeichnis der (56) Pferde angelegt hatten 7 ), dorthin 10 Spiesse, be¬ 
stehend aus armati (20 Pferde) und sagittarii (10 Pferde) 8 ). Die 
Sammlung der Oberlausitzer geschah bis zum 81. März und zwar 
unter Timo von Kolditz, der an diesem Tage den Einwohnern 
von Schönau, weil sie durch das Lager „etwas beschädigt seien, 
für dies Jahr Befreiung von allen Zügen, Heerfahrten, Lagern und 
Fuhren“ versprach 9 ). Die versammelte Mannschaft ging am 
1. April 10 ) nach Lauban, die Görlitzer wechselten dabei die meisten 
ihrer Truppen aus und stellten neben armati (20 Pferde) 
löbalistarii—alles berittene Mannschaft 11 ) —, ausserdem schickten 
sie noch reisige Söldner, darunter den Hans von Penzig mit 
10 Pferden 12 ) und die Herren von Cottbus mit 25 Pferden 18 ), so 
dass sie im ganzen 100 Pferde in Lauban lagern hatten 14 ). Man 
nahm auch eine Büchse 16 ) mit. Sonst führte natürlich das Heer auch 


i) 602, 35. 2 ) 496 , 24. 33. 3) 583, 1 ff. 497, 15. 

<) 496, 27. 30. 497, 13. 24. 

5 ) 496, 35. 497, 9. 17. 19. 22. 498, 20. 

«) 497, 30. 7) 583, 26. «) 497, Anm. 1 . 

583, 30 ff. io) 585, 27. 

ii) die beiden Listen in den Ratsrechnungen VI Bi. 250. 

12) 585, 28. 13) 586, 22. «) 502, 17. io) 509, 8 . 
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viel Proviant und Bagage bei sich, auch ein „Sohellechen zur 
Messe“ wurde nicht vergessen 1 ). Die fieberhafte, ganz ungewohnte 
Eile, mit der man vorging, muss einen besonderen Grund gehabt 
haben. Da die Ketzer damals dem Lande noch nicht so nahe 
waren — nach Grünhagen 2 ) vereinigten sie erst am 4. April ihre 
Scharen bei Reichenbaoh (südöstlich Schweidnitz) —, so mag der 
Umstand unsere Landsleute zu so schnellem Handeln getrieben 
haben, dass der Saganer Herzog Hans vielleicht schon vor dem 
1. April als Sammelplatz des Feldheeres gegen die Hussiten, das 
er mit seinen Brüdern aufstellen wollte, das nahe bei Lauban ge¬ 
legene Naumburg am Queiss bestimmt hatte. Wir erfahren das 
freilioh erst durch Briefe vom 7. April 3 ); dieselben sind aber an 
Hans von Polenz gerichtet 4 ), und die Oberlausitzer mögen vielleicht 
schon vorher unmittelbare Benachrichtigung empfangen haben 5 ). Als 
Tag der Sammlung bei Naumburg wurde später der 12. oder 
13. April angegeben 8 ), wahrscheinlich aber war zuerst ein früherer 
Termin in Aussicht genommen. Übrigens kam Herzog Hans mit den 
Truppen gar nicht in die Gegend von Lauban, sondern als Ort der 
Vereinigung wurde (nach dem 7. April) ein weit entfernter Punkt, 
Modlau am Schwarzwasser nordwestlich Haynau, bestimmt 7 ). Damit 
war natürlich der Zug der Oberlausitzer nach Lauban ganz verfrüht, 
und sie standen zunächst zwecklos in Lauban. Sie entschlossen 
sich daher nach veränderter Sachlage nach 7 Tagen 8 ), also etwa am 
8. April, zurückzukehren 9 ). Demnach waren die Kosten für das Feld¬ 
lager, die für die Görlitzer wohl 19 Schock 9 Groschen betrugen 10 ), und 
für die Einquartierung in Lauban, die von ihnen auf etwa 47 Sohock 
berechnet werden 11 ), vergeblich gewesen. Gemäss des in Aussicht 
genommenen Vormarsches wird übrigens die Heerfahrt nicht bloss 
als eine nach Lauban, sondern auch als eine „nach der Slesie“ 
bezeichnet 12 ). 

') 504, 29. 

2 ) Hussitenkämpfe S. 147. Grünhagen setzt allerdings manche da¬ 
maligen Ereignisse in Schlesien zu spät an. So sollen das Kloster Kamenz 
etwa am 30. März und Frankenstein am 2. April eingenommen und verwüstet 
sein. In Wahrheit beweist ein Brief (583, 1 ff.), dass beide Ereignisse vor 
den 22. März zu legen sind. 

3 ) 588, 30 ff. 589, 17 ff. <) 591, 26 ff. 

ä ) s. 502, 34, wonach der Herzog Hans von Sagan den Görlitzern ver- 
heissen hatte eine Büchse zu leihen. 

6 ) 590, 2. 7 ) Grünhagen, Hussitenkämpfe S. 149. 

8 ) 502, 17. 9) 507, 16. 509, 8. i°) 585, 11. 

n ) 585, 15; 502, 17 steht eine Teilsumme. 12 ) So 585, 14. 29. 
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Schon ein paar Tage nach der Rückkehr kam nun ein er¬ 
neutes Gesuch vom Herzog Konrad dem Kantner von Kosel-Öls, 
Herzog Ruprecht von Haynau-Lüben, Herzog Hans von Sagan 
und Heinrioh von Glogau-Freistadt an die Oberlausitzer, sie 
möchten mit Macht in das Feld ziehen, da die Schlesier „für¬ 
bas nach Liegnitz in das Feld zu Panthenau rücken wollten" 1 ). 
Man versteht es wohl, dass unsere Landsleute, die man soeben 
durch eine falsche Nachricht zu einem nutzlosen Zuge nach 
Lauban verleitet hatte, unlustig dazu waren 2 * ). Ich habe auch keine 
sichere Spur gefunden, dass die übrigen Oberlausitzer dem Rufe 
gefolgt sind 8 ), nur die Görlitzer zogen unter Führung von Peter 
Gunze, Hans Pulsnitz und Sigmund Mentzel „mit 100 reisigen 
Pferden“, Weppenem und Fussgängern am 18. April 4 5 ) abermals zu 
Felde 6 ). Vorher schickte man einen Boten nach Bunzlau, um sich 
über die Stärke des Sagan -Glogauer Heeres und seinen Standort 
zu erkundigen 6 ). Die Zusammensetzung dieses Görlitzer Hilfs¬ 
heeres ist uns aufs genaueste bekannt 7 ): es umfasste 8 armati mit 
16 Pferden, 15 ebenfalls berittene sagittarii, dann, auf Wagen 
geführt, 38 Weppener von Handwerkern, dazu 77 berittene Söldner, 
das sind also 108 streitbare Mannschaften; ihnen wurden 
6 Kretschmer, die Vorräte an Bier und sonstigen Bedürfnissen 
führten, beigegeben, ebenso 14 Wagen und eine kleine Stein¬ 
büchse, dazu eine Schirmbüchse und 5 Handbüchsen, die auf einem 
Büchsenwagen verladen waren und von dem Büchsenmeister Hans 
besorgt wurden 8 ). Von dem Zuge der Görlitzer ist wenig genug 
bekannt 9 ): Von Görlitz, das man am 18. April verliess, ging der 
Zug „in das Feld bei Bunzlau“ 10 ), von dort „nach Liegnitz bei 
Panthenau“ (Panten etwa 5 Kilometer nordöstlich Liegnitz) 11 ). Viel¬ 
leicht war es hier, wo, wie die Görlitzer Quelle berichtet, „die 
Ketzer zu unserem Heere zuzogen und Herzog Hans und meine 

i) 506, 35. 2 ) 507 , i. 

3 ) Nach 511, 6 schicken die Görlitzer einen Boten nach Breitendorf 
(zwischen Löbau und Bautzen) in das Bautzener Heer; ob aber dieses Heer 
wirklich sich am Zuge beteiligt hat, ist unbestimmt; denn diese Bautzener 

Truppen können sich auch aui dem Rückwege von Lauban nach Bautzen 
befunden haben. 

4 ) 585, 15. 586, 21. 36 (hiernach standen die Truppen am 15. April noch 
in Görlitz). 

5) 506, 29. «) 506, 8 . ') 596, 28 ff. «) 513, 1. 

9 ) Was Grünhagen, Hussitenkämpfe S. 150, folgend dem Manuskripte 

Klossens gibt, erwies sich zum grossen Teil als nicht quellenmässig belegt. 

10) 511, 5. ii) 585, 18. 
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Herrn das Feld vor ihnen räumen mussten“ 1 ). Sicher ist, dass der 
Rückzug der Görlitzer von Liegnitz aus erfolgte 8 ). Vielleicht 
hatten also die Schlesier und Görlitzer vor dem andringenden 
Heere der Hussiten ihr Feldlager bei Panten geräumt und hatten 
Schutz und Sicherheit in Liegnitz gesucht 8 ). Die Hussiten aber, 
die sich an das starke Liegnitz nicht herantrauten, mögen weiter 
nach Osten marschiert sein. Bei dem Anmarsche hatte der Gör¬ 
litzer Befehlshaber Peter Gunze die Görlitzer Söldner Peter Sel- 
strang, Lange und Behme mit 10 Pferden nach dem bedrohten 
Löwenberg detachiert 4 ), und wohl erst nach der Rückkehr des Heeres 
liess man von Görlitz aus eine grössere Truppe nach Löwenberg 
streifen, „um zu erfahren der Ketzer Gelegenheit“ 6 ). Mitten in 
diesen Vormarsch unserer Landsleute fiel nun die Einnahme und 
Zerstörung der Stadt Haynau am 24. April 8 ) und die Preisgabe 
und Einäscherung der Stadt Bunzlau durch die Einwohner selbst 7 ). 
Beide Städte lagen auf der Strasse, die die Görlitzer vorwärts 
zogen, und sind wahrscheinlich von ihnen nordwärts umgangen 
worden. Wann die Görlitzer heimkehrten, habe ich nicht finden 
können, sie mögen etwa IV 2 Wochen auswärts gewesen sein 8 ). 

Natürlich hatten die Görlitzer, wie schon berührt, zu den Heer¬ 
fahrten Söldner in ihre Dienste genommen. Von ihnen sind folgende 
erwähnt: Peter Selstrang, Hauptmann zu Guben 9 ), von Anfang April 
bis in Mai mit 5 Pferden 10 ;. Hans von Penzig auf Muskau während 
des Monats April mit 22 Pferden; er selbst bleibt in Görlitz, schickt 
aber für die Heerfahrten etwa die Hälfte seiner Truppen aus 11 ). 
Hans von Cottbus und (später) sein Sohn Fredehelm mit 48 Pferden 
vom l. April bis 12. Mai; Hans bleibt selbst etwa mit der Hälfte 
seiner Reiter in Görlitz, die übrigen ziehen mit nach Lauban und 
Liegnitz; er erhält ausser dem Solde (für jedes Pferd wöchentlich 
24 Groschen) „zu seiner eignen Person“ noch 17 Schock und sonstige 
Geschenke 12 ). Otto von Kittlitz, ein Bruder des damaligen Görlitzer 


>) 510, 3. 2 ) 511 , 16. 27. 

3 ) Keinesfalls ist richtig, dass die Görlitzer sich gar nicht mit den 
schlesischen Truppen vereinigt, dass sie sich zwischen Löwenberg und Gold¬ 
berg östlich vom Bober aufgestellt und dann durch Abbrechen der Bober¬ 
brücken bei Löwenberg Rettung gesucht hätten. 

4) 510, 3. 593, 10. & ) 511, 11. 

«) Grünhagen, Hussitenkämpfe S. 152. ~) 601, 29. 

8 ) 586, 12. 587, 9 (das Komma ist wohl hinter „gewest“ zu setzen), 

19. 588, 18. 592, 27 (das Komma ist hinter „Cunczen“ zu setzen). 

») 500, 25. »°) 584, 31. “) 585, 23 ff. 12 ) 586, 17 ff. 
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Pfarrers, mit 5 Pferden 1 ). Niklas von GersdorfF und Heinrioh List 
mit 18 Pferden und im Mai und Juni List allein mit 3 Pferden; 
beide waren mit bei Liegnitz 2 ). Der Rote Melhose und Rüstewalt 
mit 9 Pferden bis zum 12. Mai 8 ). Lange und Behme mit 5 Pferden 
vom 10. April bis 7. Mai 4 ). Des von Bibersteins Gesellen und 
Knechte 8 ). Noch um den 25. April schickte man „Nickel Stangen zu 
Herrn Hanse von Biberstein nach Beeskow, zu Herrn Ulrich nach 
Sorau, zu Herrn Ulrich nach Forst und zu Heinrich von Pann- 
witz, um Leute wille der Stadt zu führen wider die Ketzer“ 6 ), 
worauf wir Heinrich von Pannwitz mit 12 Pferden vom 7. bis 
12. Mai und Heinze Scop mit 2 Pferden vom 30. April bis 
12. Mai in der Stadt Görlitz Diensten 7 ) finden. Am Pfingst- 
abende (22. Mai) erhält Vecenz Heller dafür, dass er 3 Wochen 
in Görlitz mit 2 Pferden gelegen hat, 1 Schock 12 Groschen zum 
Geschenke 8 ). Kurz vor der Ausfahrt nach Bunzlau und Liegnitz 
wird zu Hans von Hoberg nach Schadewalde über Nacht gesandt, 
dass er zu den Mannen und den Görlitzer Herren von des Zuges 
wegen nach Schlesien käme 9 ). Heinze von Kottwitz steht mit 
etlichen Pferden wohl das ganze Jahr hindurch im Görlitzer Solde 10 ). 
Nicht bloss Söldner-, sondern hauptsächlich Kundschafterdienste tat 
ebenfalls während dieser ganzen Zeit Cruspe Nickel von Zittau, er 
bekam für seine Tätigkeit von den Görlitzern ganz erhebliche Summen 
„von sunderlicher Spähe und Botschaft von der Ketzer wegen zu 
bestellen“ 11 ); im März und April weilte er in Böhmen auf dem 
„Steine“ 12 ), mit dem wohl die Feste Skai (südöstlich Tumau) gemeint 
ist, und schickte von dort den Görlitzern Nachrichten; im Mai zog 
er nach Schlesien, „sich zu erfaren, wohin sich die Ketzer wenden 
wollten“ 1S ). 1429 wurde er der Görlitzer Feind I4 ), schliesslich 

aber Bürger der Stadt 15 ). 

Als Aufwendungen für die damaligen Heerfahrten nach 
Schlesien berechnen die Görlitzer die grosse Summe von rund 478 

i) 586, 31. 587, 3. 2) 588, 6 ff. 3) 592, 15 ff. 

*) 593, 1 ff. 5) 584 , 16 ff. 625, 5. 

6 ) 509, 10 ff. Eine Aufforderung an den Bibersteiner Mann Boto Grosse 
in Sorau scheint vergeblich gewesen zu sein (514, 5. 22. 516, 15). 

‘) 600, 17 ff. 599, 10 ff. 8 ) 605, 1. ®) 505, 25. 

h>) s. Register II S. 794. ”) 489, 9. 624, 6. 

13) 495, 10. 497, 33. 500, 21. 535, 7. 557, 3. 569, 12. Auf dem Steine 
sass damals her Heinzike. Hinek von Waldstein kann hiermit nicht gemeint 
sein, denn er fand am 6. September 1427 seinen Tod in Prag (s. S. 150). 

13) 516, 24. 14) II 26, 6. 27, 16. 29, 25. 33, 15. 34, 33. 35, 1. 

i3) s. Register II 795. 
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Schock 1 ). Um die Truppen und Vorräte zu befördern, wurden auch 
fremde Fuhrleute (so von Öderan, Eisfeld, Saalfeld), die gerade 
mit Kaufmannswagen in der Neissestadt standen, herangezogen; 
manohe weigerten sich zwar, man zwang sie aber zur Hilfeleistung 2 ). 

Die Grösse der Gefahr und die jahrelangen unerhörten Auf¬ 
wendungen an Mannschaften und Geldmitteln, dazu das Beispiel, 
das verschiedene schlesische Fürsten gegeben hatten, lassen auch 
— jetzt zum ersten Male — Stimmen in der Oberlausitz für fried¬ 
lichen Vergleich mit den Böhmen laut werden: um den 8. Mai 
brachten auf einem Tage zu Löbau die Bautzener (durch ihren 
Vertreter Punzel), Kamenzer und Löbauer vor versammelten Landen 
und Städten die Frage zur Beratung, „ob man in einen Frieden 
treten wollte mit den Ketzern“ 8 ). Schon die Art der Fassung 
dieser Notiz, in der die Görlitzer die Anregung zu dem Vorschläge 
ausdrücklich den Westoberlausitzern zur Last legen, und ferner 
auch das spätere Verhalten der Görlitzer beweisen, dass diese sich 
dem Vorschläge mit allen Kräften entgegengesetzt haben. 

Natürlich ergingen auch an weiter entfernt gelegene Städte 
Hilferufe von Görlitz aus, so wissen wir von Gesuchen Ende 
Februar nach Regensburg und Salzburg 4 ) und Anfang April nach 
Frankfurt 6 ), Mitte April an die Nürnberger 6 ). Gehör fand man 
nur, wie voriges Jahr, in Erfurt. Dorthin wurde Ende März der 
Bürger Nikolaus Sommer abgesandt, um 30 Spiesse zu Hilfe wider 
die Ketzer zu erbitten 7 ). Und wirklich kam etwa am 22. April 
eine Hilfsmannschaft von der thüringischen Hauptstadt 6 ). Sie be¬ 
stand aus etwa 26 Mann, deren Führer Tizeman von Weberstedt 
war; man quartierte sie in Eberhards Hofe ein 9 ), dem späteren 
Schlösschen hinter der Peterskirche. Zuletzt fand ich ihre Anwesen¬ 
heit um den 6. Juni erwähnt 10 ); sie werden wohl auch damals 
wieder heimgekehrt sein. Schon Anfang Mai zeigte übrigens 
Tizeman Lust zur Rückkehr, er .wurde aber durch ein ausführ¬ 
liches Schreiben, das man am 8. Mai nach seiner Heimatstadt ab¬ 
gehen liess 11 ), zurückgehalten. Um ihn zu fesseln, veranstaltete 

i) 585, 1 bis 585, 20. 2 ) 584, 7. 8 ) 513, 29. 

*) 581, 34. Djese Briefe sowie den gleichlautenden an Erfurt fand 
Scultet noch geschlossen, sie sind also nicht abgeschickt. 

6 ) 500, 22. Da damals in Frankfurt am Main kein Reichstag abgehalten 
wurde, wird schon Frankfurt an der Oder gemeint sein. 

«) 505, 35. 7 ) 498, 10. «) 508, 26. ») 508, 24. “) 526, 17. 

n ) 600, 27 ff. Der Brief bote ist erwähnt 516, 34. 
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man zu dreien Malen mit grossen Kosten von seiten der Stadt für 
ihn und die Seinigen Gastmähler 1 ). Tizeman nahm auch an den 
politischen Verhandlungen in Liegnitz teil 2 ). Als nach Abzug der 
Erfurter im Laufe des Jahres die Gefahr wieder grösser wurde, 
bat man aufs neue die befreundete Handelsstadt nebst den anderen 
thüringischen Städten Gotha, Langensalza und Kaumburg an der 
Saale um Hilfe 8 ). 

Wie im vorigen Jahre (s. S. 156) suchten die Oberlausitzer 
auch jetzt Hilfe bei dem Deutschen Reiche. Es war für den 
29. Februar eine Versammlung der Reichsstände in Nürnberg an¬ 
gesetzt 4 ); zu ihr beschloss man nun auf einem Tage zu Löbau 
(etwa am 22. Februar) den Görlitzer Schöppen Matthias Geisler ab¬ 
zusenden 6 ). Schon war dieser auf der Reise begriffen, da hörte er 
etwa am 1. März zu Bautzen, „dass der Tag nicht vor sich ginge“ 6 ). 
Auf diese unrichtige Nachricht hin — die Versammlung fand, 
wenn auch bei sehr schwacher Beteiligung, statt — kehrte er wieder 
heim. Daher erklärt es sich, dass drei Schreiben, die er an die Städte 
Erfurt, Regensburg und Salzburg mitnehmen sollte, etwa 160 Jahre 
in dem Görlitzer Ratsarchive unaufgebrochen liegen geblieben 
sind 7 ). Da nun im Reiche ein neuer Tag zu Nürnberg auf den 
23. April ausgeschrieben war, reiste derselbe Geisler etwa am 
18. April dorthin ab „um Hilfe wider die Ketzer, zu erzählen dieser 
Stadt Anfechtung von Ketzern, von des Geldes wegen, das der 
Kardinal und Kurfürsten zu Frankfurt gesetzt haben, das der 
Bischof von Meissen von uns forderte nach Bautzen zu geben, und 
zu den von Nürnberg auch um Hilfe wider die Ketzer“ 8 ). Er 
bekam ein öffentliches Beglaubigungs- und Empfehlungsschreiben 9 ) 
mit nebst einem Berichte über die Ketzernot in Schlesien 10 ). 
In Nürnberg wurde er mit Wein geehrt 11 ); begleitet war er 
von mehreren Dienern 12 ). Als er etwa am 20. Mai wieder zurück¬ 
kehrte, hielt er in Löbau vor versammelten Landen und Städten 
Vortrag 18 ); er wird darin freilich seinen Landsleuten wenig Hoff¬ 
nungsvolles gesagt haben. 


i) 608, 29. 519, 30. 523, 16. 2 ) 514 , iß. 

8 ) 569, 32. 575, 27. 580, 3. 

4 ) s. Deutsche Reichstagsakten IX S. 140. 

5 ) 491, 18. 6 ) 492, 32. ') 582, 29. 8 ) 505, 30. 

8 ) 593, 23 ff. iö) 595, 1 ff. 

u ) Deutsche Reichstagsakten IX S. 159, 33. 

12 ) 525, 33. 528, 7. > 3 ) 520, 5. 
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Inzwischen wurde den Oberlausitzern zugemutet, trotz ihrer 
ungeheuren Aufwendungen noch die sogenannte „Ketzersteuer“ zu 
bezahlen. Der Reichstag zu Frankfurt a. M. hatte sich nämlich 
am 2. Dezember 1427 aufgerafft und im ganzen Reiche ja in 
Norditalien eine Kriegssteuer gegen die Hussiten anbefohlen. 
Jede geistliche Person und jedes Kloster sollten 6 Prozent von 
ihrer Jahreseinnahme zahlen; jeder Kleriker ohne Benefizien und 
Erbgüter 2 Groschen, jeder Laie über 15 Jahre männlichen oder 
weiblichen Geschlechts sollte eine Kopfsteuer von einem böhmischen 
Groschen, bei mehr als 200 Gulden Vermögen von einem halben 
Gulden, bei über 1000 Gulden Vermögen von einem Gulden ent¬ 
richten. Adlige wurden höher belastet. Als (spätester) Termin der 
Einzahlung war der 23. April 1428 festgesetzt. Diese „Mischung 
von Einkommen-, Vermögens-, Kopf- und Standessteuer“ wurde in 
den Städten dem Pfarrer und Rate zur Erhebung anbefohlen. Zum 
Mittelpunkt, wohin alle eingekommenen Summen fliessen sollten, 
war Nürnberg bestimmt; Hauptleute für den neuen Feldzug, den 
man aus dem „gemeinen Pfennig“ um Johannis 1428 beginnen 
wollte, waren der Kardinal Heinrich und der Kurfürst Friedrich 
von Brandenburg; ein Ausschuss, dem die oberste Verwaltung und 
unbeschränkte Verfügung über die Gesamtsteuer oblag, wurde ein¬ 
gesetzt; an seiner Spitze stand Friedrich von Brandenburg. Dieser 
Anschlag scheiterte kläglich. Die Arbeit des Zentralausschusses ver¬ 
schlang den grössten Teil der spärlich eingehenden Summen, die 
überdies aus grösstenteils unbrauchbaren Münzsorten bestanden 1 ). 

Die Erhebung dieses „Ketzergeldes“ geschah nach den Gör- 
litzer Akten — die Nachrichten über die sonstige Oberlausitz sind 
sehr spärlich — im April 1428. Vom 9. dieses Monats sind näm¬ 
lich eine ziemliche Anzahl darauf bezüglicher Steuerlisten vor¬ 
handen 2 ). Soviel ich sehe, hat man sich nach den Frankfurter 
Vorschriften, „also dass da abgenommen ist vom Haupte ein 
Groschen“ 8 ), gerichtet. So bezahlten Heinrich Otto, Katharina 
uxor, Johannes filius, Barbara filia, Elizabeth ancilla zusammen 
5 Groschen 4 ) und Agneta leynynweberynne cum matre 2 Groschen 6 ); 
auch bei den reichsten Bürgern hielt man an einem Gulden fest, wie 

*) s. Droysen, Berichte über die Verhandlungen der Königlich Sächs. 
Akademie der Wissenschaften zu Leipzig philol.-histor. Klasse 1855 S. 143 
bis 190; v. Bezold a. a. 0. II S. 126—157; Deutsche Reichstagsakten IX 
S. 60 - 62. 591, 9 ff. 3 ) 591, 12. 

4 ) Görlitzer Ratsrechnungen VIII Bl. 83b. 5 ) Ebd. Bl. 81b. 
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denn Heinze Salza 1 flor. für sich und 1 Groschen ■ pro fratre 1 ), 
Peter Cunze pro persona sua unum florenum et pro familia 
2 Groschen 8 ), Hermann Schultes unum florenum et 4 Grosohen pro 
familia zahlten; für */g Gulden 8 ) sind wohl 12 Grosohen und 
15 Groschen 4 ) eingesetzt; Hans Pletzel gab 6 4 / 2 Schillinge 
(== 78 Groschen) pro se et pro suis et pro omnibus pauperibus in 
hospitali 6 ). Nur an einer Stelle 6 ) fand ich, dass zwei arme Frauen 
der Vorstadt je 3 und 5 Pfennige zahlten, einige Personen ver¬ 
weigerten jeden Beitrag 7 ). 

Interessanter noch erscheint die Liste, in der die steuer¬ 
pflichtigen Geistlichen in Görlitz verzeichnet stehen 8 ). Auch bei 
ihnen folgte man dem Frankfurter Anschläge: Viele Kleriker gaben, 
weil sie als Exulanten in Görlitz kein kirchliches Amt hatten 
und ihnen der Ertrag ihres früheren entzogen war, nur für ihre 
Person 2 Groschen; der Görlitzer Stadtpfarrer steuerte für sein 
Pfarreinkommen in Görlitz und für den Ertrag aus einem 
Prager Altäre 3 Schock, was auf ein jährliches Einkommen 
von 60 Schock schliessen lässt; der Guardian des Franziskaner¬ 
klosters samt seinen Mönchen entrichtete 2 Gulden weniger 
6 Groschen; die Abtissin von Mariental mit den Nonnen, die seit 
den Maitagen 1427 hinter den schützenden Mauern der Stadt 
weilten, die geringe Summe von44 Groschen; der Schulmeister (rector 
scolarium) 12 Groschen. Sonst ist in der Liste noch der Bestand 
der damals in Görlitz weilenden Geistlichen von Wichtigkeit: Von den 
54 Personen seien genannt 1. der Stadtpfarrer oder plebanus Johann 
von Kittlitz, 2. der Prediger Johannes Friburg 9 ), 3. drei oder vier 
Kapläne des Pfarrers, 4. etwa 18 Altaristen, die mit einem Altar 
in den städtischen Gotteshäusern belehnt waren, 5. der Rector der 
Stadtschule, 6. der signator Petrus Meffrot 10 ), Gehilfe des Rektors. 
Ferner lebten unter anderen als Flüchtlinge in Görlitz: Herr Martin 
von Leitmeritz, die Prager Herren Johannes, Martin (vicarius), 

!) Görlitzer Ratsrechnungen VIII Bl. 92 a. 3) Ebd. Bl. 77 a. 

8 ) Der rheinische Gulden, nach dem doch in Frankfurt der Anschlag 
geschah, galt 1432 in Görlitz (s. II360,35) 21 (böhmische) Groschen, der ungarische 
29 Groschen. — Die in den Listen angesetzten Summen sind deshalb nicht 
ohne weiteres auf den Kopf zu berechnen, weil meist in den einzelnen 
Häusern, nach denen die Aufstellungen gemacht wurden, nicht für jede 
Person die Einzelsteuer, sondern die Gesamtsteuer, die der Wirt oder Mieter 
pro se et suis zahlte, angegeben ist. 

4 ) Görl. Ratsrechnungen VIII Bl. 81b, 83 a, 84 b. 6 ) Ebd. Bl. 93 a. 

«) Ebd. Bl. 50a. ?) Ebd. Bl. 91b. «) 590, 15 ff. ») Ebd. 127a. 

10 ) s. Görl. lib. resignat. 1432 ff. Bl. 70a, wonach Meffrot noch 1439 lebte. 
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Heinrich und Philipp, Herr Johannes von Melnik, Matthias von 
Choteschow (wohl Chotieschau südwestlich Pilsen), der Pfarrer 
Johann von Taüchritz (wohl nicht mehr Johannes Tabernator, der 
von Görlitz aus nach dem Konzil zu Konstanz geschickt worden 
war 1 ), sondern Johann Eyffeler) 2 ), Herr Johannes de Brunna, Herr 
Petrus plebanus in ßudenik (wohl Raudnitz südöstlich Leitmeritz). 

Für die frühe Schulgeschiohte in Görlitz bringt uns will¬ 
kommene Nachricht die Tatsache, dass damals in Görlitz 48 aus¬ 
wärtige über 16 Jahre alte Schüler ihre Studien machten, von denen 
ein jeder 1 Groschen zu zahlen hatte®). Wir finden darunter junge 
Leute aus Breslau, Öls, Haynau, Goldberg, Triebei, Cottbus, Leipa. 

Das „Hassengeld“ wurde in Görlitz von dem Schöppen Thomas 
Karl unter Beihilfe anderer Ratsmitglieder und des Pfarrers 
und Predigers eingenommen; man brachte 142 Schock zusammen 4 ) 
und nahm sie für spätere Verwendung in die Stadtkasse. 

Nun hätten die Görlitzer und auch die anderen Oberlausitzer, 
die zweifelsohne um dieselbe Zeit die Steuer eingezogen hatten 6 ), 
die Summe an eine Sammelstelle abliefern sollen. Sie dachten aber 
gar nicht daran. Den „gemeinen Pfennig“ einzuziehen, hatten die 
Obrigkeiten keine Schwierigkeit gemacht. Sie wollten aber das 
Geld, nicht ausser Landes gehen lassen, und das konnte man ihnen 
doch auch, da sie selbst aufs äusserste gefährdet waren, wahrhaftig 
nicht verdenken; sie waren augenscheinlich froh, die Steuer unter dem 
Titel eines Reichsgebotes zusammengebracht zu haben, wollten sie 
aber jetzt für ihre eigenen Verteidigungsanstalten verwenden. Für 
die Einnahme der Oberlausitzer Ketzersteuer war nun der Bischof 
von Meissen die nächste Oberbehörde. An ihn wandte sich Hans 
von Polenz, der damalige Landvogt von Meissen, der aber auch 

J ) s. Oberlausitzer Provinzialblätter I S. 77. 

2 ) Nach dem über actor. bei Kloss, Milichsche Bibliothek fol. 335 
Bl. 179 (sub anno 1428). 

3) 591, 5. 4) 591, 20. 

6 ) Dafür, dass auch auf dem Lande des Görlitzer Weichbildes damals 
die Steuer eingezogen wurde, spricht 505, 17. Die Gemeinde Daubitz (nord¬ 
westlich Rotenburg) weigerte sich der Zahlung, sodass sie vor das königliche 
Gericht in Görlitz am 28. Januar 1429 vorgeladen wurde, s. lib. vocac. II 219b: 
Die gemeyne vom Dawbczke, die sichs rechten geweret habin, sunt vocati a 
vocato judice curie und von den mannen des landis dorumb, das sichs rechten 
gewert habin von des hauptgeldis wegin. Ferner bringen die Görlitzer Rats¬ 
rechnungen VIII Bl. 3 b die Einnahmen vom „Hauptgelde“ der Kirche zu 
Jauernick: Grossbiesnitz zahlt 38 Groschen, Rauschwalde 24 Groschen, 
Pfaffendorf 18 Groschen. Nach eben dieser Stelle bringen Wendisch-Ossig 
1 Schock 38 Groschen und Köslitz 1 Schock 31 Groschen auf. 
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als solcher noch für die Lausitzen redlich sorgte, und machte einen 
beachtenswerten Vorschlag zur Verwendung eines Teiles der Ober¬ 
lausitzer Hussitensteuer: man sollte 400 Gulden an Johann Smiritzki 
geben. Smiritzki war von jeher ein sehr gemässigter Hussite 
gewesen; als treuer Anhänger des Prinzen Korybut hatte er mit 
Binko von Waldstein (s. S. 150) einen Einfall in Prag am 6. Sep¬ 
tember 1427 gemacht, um seinem gefangenen Herrn Korybut zu 
nützen; das Unternehmen missglückte, er wurde gefangen, doch 
entkam er mit Hilfe eines Mädchens 1 ). Jetzt stand er nun als 
Befehlshaber in Melnik und Baudnitz 8 ), also vor den Toren des 
sächsischen und oberlausitzisohen Landes; am 6. Juni 1428 besetzte 
er auch Böhmisch-Leipa 8 ). Der erfahrene Polenz erkannte natürlich, 
von wie viel Nutzen den Grenzlanden dieser gemässigte Hussiten- 
führer sein könne. Er knüpfte daher mit ihm an und versprach ihm 
Geld. Nach Briefen, die uns von Polenz erhalten sind, war Smiritzkis 
Einfluss auf die Bewegungen der Hussiten damals ganz bedeutend, 
und er trat auch jetzt noch der extremen Partei direkt feindlich 
gegenüber 4 ). Schon Anfang April kam der Polenzsche Vorschlag, 
wonach an Smiritzki 400 Gulden zu zahlen seien, auf einem 
Tage zu Bautzen, den auch der Bischof von Meissen besuchte, zur 
Verhandlung 5 ). Der Bischof ermässigte die Forderung auf 
800 Gulden 9 ). Doch wurde das Gesuch zurückgewiesen.Wahrscheinlich 
traute man dem Smiritzki nicht; auch konnte man sich wohl da¬ 
mit ausreden, dass das Geld ja nach Nürnberg an die Zentral¬ 
kasse kommen sollte. Dort aber liess man durch Matthias Geisler, 
der etwa am 18. April dahin abreiste (s. S. 174), Schritte in der 
Sache tun, zweifelsohne dahingehend, dass man das Geld für 
heimische Zwecke verwenden dürfe. Polenz, dem die Sachlage 
zu Nürnberg wohl durch Geisler hinterbracht war, schrieb deshalb 
am 27. April einen Brief an die Görlitzer 7 ): Er wundere sich, 
dass sie die 260 rheinischen Gulden (91 Schock) nicht über Zittau 
an Smiritzki geschickt hätten und ihn „in solchem Schaden 
stecken“ und bei Smiritzki in Verdächtnis kommen Hessen. Man 
zahlte aber keineswegs, auch an den Bischof nicht, der das 

J ) s. Palacky, Geschichte von Böhmen III 2 S. 451—453. 

2 ) s. v. Bezold a. a. 0. II S. 163; cod. II 616, 8. 

3) 608, 36. 

4 ) 609, 3 ff. 619, 29. Im August 1428 liegt er an einem Beinbruch 
darnieder, also „dass die Ketzer jetzt gar ungemühet bleiben und niemand 
ihnen etwas tut“. 

ö ) 502, 21. ö ) 502, 32. ■) 598, 12 ff. 
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Geld nach Bautzen haben wollte 1 ). Da drohte der Bischof um den 
20. April mit dem Banne 8 ). Verschiedene Verhandlungen folgten. 
Schliesslich scheint wirklich der Bann nach Görlitz geschleudert 
worden zu sein 8 ); doch wurde er auf Vorstellungen, ebenso wie in 
anderen Gegenden Deutschlands 4 ), sehr bald wieder aufgehoben 8 ). Im 
Mai kamen vom Bischof und dem Kurfürsten Friedrich von Branden¬ 
burg neue Mahnungen 0 ), und kurz angebunden stellte der Bischof 
an die Görlitzer Ende des Monats die zugespitzte Frage, ob sie das 
„Hauptgeld“ nach Stolpen geben und überantworten wollten oder 
nicht 7 ). Auch die Nachbarländer wollten nicht zahlen. So schrieb am 

5. Juni Polenz von Dresden aus an den Brandenburger Kurfürsten: 
„Es ist noch gar wilde um das Geld hie draussen in diesen 
Landen, besonders in meines Herrn von Meissen Lande“ 8 ). Die 
Görlitzer aber entschuldigten sich auf eine erneute Anforderung 
Friedrichs®) am 21. Juli in gewiss berechtigter Weise 10 ), sie hätten 
sich wegen der Ketzer durch Heerfahrten, Soldzahlungen und 
Befestigung ihrer Stadt „schwerlich verzehrt“ und ihrerseits 
gehofft, dass ihnen von seiten des Reichs „etwas mit Leuten oder 
mit Gelde zu Hilfe gelegt würde“; auch hätten die Schlesier und 
die Niederlausitzer das Geld nicht „ausgerichtet und gegeben“; 
er möchte deshalb ihre Weigerung nicht „in Unwillen aufnehmen“. 
Am 2. August 11 ) schob Polenz den Hauptwiderstand gegen die Zahlung 
gerade auf die Stadt Görlitz und die Mannen daselbst, ferner auf 
den Abt zu Dobrilugk und die Stadt Luckau. Könnte man diese drei 
durch geistliche oder weltliche Mittel „obertufeln“, so gäben die 
anderen hernach alle. Albrecht von Kolditz, Landvogt der Ober¬ 
lausitz und Hauptmann zu Schweidnitz und Jauer, entschuldigte 
am 24. Oktober sein Land wegen der verweigerten Zahlung 18 ): 
Die armen Leute könnten vor grosser Verderbnis und Armut 
nichts geben; es sei Zeit, dass ihnen Hilfe getan würde; auch 
er sei gänzlich verarmt und könnte sein wohlgebautes Schloss 
Graupen, das den Ketzern zu grossem Schaden gelegen sei, nicht 
ohne des Reiches Hilfe behaupten. Endlich erfahren wir am 

6. November 18 ), dass Bautzen, Löbau und Kamenz und etliche 

; 505, 34. 2) 506, 17. 508, 34. 

514, 1 (die Worte sind nicht recht klar), 
s. v. Bezold a. a. O. II S. 130 und 145. 

599,* 1. 6 ) 520, 5. 523. 29. 599, 18 ff. 

524, 3. s) 608, 27. ») 540, 30. w ) 617, 6 ff. 

619, 1 ff. i2j 6 26, 15 ff. 1») 628, 16 ff. 

14* 
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Mannen an den Bischof von Meissen wirklich 925 rheinische 
Gulden — das sind, den Gulden zu 21 Groschen gerechnet, 
323 Schock 45 Groschen — überlieferten, welche Summe dem 
Hans von Polenz eingehändigt wurde. Dieser hat wohl davon 
einen Teil s^n Smiritzki gegeben. Nähere Nachrichten fehlen. 
Jedenfalls haben Görlitz, Zittau und Lauban die Ketzersteuer 
zurückbehalten *). 

Als die Hussiten auf dem Rückzuge aus Schlesien begriffen 
waren, versammelten sich auf Anregung der Herzöge Ruprecht 
von Haynau-Lüben, Hans von Sagan und Ludwig von Liegnitz- 
Brieg die Mannen und Städte zu Schweidnitz, der Bischof Konrad 
von Breslau und andere Fürsten am 13. Mai in Liegnitz „von eines 
Feldes wegen von neuem gegen die Ketzer“, und auch die Görlitzer 
und Zittauer, die vorher zu Löbau die Sache vor Land und Städte 
gebracht hatten, nahmen an den Verhandlungen teil 2 ). Es handelte 
sich also darum, den Ketzern bei einem neuen Einbrüche in offenem 
Felde gegenüber zu treten. In Fortsetzung davon war eine neue Zu¬ 
sammenkunft in Jauer beabsichtigt, die aber wiederum nach Liegnitz 
verlegt wurde. Auch auf diesem Tage (etwa am 20. Mai) waren die 
Görlitzer und Zittauer, nicht aber die Bautzener vertreten 8 ). Ein 
dritter Tag zu Liegnitz am 1. Juni brachte dann einen schriftlichen 
„Aufsatz 11 zustande 4 ). Er machte den Beteiligten die gegenseitige 
schleunigste Hilfeleistung und die strengste Unterordnung unter 
den „Hauptmann“ zur Pflicht; wer den Anforderungen nicht 
Genüge leiste, sei wie ein Ketzer und einer, der sich in des Reiches 
Acht befinde, zu behandeln 0 ). Die Schlesier wandten sich darauf 
sofort nach Meissen mit der Bitte um Anschluss, und zwar an den 
Bischof 8 ) und den dortigen Landvogt Hans von Polenz 7 ) und sandten 
dorthin „eine Kopie des Bundes“. Sie fanden dort sowie auch bei 
der kurfürstlichen Mutter und dem neuen Kurfürsten Friedrich Ent¬ 
gegenkommen 8 ). Es erfolgte am 28. Juni ein Tag zu Dresden 

zwischen den Oberlausitzern, dem Bischöfe von Meissen und den 

?-:---~ . ; ■ • 

>) Was Kloss, Provinzialblätter II S. 139 f., erzählt, ist fast durchweg 
unrichtig. 

2) 514, 6. 16. 604, 31. 3) 516, 8. 32. 517, 12. 22. 

4 ) 605, 21 ff. Ob man den „Aufsatz“ als wirkliches Bündnis bezeichnen 
kann, ist mir sehr zweifelhaft; es fehlen die Namen der Vertragschliessen- 
den und die Besiegelung. Vielleicht ist jedoch die eigentliche Urkunde 
verloren gegangen. 

5 ) s. Grünhagen, Hussitenkämpfe S. 157. < 

6 ) 527, 32. *) 528, 21. «) 528, 16. 609, 31 ff. 


Digitized by Gougle 


Original frurn 

INDIANA UNIVERSITY 



1428. Hussitische Spione 


218 

m) 

sächsischen Räten, „ob sie zu dem Bunde und Einunge über die 
Ketzer mit dem Bischöfe zu Breslau, den Fürsten in Schlesien, 
Mannen und Städten zu Schweidnitz treten und darin folgen wollten 
und namentlich zu einem Feldstreite über die Ketzer“ 1 ). Auch in 
Dresden wurde am 29. Juni „eine Beredung“ aufgesetzt 2 ), also ein 
Entwurf, der den Schlesiern vorgelegt werden sollte. Diese berieten 
darüber unter Vorsitz des Breslauer Bischofs am 19. Juli zu 
Breslau 8 ). Zu einem Ergebnis kam man damals nicht; und obwohl 
Ende September das Gerücht ging von einer persönlichen Zusammen¬ 
kunft schlesischer Fürsten mit den sächsischen Herzogen 4 ), so kam 
der Bund doch erst im Januar des folgenden Jahres in Görlitz 
zustande (s. unten). 

Wie die Görlitzer ihre Kundschafter und Zuträger hatten, 
so war natürlich auch anzunehmen, dass die Hussiten für die 
Gebiete, die sie heimsuchen wollten, sich durch Spione die bestmög¬ 
lichsten Nachrichten verschafften. So hatten im Mai die Liegnitzer 
einige Hussiten gefangen, spannten sie auf die Folter und meldeten 
die Bekenntnisse „von Verräter wegen, die die Ketzer ausgeschickt 
haben“, nach Görlitz 6 ); so erfuhren im Juni die Görlitzer, dass 
Jorsig von Weisenburg, der Czimyn und die Königgrätzer 
4 „Verräter“ in Hirschberg hätten 6 ). Im November Wurde Heinze 
von .'Dohna auf dem Grafensteine eines gewissen Böhmen Niko- 
leschko habhaft, der ihm seine Leute gefangen und verraten hatte; 
er lieferte ihn auf Verlangen nach Görlitz aus, und hier begann 
„der Züchtiger“ sein schreckliches Werk, indem er ihn mindestens 
drei Mal „versuchte“ (marterte); etwa am 20. Dezember wurde der 
arme Schelm gerichtet 7 ). Es ist derselbe Nikoleschko, den die 
Görlitzer kurz nach der Schlacht bei Aussig im Juni 1426 nach 
Brüx auf Kundschaft gesandt hatten 8 ) (s. S. 109). Andere Leute, 
die sich unziemlicher und verdächtiger Rede wegeh der Ketzer 
bedient hatten, wurden aus der Stadt Görlitz gewiesen oder mussten 
nach ihrerHaftentlassungUrfehde schwören 9 ). Interessant ist dabei die 
Äusserung eines verdächtigten Zimmermannes: „Wenn die Ketzer 
vor Görlitz kämen, so wolle er das hohe Kodier abtrennen“ — die 
Hussiten trugen also ein solches nicht — „und wollte zu ihnen 

i) 534, 16. 537,17. 610,10. 2) 537, 26. 

3) 613, 25. 614, 29. *) 559, 5. 5 ) 516, 37. «) 531, 17. 

7 ) 569, 38. 571, 1. 572, 16. 573, 24. 576, 35. 

8) 287, 13. ») 600, 6 ff. 609, 18 ff. 
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gehen, er könnte wohl Böhmisch and wollte ihnen sagen, dass die 
Stadt (sonst) nirgend anfeste wäre denn hinter des Vogtes Hof“ 1 ). 

Die Böhmen waren, wie erwähnt (S. 167), um Pfingsten 
(23. Mai) aas Schlesien abgezogen, doch hatten sie das Zobten- 
schloss besetzt gehalten. Deshalb „machten“ die Schlesier „ein 
Feld“ und brachten die Besatzung am 7. oder 10. Juni zur Über¬ 
gabe (s. S. 167). Von Görlitz wurde, um Näheres über diese Heer¬ 
fahrt zu erfahren, der Ratmann Peter Cunze nach Schweidnitz 
geschickt 2 ). Ende Juni kam „vom Steine von Herrn Heinke“ 
die unerfreuliche Botschaft nach Görlitz, „dass die Hussen willen 
hätten das Land zu tiberziehen“ 8 ). Fortdauernd gingen damals von 
der Neissestadt Boten auf Kundschaft nach Schlesien ab. Um den 
10. Juli schrieben der Bisohof von Breslau und das Land Schweidnitz, 
dass die Ketzer wieder in Schlesien einrücken wollten 4 ); man beriet 
daraufhin auch in Löbau um den 1&. und 25. Juli eine Hilfeleistung 6 ). 
Die Böhmen hatten wirklich inzwischen am 18. Juli einen Vorstoss 
„mit ihrem reisigen Gezeuge“ in das Hirsohberger Weichbild unter¬ 
nommen 6 ), waren aber anscheinend bald zurückgekehrt. Abgesehen 
von einem Kampfe, der im August im fernen Mähren sich ab¬ 
spielte, und einer kurzen Notiz, dass die Ketzer um den 15. Sep¬ 
tember bei Gitschin lägen 7 ), erzählen uns die Oberlausitzer Quellen 
von feindlicher Bewegung bis Ende Oktober nichts. Die Görlitzer 
Söldner wurden fast alle noch im Mai entlassen. Dass man am 
7. Juli Hans Ror, der von Braunau kam, mit 10 Pferden in 
städtische Dienste nahm, mag mit den eben erwähnten schlesischen 
Verhältnissen Zusammenhängen; er blieb dann auch bis in das 
nächste Jahr in dieser Stellung 8 ). 

Bis zum August 1428 hören wir von einer Betätigung des 
Landvogtes Albrecht von Kolditz für unser Land, das nach Abgang 
des Hans von Polenz einen Oberanfiihrer entbehrte, nur wenig. 
Nur vorübergehend, wie es scheint, schickte er seinen Sohn Timo 
Ende März als Befehlshaber der Oberlausitzer Truppen, die nach 
Schlesien rückten, ins Land (s. S. 168). Ende Juni liefen Briefe 
von ihm ein 9 ); er befand sich damals auf dem nahen Grafensteine, 
kam aber nicht in seine Vogtei 10 ). Um den 1. August scheint Timo 


i) 623, 31. 2) 529, 35. 

6 ) 540, 27. 543, 10. 

") 621, 6 ff. 557, 4. 

») 534, 27. 


3) 535, 8. 537, 35. *) 538, 16. 

«) 615, 9. 

8) 612, 18. 626, 6 ff. 

10 ) 612, 1. 
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in Löbau gewesen zu sein, wo er von Land und Städten beauftragt 
wurde, seinen Yater anzugehen, „eine Ordnung dieser Lande zu 
bestellen“ 1 ). Nachdem sodann Albrecht am 26. August seine Abwesen¬ 
heit von der Oberlausitz damit entschuldigt hatte, dass die Ketzer sie 
bedingten und dass sein Unterhanptmann Heinrich von Stosch wund 
sei 2 ), ging um den 5. September eine Gesandtschaft an ihn ab mit 
dem Ersuchen, „zu Land und Städten zu kommen durch mancherlei 
dieser Lande Gebrechen“ 8 ). Zwar hatte er sein Eintreffen für 
den 22. September in Aussicht gestellt 4 ), doch erschien er erst um 
den 18. Oktober in Görlitz 6 ). In den nächsten Wochen hat er' 
dann mit seinem Sohne Timo wacker und erfolgreich seinen Landen 
geholfen. Sein gewöhnlicher Aufenthalt war Schweidnitz; und da 
die dortige Gegend ebenso von den Ketzern heimgesucht wurde, 
erklärt sich zum Teil seine Unlust, von dort wegzugehen. Er hatte 
auch bei Sigmund einen Befehl erwirkt, dass die Oberlausitzer sich 
einen von ihm eingesetzten Stellvertreter gefallen lassen müssten 6 ), 
und als solchen sandte er eben seinen Sohn Timo. Zu diesem Ver¬ 
drösse, den seine Abwesenheit im Lande verursachte, kam gar noch 
eine Fehde zwischen seinen Söhnen Timo und Hans und den 
Gersdorffem auf ßeichenbach, die um Mitte Oktober zu einem güt¬ 
lichen Stillstand gebracht wurde 7 ); auch mit Hans von Polenz, der ja 
immer noch seine Fürsorge unserem Lande angedeihen liess, hatte 
sein Söhn Hans, der im Namen seines Vaters das Schloss Graupen 
besetzt hielt, einen offenen Zwist, indem er um den 1. Dezember 
in zwei Dörfer, die, in der Nähe von Graupen gelegen, der meiss- 
nischen Vogtei unterstanden, einfiel 8 ). 

Im August muss es mit der Einigkeit zwischen dem Lande 
und den Städten in der Oberlausitz nicht zum besten gestanden 
haben. Denn damals schrieb Albrecht von Kolditz, „die Städte 
sollten sich mit den Mannen einen und übertragen“; wo nicht, fügte 
er drohend hinzu, „müsse er es an den Herrn König bringen“ 9 ). 
Eine Folge hiervon war ein Schutz- und Trutzbündnis zwischen 
einer Reihe Mannen des Landes Görlitz mit der Stadt, das nach 
dreiwöchentlichen Verhandlungen 10 ) am 28. August 1428 zustande 
kam 11 ): Bei einem Einfälle der Hussiten sollten die Landedelleute 
mit ihren Bauern und Getreide- und Speisevorrat in die Stadt 

i) 545, 13. 2 ) 621, 3. *) 552, 24. 553, 31. 4 ) 621, 17. 

6) 564, 14. 565, 9. 626, 15. «) 615, 2. • *) 564, 12. 

8) 636, 34 ff. ») 548, 4. ») 553, 18. “) 621, 22 ff. 
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rücken und diese verteidigen helfen. Bei Streitigkeiten, in die 
Stadt und Land verwickelt würden, sollte die eine Partei für die 
andere möglichst gütige und gesetzmässige Schlichtung versuchen. 
Unterzeichnet haben das interessante Schriftstück, das uns dien 
Bestand der einflussreichsten Adligen um Görlitz vorführt, folgende 
Mannen: Hans von GersdorfF mit seinen Brüdern zu Reichenbach 1 ), 
Foitländer von GersdorfF auf Friedersdorf an der Landeskrone 2 ), 
Niklas (von GersdorfF) auf Tauohritz 8 ), Niklas (von GersdorfF) 
auf Kuhna 4 ), Tschaslaus (von GersdorfF) auf Bellmanns^orf 6 ), 
Kaspar (von GersdorfF) auf Särichen 6 ), Kaspar (von GersdorfF) 
auf Rennersdorf (bei Herrnhut) 7 ), Leuther (von GersdorfF) auf 
Sohland (am Rotstein) 8 ), Heinze von Döbschitz auf Schade* 
walde, Heinze von Beiwitz auf Beibitz, Sigmund (von GersdorfF) 
auf Gerlachsheim, Benisch von Sohra auf Sohra 9 ), Niklas von 
Bischofswerder auf Ebersbach 10 ), Hans von Hoberg auf Rad- 
meritz oder Schadewalde 11 ), Hans von Rakel auf Daubitz, Hans 
Eimut (wohl auf Kunnersdorf bei Görlitz) 12 ), Hans von Heinrichs¬ 
dorf (wohl auch ein von GersdorfF), Hans (von GersdorfF) von 
Gebelzig zu Lodenau 18 ), Heinze (von GersdorfF) auf Königshain 14 ), 
Jon (von GersdorfF) auf Kemnitz 16 ), Ulrich von Rennersdorf (ob 
ein von GersdorfF?), von Bobelitz zu Wanscha, Reichehans von 
GersdorfF auf Gersdorf an der Landeskrone, Niklas von Döbschitz 
(soll Barsdorf bei Jänkendorf besessen haben) 16 ), der kleine Luptitz 
(vielleicht auf Herbigsdorf bei Löbau gesessen) 17 ). 

Um diese Zeit hatten die Oberlausitzer rechten Ärger und 
Schwierigkeit wegen der beiden Häuser Falkenberg und Roynungen. 

Das Schloss Falkenberg 18 ), das bei Petersdorf in Böhmen 
gelegen den Pass von Gabel nach Zittau beherrschte, war seit dem 
Einbrüche der Hussiten im Februar 1424 von den Oberlausitzern 
besetzt; als Befehlshaber daselbst lässt sich im Dienste der Ober- 

- i 

i) s. Knothe, Adel S. 193. 2 ) e bd. S. 230 f. 

3) ebd. S. 212 f. <) ebd. S. 221. ebd. S. 231. 

e) e bd. S. 198 f. A ebd. S. 209. 8) e bd. S. 228. ») ebd. S. 504. 

i°) s. Neues Laus. Mag. 86 S. 87 f. 

Knothe, Adel S. 274. 

12) Die Eimute von Neweshofen sassen damals in diesem Kunnersdorf 
(nicht auf dem Eigen), s. z. B. lib. actor. 1389 ff., 335a, 408a, 413a. 

13) Knothe, Adel S. 224. «) ebd. S. 221. «) ebd. S. 205. 

16) ebd. S. 150. n) II 633, 26. 

13) Zuerst 1390 erwähnt und zwar als Besitz der von Dohna, nach 
Carpzow, Ehrentempel If S. 29, der ein unverdächtiges Zeugnis Balbins 
anführt. 
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lausitzer seit dem November 1427 Balthasar Wunsch nachweisen 
(s. S. 81, 87, 124). Die Feste war Eigentum der Herrn von 
Dohna auf dem Gräfensteine, doch hatte auch Gotsche Schoff auf 
dem Greiffensteine, der vielleicht mit den von Dohna versippt 
war, Anteil daran 1 ). Waren die Oberlausitzer schon 1424 dem 
Hans von Gusk, der das Schloss kaufen wollte, zuvorgekommen 2 ), 
so hatte sich desgleichen eine Veräusserung, die Bernhard von 
Dohna 8 ) an Wanke mit dem einen Auga vornehmen wollte, durch 
Vermittlung Albrechts von Kolditz zerschlagen 4 ). Bei . einem Auf¬ 
enthalte des von Kolditz auf dem Grafensteine am 80. Juni 1428 
mahnte nun Bernhard „um Gelübde von seines Schlosses Falken¬ 
berg wegen“, man möchte ihm „eine Ausrichtunge tun“ 6 ). Und 
als nun die Oberlausitzer nach einer Beratung zu Löbau 6 ) an 
Albrecht schreiben, sie erinnerten sich solcher Gelübde nicht, da 
ist der „sehr erschrooken“ 7 ), Herr Bernhard aber „schilt gar sehr“ 
und will sein Schloss wieder haben 8 ). Die Schwierigkeit wuchs, weil 
man von seiten der Oberlausitzer dem Hauptmann Wunsch etwas 
über 800 Schock Groschen 9 ) Sold schuldig war, wovon die Stadt 
Görlitz ihm im Oktober 1428 noch die bedeutende Summe von rund 
78 Sohock zu zahlen hatte 10 ). Die Görlitzer stellten ihm darüber 
am 22. Februar 1429 einen Schuldschein aus und entrichteten 
die Summe erst im November und Dezember 1429 n ). Inzwischen 
war wegen der Sache zum Schlüsse des Jahres 1428 Hans von 
Polenz auf einem Tage zu Görlitz um Vermittlung angegangen 
worden 18 ). Infolgedessen kam man zu dem Entschluss, das Haus 
Falkenberg Bernhard von Dohna wieder einzuräumen 18 ), und 
naoh etlichen Verhandlungen 14 ) erfolgte am 8. März 1429 die Ent¬ 
lassung des Balthasar Wunsch aus dem Dienste und die Übergabe 
des Schlosses an Bernhard 16 ). Obgleich die Oberlausitzer nun 
Bernhard das ansehnliche Geschenk von 43 Schock und Gotsche 
Schoff etwa 8 Schock und eine Lage Weins gaben 16 ), war 

i) s. z. B. 521, 7. 522, 5. 524, 12. 538, 13. 578, 3. II 26, 9. 

a ) s. oben S. 81. 

3 ) Es scheint, als ob Bernhard auf den Dohnischen Gütern im Fürsten¬ 
tum Schweidnitz und Jauer gesessen habe; im Januar 1429 schicken die 
Görlitzer einen Boten zu ihm nach Polkwitz (II 4, 11), am 30. Juni 1428 weilt 
er wenigstens nicht auf dem Grafensteine (I 612, 9), s. Knothe, Adel S. 158, 
Mitteilungen des Nordböhmischen Exkursionsklubs X (1887) S. 22. 

*) 614, 21. 6 ) 538, 5. 612, 11. «) 538, 13. 26. 

7 ) 614, 19. ») 621, 20. ») II 93 Anm. 3. 10 ) 624, 24. 

“) II 93, 14 ff. 94 Anm. 2. 578, 4. i«) II 4, 1. 12. 

“) II 8, 1. 11, 25. is) II 15, 9. 72, 20. 95, 17 ff. i«) II 95, 21 ff. 
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der von Dohna dooh noch nicht zufrieden and meinte die 
Oberlaasitzer weiter „in Ansprach za haben“, so „dass man ihm 
einen Kaufmann zu seinem Hause Falkenberg schaffen wollte“ 
(Mitte Mai 1429)'). Nach einer chronikalischen Naohricht verkaufte 
nun „nicht lange nach 1428“ der damalige Herr auf Grafen¬ 
stein Wentsch von Dohna, der somit auch in Besitz des Falken¬ 
bergs gekommen war, diese Feste um 200 Schock an den Ketzer 
Jan Koluch. Und trotzdem nun die Zittauer um Friedens willen 
diesem 100 Sohock gaben, wurden sie doch „hartlich gebrannt, nacht¬ 
geludert, gemordet und beschädigt, und kein Friede mocht ihnen 
helfen“ 8 ). Sodann erfahren wir, dass die Burg am Ostertage 
(1. April) 1431 ausbrannte 8 ). Doch wurde sie noch im Dezember 
1431 von Koluch bewohnt, er wird sie also wieder eingerichtet 
haben 4 ). Anfang 1432 (nicht 1431) ritt Sigmund Menzel mit 
8 Pferden und 4 Wagen mit Weppenern von Görlitz nach Zittau, 
um „zu versuchen vor Falkenberg“ 6 ); Koluch fuhr also mit seinen 
Streifereien fort. Und noch im Februar 1437 sass er dort; denn da¬ 
mals werden gegen ihn als einen Landbeschädiger und gegen sein 
Schloss (der Name Falkenberg wird dabei nicht genannt) die Ober¬ 
lausitzer vom Kaiser Sigmund aufgeboten 6 ). Sicherlich in Fort¬ 
setzung davon befahl sodann der Landesherr am 24. April 1437 
den Oberlausitzern, das Schloss, von dem grosser Schaden geschehen 
sei, „von Stund an in den Grund abzubrechen von eines gemeinen 
Nutzens wegen der Lande“. Um die Arbeit zu überwachen, bestimmte 
er den Hans Foltsch von Torgau, damals Hauptmann auf dem Neu¬ 
hause (Karlsfried) 7 ). Mitte Mai 1437 beschäftigte sich daraufhin 
ein Tag zu Bautzen mit der Sache 8 ). Wahrscheinlich ist man dem 
Befehle damals naohgekommen. Seit dieser Zeit ist das Räuber¬ 
nest eine Ruine. Nur wenige Mauerreste, aber ein noch gut er¬ 
haltener Wall und Graben deuten die Stelle an, von wo unseren 
Vorfahren vor beinahe 500 Jahren soviel Schaden zugefügt 
wurde 9 ). 

Weit gefährlicher und aufregender waren die Verwickelungen, 
clie den Oberlausitzern wegen des Schlosses Roynungen im Jahre 1428 

0 II 31, 18. 2 ) Scriptor. I S. 58. 3 ) II 219, 14. 

4 ) s. Mitteilungen des Nordböhmischen Exkursionsklubs IX (1886) S. 106. 

5) II 307, 28. 6 ) II 666, 33 ff. 

‘1 II 677, 1 ff. 8 ) II 653, 20. 

9 ) H. Knothe, Mitteilungen des Nordböhmischen Exkursionsklubs X 
(1887) S. 19—26, und O. Sauppe, Gebirgsfreund VI (1894) S. 50—52. 
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erstanden. Roynungen 1 ) liegt an der Freudenhöhe auf dem Gebirge 
westlich Kratzau; nöoh jetzt sieht man dort Überbleibsel von 
Mauern und Wall und Graben. Das Schloss wurde 1347 von 
Johann von Dohna gebaut, dessen Söhne es mit Zubehör 1391 an 
Heinrich und Wilhelm von Dohna verkauften. So wohnte 1405 
Wilhelm dort 8 ). Es kam dann — wir wissen nicht wie — 
vor 1414 in den Besitz Johanns von Wartenberg, der es 
im April dieses Jahres „wieder einnahm“*); er hielt um den 
1. Mai 1416 daselbst den Peter Wunsch, einen meissnischen Adligen 
aus Liebetal bei Pirna 4 ) und naohmaligen Hauptmann zu Bautzen 
(s. S. 191), mit den Seinen gefangen 6 ). Vielleicht wurde die 
Feste im Verlauf der Fehde zwischen den Herren von Hakebom 
und dem Herzog von Sagan, in der auch Johann von Wartenberg 
eine Rolle spielte (s. oben S. 72 und 167 ff.) # ), den Herren von 
Hakeborn überliefert, die urkundlich von Juni bis September 1427 
dort ihren Sitz hatten (s. S. 124 Anm. 8) 7 ). Seit Oktober 1427 hielten 
die Oberlausitzer dort Söldner (s. S. 124); vielleicht war gleich anfangs 
ihr Führer Hans Foltsch von Torgau, der sich sicher dort seit Ende 
März 1428 nachweisen lässt 8 ). Nun blieben aber die Oberlausitzer 
mit ihrer Soldzahlung rückständig, Görlitz allein' schuldete ihm im 
Oktober 1428 an 53 Schock 9 ), und Foltsch, der in Geldverlegenheit 
war, nahm im Hinweis auf die ihm rechtlich zustehenden Sold¬ 
gelder die hohe Schuld von 335 Schock auf (Mitte August 1428) l0 ). 
Und da immer noch keine Zahlung folgte, beschloss der fehde¬ 
lustige 11 ) Foltsch sich selbst Recht zu schaffen und schickte am 


*) Die älteste überlieferte Form ist Romung, Script. I 9, 12 und cod. III 
144, 2 (1389); 1399 zeigt sich Ronund, cod. III 349, 20, und Roymund, ebd. 
350, 10. Diese Form Roymund bleibt bis 1429 die stehende. Vereinzelt 
zeigt sich 1416 Roynung, cod. III 678, 33 und 708, 26. Volkstümlich ist Rom¬ 
burg, die deutsche Generalstabskarte hat Runenburg. 

2) cod. III 441, 26. 3 ) ebd. 678, 33. 

*\ ebd. 765, 17. 5 ) ebd. 720, 2. 

®) Vergl. auch Mitteilungen ‘des Nordböhmischen Exkursionsklubs X 
(1887) S. 21. 

7 ) Dass die von Dohna es wieder von Johann von Wartenberg erhalten 
hätten, ist mir ganz unwahrscheinlich; denn unsere Nachrichten aus der da¬ 
maligen Zeit würden sicher, wie beim Falkenberge, eine Spur davon auf¬ 
weisen. 

8 ) 413, 31. Die Urkunde ist vom 28. April und 31. Mai 1428 zu datieren, 

s. S. 124 Anm. 8. Vergl. 496, 23, wo der Roymund um den 20. März 1428 „ge¬ 
speist“ werden soll. Dass man damals 50 Schützen nach dem Roymund 
geschickt habe, ist ganz unwahrscheinlich (hinter „schuczin“ 496, 22 ist ein 
Komma zu setzen). 9 ) 624, 25. 

10 ) 547, 29. Die Gesamtoberlausitz schuldete ihm 310 Schock (II 96, 26). 

“) I 10, 13. 88, 20. 233, 37. 
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14. September 1428 an Land und Stadt Görlitz einen Entsagebrief. 
Dass er nicht der Gesamtoberlausitz Feind wurde, muss doch einen 
besonderen Grund gehabt haben; vielleicht kam es bei seiner An¬ 
wesenheit in Görlitz kurz vor dem 14. September 1 ) zu erregten 
Aaseinandersetzungen. Als seine Helfer in der Fehde werden 
Hans Bischofswerder, Gabriel Wolfgang, Paul Meideburg und 
andere genannt. Wohl auf seiner Rückreise von Görlitz nahm er, 
noch ehe die Görlitzer die Absage erhielten, Hans Lelau 2 ), einen 
Vetter des damaligen Görlitzer Bürgermeisters Kaspar Lelau, 
gefangen. Eiligst schrieben deshalb am 16. September Land und 
Stadt Görlitz an des Königs Mannen im Lande Zittau — genannt 
sind -Hans von Gersdorff und Benedikt von, der Eibe — und 
baten, dem neuen Feinde keine Förderung und Hilfe zu tun, 
sondern vielmehr ihnen beizustehen 8 ). Zunächst wurde allerdings 
— wir wissen nicht durch wessen Vermittelung — noch ein etwa 
14 Tage dauernder Stillstand ausgewirkt 4 ). Da dieser aber Anfang 
Oktober, ohne dass eine,Einigung erfolgte, ablief, so lag mindestens 
das gesamte Görlitzer Weichbild den Angriffen der kecken Gesellen 
offen. Die Görlitzer schickten überallhin Boten mit der Bitte um 
Hilfe oder doch Wenigstens um Nichtbeförderung der Feinde, so 
an den Herrn von Biberstein?), nach Zittau 6 ), Bautzen 7 ), nach dem 
Grafenstein und Hammerstein 8 ), auch sandte man einen Kundschafter 
nach Kratzau 9 ). Eine Reise nach Löbau, wo die Görlitzer mit den 
Land mannen Niklas von Gersdorff auf Tauchritz, Kaspar von Sercha 
und Foitländer von Gersdorff einen Land- und Städtetag besuchten, 
erforderte eine Schutzmannschaft von 15 Pferden ,0 ). Im Laufe des 
Oktobers war man gezwungen, in dem Süden des Görlitzer Weich¬ 
bildes mit 2 Dutzend und mehr Berittenen „auf Fulsch zu streifen“, 
wobei man vornehmlich die Gegenden bei Bernstadt, Wendisch- 
Ossig und'Ostritz absuchte 11 ); Heinze Kottwitz, Heinze Teuerwicht, 
Cruspe Nickel und andere übernahmen die Führung; auch „sahen“ 
die damaligen Görlitzer Söldner Hugil (mit 2 Pferden), Hans Ror 
(mit 8 Pferden), Mixi Panzer von Smoyn und Konrad Schindel 
„nach Fulsche“ 12 ). Wahrscheinlich hat ein Tag zu Bautzen 
Anfang November, als das Land unter dem Einfalle der Hussiten 

i) 623, 12. 2) 560, 20. II 96, 16. 

5 ) 561, 1. 6) 562,7. 563,5. . 

9) 563, 8. “) 560, 20. 

ii) 562, 10. 29. 564, 3. 566, 7. 625, 31. 

12) 622, 24. 624, 6. 625, 12. 626, 6. 
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za leiden hatte, einen vorläufigen Stillstand zuwege gebracht. 
Dort war Foltsch persönlich zugegen, und der Landvogt 
Albrecht von Kolditz, der aus Schlesien herbeigekommen war, 
nebst den anderen Oberlausitzern mag ihm ernste und nach¬ 
drückliche Vorstellungen gemacht haben 1 ). -In der letzten November¬ 
woche kam der Streit wiederum auf einer Zusammenkunft in Löbau 
in Anwesenheit des Vogtes zur Sprache 2 ), und um die Mitte des 
Dezembers bat man den immer gefälligen Hans von Polenz, der 
sich damals in Lübben befand, bald darauf aber in Bischofswerda 
erschien, um Vermittlung 8 ). Zu Anfang Januar 1429 spitzte sich 
die Sache wieder zu 4 ), doch Ende des Monats dachte man an 
Einung 6 ), jedoch noch um den 20. Februar mussten die Görlitzer 
zu einem Städtetage in Löbau, auf dem man in der Sache ver¬ 
handelte, mit der ganz bedeutenden Schutzmannschaft von 
40 Pferden reiten 6 ). Hier hat man endlich den Zwist beendet. 
Foltsch verstand sioh dazu, die Burg Roynungen auszuliefern, die 
Görlitzer aber stellten ihm am 22. Februar 1429 einen Schuldbrief 
über rund 68 Schock aus, die sie bei Strafe des „Einreitens“ in eine 
der Fünfstädte zum 1. Mai zu entrichten gelobten 7 ). Die Zahlung 
erfolgte am 6. Mai und 24. Juni 8 ). — Wer sollte nun aber die Burg 
Roynungen innehalten? Ihr Besitz war, vornehmlich da die Ketzer 
neuerdings ihre Einfälle durch das obere Neissetal machten, für 
die Sicherheit der Oberlausitz überaus wichtig; man hatte schon 
befürchtet, dass Foltsch sie den Hussiten überantworte 9 ). Der 
Löbauer Tag beschloss nun, wiederum die Herren von Hakeborn, 
die schon 1427 dort die Wache hielten, daselbst einzusetzen. Um 
den 26. Februar ging ein Bote nach Särchen (nördlich Muskau), 
wo damals die von Hakeborn haushielten (s. S. 158), von Görlitz 
ab „von des Schlosses wegen Roymund“ 10 ), desgleichen etwa 8 Tage 
später 11 ). Am 3. März lieferte Foltsch die Feste aus 12 ). Um den 
16. März einte man sich in Löbau mit den von Hakeborn, „um den 
Roymund wieder einzunehmen“ 18 ). Am 23. März geschah die Über¬ 
gabe an Friedrich von Hakeborn; die Oberlausitzer „schenkten“ 


i) 567, 22 ff. 2) 571, 30 . 3) 577) 3. 639, 18 ff. 

*) II 1, 13. 5 ) II 4, 1. «) II 11, 19. 7 ) n 92, 24 ff. 

8 ) II 44, 3. 93 Anm. 1. Die Summe hatte sich erhöht, s. auch II 96, 19. 

’ ») II 96, 20 . 10 ) 11 13 , 26 . “) II 16 , 33. 

12 ) II 15 Anm. 1. Die Übergabe geschah zugleich mit dem Falkenberge. 
Allerdings scheint 96, 7 auf den 23. März hinzudeuten. 

1 3 ) II 18, 6. 


Digitized by 


Gck igle 


Original from 

INDIANA UNIVERSITY 





Heuer Einfall der Hussiten. 1426 


222 

[190] 

ihm dabei 20 Schook 1 ). Im Laufe des Jahres 1429 lassen sieh 
denn auch Hans und Friedrich von Hakeborn, auf dem Schlosse 
nach weisen 2 * ). Von dem weiteren Schicksale der Burg ist fast niohts 
bekannt, 1612 scheint das Gebäude geschleift zu sein, 1684 wird 
„von dem öden Sohlosse Boymund" gesprochen 8 ). 

Das Jahr 1428 sollte nicht vorübergehen, ohne dass die Ober¬ 
lausitzer wiederum die plündernden, brennenden und mordenden 
Hussiten in ihrem Lande sahen. Eine bedeutende Schar, die das 
Schloss Lichtenberg in der Herrschaft Bonow (östlich Tschaslau) 
vergeblich belagerte, marschierte von dort, ohne die Einschliessung 
der Feste aufzugeben, in 6 Haufen 4 * ) unter Anführung von Johann 
Kralowec und "Welico von Kaudeling 6 ) ab und fiel durch das obere 
Neissetal nach der Oberlausitz ein. Noch am 24. Oktober hatte man 
im Lande von der Gefahr keine Nachricht 6 ), auch die Ankunft des 
Landvogtes Albrecht von Kolditz um den 18. Oktober (s. S. 189) 
ist sicher nicht eine Folge des zu erwartenden Einfalles gewesen. 
Eher könnte man daran denken, dass die böhmischen Herren Puota 
von Chastolowitz, Hinko Berka von der Duba, genannt Dupzki, 
und der von Michelsberg, die um den 26. Oktober in Görlitz ein¬ 
trafen 7 ), wegen der feindlichen Bewegung gekommen seien. So¬ 
bald das schreckenvolle Gerücht nach Görlitz drang, schickte man 
von dort einen Boten auf den Grafenstein, „zu erfahren um der 
Ketzer Gelegenheit“ 8 ). Ihr Einbruch erfolgte etwa am 6. November 
bei Kratzau 9 ); von hier aus verbreiteten sich die unheimlichen 
Gäste nördlich und nordöstlich in das Friedländische. Friedland 
wurde eingeäschert 10 ). Natürlich sandten die Görlitzer sofort ihre 
Kundschafter dorthin 11 ). Einer, Konrad Feitsch, stiess dabei auf 


i) II 96, 10. 2) II 29, 22. 63, 21. 64, 26. 

s ) s. H. Knothe, Mitteilungen des Nordböhmischen Exkursionsklubs XIII 

(1890) S. 208—213, und 0. Sauppe, Gebirgsfreund V (1893) S. 147—148. 

4 ) s. von Bezold a. a. O. III S. 3. 

5 ) Die beiden Anführer gibt Balbinus, Epitome rerum Bohemic. I 
S. 474 an, Palacky, Geschichte von Böhmen III 2 S. 470 nennt bloss den 
ersten. 

®) s. den Brief Albrechts von Kolditz von diesem Tage; derselbe hätte 
sicher, wenn eine Bedrohung der Oberlausitz bekannt gewesen wäre, das 
erwähnt« 

7 ) 565,35. 566,9. 567,4.11. 624,32. 8 ) 569,6.23. 

9 ) 568, 26. Die erste Notiz von ihrem Erscheinen liest man in der 

Woche des 7. Novembers. Da die Görlitzer ihre ersten Söldner am 5. No¬ 
vember (s. unten) aufnahmen, mag die Gefahr etwa am 3. November dringend 

geworden sein. 

w) 568, 20. 624, 34. 635, 6. ») 569, 19. 
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3 Ketzer, die ihn anfielen und ihm einen Schass beibrachten; im 
Kampfe zerbrach er sein Schwert, entkam aber 1 ). Weil der Zug auf 
ihre Stadt gerichtet war, Hessen die Görlitzer ein schadhaftes Tor vor 
der Neissebrttcke über Hals und Kopf von 76 Steinbrechern nieder- 
reissen und 15 Braupfannen, die mit siedendem Pech angefüllt 
werden sollten, in dem Pärchen bereit stellen (s. S. 168 f.) 2 ). 
Oberanführer in der Stadt war Timo von Kolditz; um ihn scharten 
sich vier Befehlshaber der einzelnen Viertel und eine beträchtliche 
Anzahl Adliger aus der Umgebung sowie Söldner 8 ). Überall¬ 
hin eilten Boten um Hilfe und um schleunigste Werbung von 
Mannschaften 4 ). Auch bat man den Landvogt, der nach Bautzen 
abgereist war, herzukommen 3 ). Der entschuldigte sich, schickte aber 
sofort Hilferufe von Bautzen an den Kurfürsten zu Sachsen, den 
meissnischen Bischof und Hans von Polenz 6 ); er beschwerte sich 
bitter über die Kamenzer, die auf sein Gesuch ihn nicht einmal 
einer Antwort würdigten. Schon am 9. November hätte er von 
Bautzen aus drei erfahrene Leute, Hans von Hakeborn, Sig¬ 
mund von Kyau und des (Bautzener) Stadtschreibers Bruder, in 
die bedrängten Striche auf Kundschaft gesandt, sie wären aber (am 
12. November) noch nicht zurück; doch hätte er Nachricht, dass die 
Feinde vom Fried ländischen aus nach Nord westen in der Bichtang 
auf Bautzen in Bewegung seien 7 ). Und so war es auch. Die Ketzer 
wandten sich, indem sie „den allergrössten Schaden taten, mordeten, 
nahmen, brannten und alles verheerten, was da war“ 8 ), auf Ostritz, das 
sie einäscherten 9 ), und über den Eigen 10 ). Sonnabend, den 13. No¬ 
vember, lagerten sie vor Löbau 11 ), das die Görlitzer gewarnt hatten 12 ); 
ein Sturm auf die Stadt war erfolglos 18 ). Den folgenden Tag, 
Sonntag den 14. November, Hef etwa um 9 Uhr abends in Bautzen 
die Nachricht ein, dass „die Ketzer sich in das Gebirge nach 
Schluckenau gewandt hätten“. Der Landvogt sohickte ihnen sofort 
den Bautzener Untervogt Peter Wunsch, Friedrich von der Heide, 
Henzel Maxen und „Wittich“ 14 ) von Dehsa nach, um „zu be- 

i) 568, 28. 570, 7. 2 ) 572 , 31. 573, 24. 

8 ) 627, 26 ff. Die Zusammensetzung der Liste weist sicher auf den 
Anfang November 1428 hin. 

. *) 569, 8. 17. 5 ) 568, 35. «) 630, 25 ff. 7 ) 631, 5 ff. 

8) 631, 35. ») 635, 6. ><>) 573, 22. ») 632, 6. »2) 569, 21. 

13 ) 568, 30. Damit stimmt eine zweite Nachricht, nach der die Feinde 
„ungestürmet“ von Löbau abgezogen seien, nicht überein, 633, 24. 

14 ) Vielleicht liegt ein Schreibfehler fürWilrich vor, und es istWilrich 
von Gusk auf Dehsa (westlich Löbau) gemeint, s. Knothe, Adel S. 255 f. 
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sehen, wo sie heute Abend sieh hinkehren oder blöiben“, und 
forderte die Görlitzer auf, Montag Abend mit ihren Streitkräften 
sioh in Löbau mit den von Bautzen herkommenden Truppen zu- 
sammenzuflnden, um die Feinde „bestreiten“ zu können 1 ). In¬ 
zwischen war nun am Sonntag, dem 14. November, Hans von Polenz 
zweifelsohne mit Streitkräften in Bautzen eingetroffen 2 ); die Gör¬ 
litzer aber schickten den darauffolgenden Montag 148 berittene 
Mannschaften und 38 Weppener auf Wagen, bestehend aus 12 Tuch¬ 
machern, 6 Fleischern, 4 Bäckern, 4 Schustern, 4 Schneidern, 
2 Böttchern, 2 Sohmieden, 2 Kürschnern und 2 Krämern und 
Gürtlern, nebst Proviantfuhren nach Löbau ab 8 ). Man traf Montag 
Abend 4 ) in Löbau mit den Truppen Albrechts von Kolditz und 
des Hans von Polenz zusammen, und die vereinigten Streitkräfte 
rückten den Feinden nach. Diese waren nicht nach Süd westen in 
der Richtung auf Schluckenäu, sondern nach Südosten etwa über 
Hirschfelde in ihr Lager bei Grottau 6 ) abgezogen. Nach einem 
Nachtmarsche trafen die Oberlausitzer von Löbau her in der 
Frühe des 16. Novembers, eines Dienstages, in Zittau ein 6 ) und 
rückten nun sofort gegen Grottau ins Feld. Mit ihnen setzten sich 
alle Zittauer, „die von Jugend und Alter tauchten“, mit ihren 
Wagen und Pferden auf ein vereinbartes Glockenzeichen in Be¬ 
wegung 7 ). Allen voraus stürmten der Zittauer Hauptmann Wanko 
von Monchaw und Herr Leuther von Gersdorff, der von Priebus 
aus nach Görlitz gekommen war 8 ), wohl mit 60 Pferden, griffen 
die Feinde 9 ) an und machten sie flüchtig. Und wenn diese „Vor¬ 
renner“ auch durch die Überzahl der Feinde wiederum zurück¬ 
gedrängt wurden 10 ), wobei die wackeren von Gersdorff und Wanko 
ihren Heldentot fanden, so kamen doch bald die anderen Ober¬ 
lausitzer nach und warfen die Feinde von neuem. Hatte sich das 
Rückzugsgefecht der Hussiten, wie scheint, von Grottau über 
Kratzau hingezogen, so wurde ihre Hauptmacht bei Machendorf 

i) 633, 19 ff. 2) 633, 30. ») 635, 1 ff. *) 634, 2. 

°) Scriptor. I 60, 31. «) 569, 29. 570, 19. 29. 7 ) Scriptor. I 61, 1. 

8 ) 625, 1. 634, 28. 635, 28. Scriptor. I 61, 7 ist hinter „houptman“ ein 
Komma zu setzen, ebenso in Zeile 13. 

9 ) Die feindliche Reiterei soll Johann von Wartenberg angeführt haben, 
s. Mitteilungen des Vereins für Geschichte der Deutschen in Böhmen 16 
S. 133; eine Quelle für diese Nachricht kenne ich nicht. 

10 ) Natürlich sucht Palacky, Geschichte von Böhmen III 2 S. 470, sofort 
aus dieser Nachricht der Zittauer Chronik einen halben Sieg der Böhmen 
zu konstruieren, und doch ist sicher das Zurückweichen nur ein Zwischen¬ 
fall in dem Anfänge oder in der Mitte, nicht aber am Ende des Kampfes. 
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(etwa 3 Kilometer südsüdwestlich Kratzau) erreicht. Hier „and in 
dem Holze mordeten 11 die Oberlausitzer die Feinde „gar sehr“, dass 
ihrer wohl bei 400 erschlagen, in der Neigse ertränkt und in den 
Scheunen verbrannt wurden 1 ). Nach anderen Nachrichten hatten 
die Ketzer einen Verlust von 500 Toten und 600 Gefangenen 2 ). 
Dazu „Hessen sie den besten Teil ihrer Wagen“ — es werden 120 
genannt — stehen. 

Dieser Sieg bei Kratzau am 16. November 1428 8 ) erregte ' 
überall in den deutschen Landen den freudigsten Jubel. War es 
doch nach dem traurigen Zurückweichen der Deutschen in den 
Jahren 1427 und 1428 zum ersten Male, dass man in offenem Felde 
den Feind geworfen und ihm einen empfindlichen Schaden zugefügt 
hatte; der sich schon überall einnistende Glaube, 'dass die Feinde 
unbesiegbar seien, entschwand. Und dass gerade unsere Lands¬ 
leute diesen Erfolg errungen haben, gereicht ihnen zur hohen 
Ehre; die Altoberlausitzer Familie der von Gersdorff aber hat den 
Ruhm, dass hier zum zweiten Male einer ihrer Sprösslinge im 
Kampfe gegen die Hussiten sein Leben hingab (s. S. 128). 

Spätere Chronisten haben den Sieg oder einen Teil des Sieges 
den Schlesiern zuschreiben wollen 4 ). Die Wahrheit ist, dass Schlesier 
so gut wie gar nicht — es sei denn ein vereinzelter Söldner 8 ) — bei 
Kratzau mitkämpften. Albrecht von Kolditz, der Hauptmann von 
Schweidnitz und Jauer, war in seine Oberlausitzische Landvogtei noch 
vor der Gefahr, also kaum mit viel Bedeckungsmannschaft gekommen; 
auch Gotsche Schoff auf dem Greiffensteine und Herzog Hans von 

*) Scriptor. I 61, 10. 

2 ) Windecke, Denkwürdigkeiten bei Altmann S. 243. Die Hussiten 
selbst gaben ihren Gesamtverlust auf etwa 1300 Mann an, s. von Bezold 
a. a. O. III S. 4. 

«) Dass der Kampf nicht am 11. November, wie man bis jetzt fast 
überall, folgend dem Zittauer Chronikon, annahm, erweist meine Darstellung, 
auch wird 570, 34 direkt als Tag der 16. November bezeugt; schon v. Bezold 
a. a. O. III S. 4 traf das Richtige. — Über die Schlacht bei Kratzau vergl. 
noch ausser den angegebenen Quellen v. Sommersberg, Scriptor. rer. Siles. I 
S. 175, II S. 316; Rohn, Chronik von Friedland 1763 S. 53; Hallwich, Reichen¬ 
berg und Umgebung 1872 S. 40 f.; Ressel, Mitteilungen des Vereins für 
Heimatkunde des Iser- und Jeschkengaues I 1907 S. 71 ff. Die Irrtümer im 
einzelnen zu widerlegen, muss ich mir ersparen. 

4 ) Theobald, Hussitenkrieg I S. 358, s. auch Grünhagen, Hussiten- 
kämpfe S. 160. 

6 ) So sass der Görlitzer Söldner Franz Soderich auf Konradswaldau 
nordnordöstlich Schweidnitz, s. 575, 23; auch Herzog Hans von Sagan schickte 
Söldner. 

15 
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Sagan waren persönlich nicht, wie behauptet 1 2 * ), bei dem Kampfe. 
Ebenso können die Mannschaften, die Hans von Polenz aus 
Meissen oder der Niede^lausitz bei seiner Ankunft in Bautzen am 
14. November mitgebracht hatte, nicht bedeutend* gewesen sein; 
dazu kam er zu schnell, auch war ihm kaum die Qrösse der Gefahr 
gehörig bekannt. Aus demselben Grunde müssen wir den Bericht 
zurück weisen 8 ), wonach von Polenz das Hauptverdienst der 
' energischen Abwehr und Verfolgung der Feinde zuzuschreiben sei. 
Vielmehr hat das sicher Albrecht von Kolditz, und Land und 
Städte halfen ihm redlich. 

Görlitz, kampfbereit wie immer, brachte in grosser Eile seit dem 
5. November eine starke Söldnermacht von mehr als 130 Pferden zu¬ 
sammen. Es dienten damals der Stadt folgende Leute: Maschke mit 
3 Pferden vom 6. November 1428 bis in den Januar 1429*); Niklas 
Smelewitz mit 2 Pferden vom 6. November 1428 bis in den Februar 
1429 4 ); einer von Botenburg und Byrne mit 6 Pferden vom 9. bis 

24. November, dann mit 4 Pferden bis zum 24.Februar 1429 5 ); Franzko 
Soderich von Konradswaldau (nordnordöstlich Schweidnitz) 6 ) vom 
10. November 1428 bis in den April 1429 mit 12 Pferden, später 
mit 3 Pferden 7 ); Friedrich Schoff mit 1 Pferde vom 13. bis 24. No¬ 
vember 8 ), später von Ende Dezember 1428 bis 2. Februar 1429 
mit 2 Pferden 9 ); Ernst von Haugwitz mit 2 Pferden vom 11. bis 

25. November 1428 10 ), später mit 4 Pferden vom 22. Dezember 1428 
bis in den Februar 1429 A1 ); Sigmund Frölich und Hans Albrecht 
mit 11 Pferden vom 11. bis 26. November 12 ); George Gersdorff mit 
2 Pferden in derselben Zeit 13 ); Paul Einhilige mit 2 Pferden in 
derselben Zeit 14 ); Hannus Bote von Cottbus mit 22 Pferden vom 
14. bis 19. November 16 ); Niklas Deher (von Dyherrn) mit 11 Pferden 
vom 14. bis 28. November; zu ihm gehörte Peschei Kawer, der 
„in dem Geschäfte bei Kratzau 2 Pferde verlor“ le ); ein gleichnamiger 

1) So Grünhagen, Hussitenkämpfe S. 160, der seine Behauptung auf Kloss 
stützt. Kloss aber hatte die Stelle 571, 26 vor Augen, wonach man in Görlitz 
die Wappen des Hans von Sagan, (der von Gersdorff) und des Gotsche Schoff 
malen liess. Doch fällt diese Notiz erst ein oder zwei Wochen nach dem 
Siege bei Kratzau. Direkt gegen des Saganers Anwesenheit zur Zeit des 
Kampfes spricht 570, 32, s. auch 626, 10. 

2) Windecke, bei Altmann S. 242. 3) 628, 12. 635, 30. 638, 31. 

*) 628, 28. 629, 12. 635, 34. 644, 2. &) 629, 30. 635, 30. 636, 20. 

8) 575, 23. ") 629, 34. 635, 30. 639, 8. *) 629, 34. 

9) 643, 32. w) 630, 2. 635, 31. ») 641, 18. 

12) 630, 6. 635, 30. i») 630, 10. 635, 34. »«) 630, 10. 635, 33. 

1 5 ) 632, 30. 635, 31. i«) 633, 1 ff. 
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Niklas Dekor wurde am 11. November in Verein mit Rothe Mel- 
hose, der schon im April und Mai der Stadt gedient hatte (s. S. 172), 
der Stadt Görlitz Söldner; sie führten 18 Pferde und wurden am 
19. November abgelohnt 1 ). An dem Tage des Auszuges der Görlitzer 
zum Kampfe trat Heinze Schop (Sckob, Schopke) mit 10 Pferden 
auf 14 Tage, sodann bis zum 13. Februar 1429 mit 4 Pferden 2 ), 
Schelner und Worm mit 4 Pferden auf 4 Tage 8 ) in Sold bei den 
Görlitzem ein und um selbige Zeit Dyprand von Wirben mit 3 Pferden 
auf 14 Tage 4 ). Herr Leuther von Gersdorff, Hauptmann von 
Priebus, den zweifelsohne der Herzog Hans von Sagan mit 
25 Pferden geschickt hatte, bekam zwar keinen Sold, für seine 
„Auslösung" das heisst Zehrungs- und Wohnungskosten in Görlitz 
musste man aber, „als er blieb in dem Geschäfte bei Zittau", im 
ganzen 49 Schock bezahlen 5 ). Als in Lohn genommene Fussschützen 
werden Urban Rote und Sigmund Hoberg, als Fusssöldner Clehalz 
genannt 6 ). Auch der Saganer Büchsenmeister, den der Herzog 
gesandt hatte, war aus der Herberge auszulösen und bekam 
Trinkgeld 7 ). Von den anderen Görlitzer Söldnern Heinze Kottwitz 
(5 Pferde), Hans Ror (8 Pferde), Cruspenickel (6 Pferde) war schon 
oben die Rede (s. S. 172 und 182). Aus der Bürgerschaft der Stadt 
selbst schickten die Görlitzer nach Löbau und Kratzau ausser den 
schon erwähnten 38 Wagenweppenern (s. S. 192) 15 berittene streit¬ 
bare Männer, darunter den Schöppen Paul Rinkengiesser, den Rat¬ 
mann Heinze Teuerwicht und die vornehmen Bürger Niklas Somer, 
Niklas (von) Salza und Johannes Pletzel 8 ). 

Zurückzuweisen ist die Nachricht, dass in den Novembertagen 
1428 die Hussiten dem Kloster Oybin mit ihrem Geschoss- und Wurf¬ 
zeuge sehr zugesetzt hätten; schon der Weg, den sie beim Einfalle 
und auf dem Rückwege nahmen, beweist, dass das unrichtig sein 
muss 2 ). Ebenso ist sicher falsch ein Bericht, wonach ein (Ulrich) 
von Biberstein (der Ältere) in dem Kampfe bei Kratzau seinen Tod 


i) 634, 19. 2 ) 634, 15. 639, 5. 

8 ) 634, 32. 4 ) 634, 26. 

5) 625, 1. 634, 28. 635, 28. 

«) 634, 36. ') 634, 31. 8 ) 635, 7 ff. 

») s. Michael Frenzei, Gedächtnis des Wirkens Gottes bei Einweihung 
eines neuen Altars zu Postwitz (1697) S. 6 , der sich auf 2 Zittauer Chroniken 
beruft; Grosser, Laus. Merkwürdigkeiten I S. 158 (das Jahr ist nicht klar); 
Provinzialblätter II S. 165 f., wo mit Recht die Nachricht ins Jahr 1429 ge¬ 
setzt wird; Sauppe, Neues Laus. Mag. 79 S. 219. 
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gefunden habe 1 ). Vielleicht liegt eine Verwechselung mit einem 
Ereignisse des Jahres 1433 vor 8 ). 

Die Zeit vom 16. November bis zum Schlüsse des Jahres war 
trotz des ermutigenden Sieges bei Kratzau für unsere Oberlausitzer 
recht angstvoll. Sie kamen kaum zur rechten Freude über den 
Erfolg. Wenn man auch aus den Worten der Siegesbotschaft, die 
die Görlitzer nach Erfurt schickten, „dass Gott ihnen geholfen 
hätte gegen die Ketzer" 8 ), die Befriedigung herauslesen kann, so 
geschah doch zugleich ein Bittgesuch um Hilfe. Denn gar bald 
nach dem Siege vernahm man von verschiedenen Seiten, dass die 
Ketzer das Land wieder überziehen wollten, um den Schaden zu 
rächen 4 ). Die Niederlage „tat den Hussen wehe und waren darüber 
gar zornig“ 6 ), und „um solche Schlachtung wurden die Waisen 
dieser Stadt (Zittau) immer gramer“ 8 ), Worte, die übrigens sicher 
beweisen, dass der ganze Zug nach der Oberlausitz nicht bloss ein 
Beutezug mit wenig Truppen war, sondern eine ernstliche Heer¬ 
fahrt, die es wahrscheinlich auf eine dauernde Besetzung von Löbau 
abgesehen hatte 7 ). Schon einige Zeit vor dem 3. Dezember 1428 
schrieb Polenz an die Oberlausitzer, dass ihr Land noch vor Weih¬ 
nachten oder gar nahe darum von den Ketzern gröblichen und mit 
Macht überzogen werde 8 ); auch meldeten solches Profand von Krähe 
aus Friedland ®), der von Michelsberg, Bohus von Kewan von Fried¬ 
stein (nördlich Turnau) 10 ), Heinke vom Stein 11 ); und da der Einbruch 
bis zum Ablaufe des Jahres nicht erfolgte, wusste hinwiederum Polenz 
am 26. Dezember zu berichten, dass Prokop, der am 1. Januar 1429 
einen Tag zu Böhmisch-Brod abhalten werde, „nach diesem Tage 
heraus in das Land ziehen werde“ 12 ). Die Görlitzer Ratsrechnungen 
erzählen uns daher von Hilfegesuchen, die man damals nach 
Schlesien und Meissen sandte 18 ). Und am Schlüsse des Jahres reiste 


*) s. Theobald, Hussitenkrieg I 358, Balbinus, Epitome rer. Bohem. I 
S. 474, Carpzow, Analecta II 212, Rohn, Chronik von Friedland S. 54. 

2) s. II 433, 14. 3 ) 575, 26. 4 ) 575, 19. 

6 ) Windecke, bei Altmann S. 243. 6 ) Script. I 61, 14. 

7 ) s. Grünhagen, Hussitenkämpfe 159, Anm. 3, der mit Recht gegen 
Palacky sich wendet. 

«) 637, 15. 9 ) II 15, 18. 10 ) II 332, 20. 

n ) 575, 36. §76, 2. 577,1. 579, 26, s. Mitteilungen des Nordböhmischen 
Exkursionsklubs 33 S. 242 und 243. 

‘2) 642, 8, auch 639, 27. 

1S ) 575, 17. 34. Heinze von Dohna auf dem Grafensteine erhielt „um des¬ 
willen, dass er sich erbot Warnunge zu tun von der Ketzer wegen“, 6 Viertel 
Weizenbier zu dem hohen Preise von mehr als 3 x / 2 Schock (572, 7). 
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einer der erfahrensten Görlitzer Geschäftsträger Hermann Schnltes 
mit zwei Dienern : ) naoh Erfurt, Gotha, Langensalza und Naum¬ 
burg, um dort durch persönliche Vorstellungen Hilfe zu erlangen 2 ). 
Um den 12. Dezember kam der Herzog Hans von Sagan selbst, 
nachdem man schon Ende November „nach Nikolaus von Backwitz . 
(aus Sagan) Werbungen“ duroh Heinze von Kottwitz und Hans von 
Gersdorff ihn in Sagan hatte aufsuchen lassen 8 ), nach Görlitz „der 
Stadt zu gute“ 4 ), um mit den Oberlausitzem „eine Wehre gegen 
die Hetzer zu bestellen“ 5 ). Und als er gegen Ende des Jahres 
zum Könige nach Ungarn zu reisen im Begriff war, versicherte man 
sich auch während seiner Abwesenheit der Hilfeleistung seiner 
Streitkräfte 6 ). Nach Görlitz aber kamen Land und Städte mit 
dem Vogte und berieten im Kloster des Landes Schutz und 
Schirm (um den 5. Dezember) 7 ). Man einigte sich, nach dem ge¬ 
fährdeten Zittau 160 berittene Mannschaften auf 2 Monate zu legen, 
wovon die Städte 106, die Landmannen ,aber 46 aufzubringen 
hatten 8 ). Die Görlitzer schickten ihren Teil, der aus 37 Pferden 
bestand, am 8. Dezember naoh der gefährdeten Schwesterstadt ab 9 ). 
Zu den schon oben (S. 194 f.) erwähnten Söldnern Heinze von Kottwitz, 
Byrne, Maschke, Smelewitz, Soderich, Friedrich Schoff, Ernst von 
Haugwitz, Heinze Schopp, die man ferner beibehielt, nahmen die 
Görlitzer, zumeist wohl für den Dienst* in Zittau, noch in Sold 
Niklas Frauenstein mit 4 Pferden vom 16. Dezember 1428 bis 
26. Juni 1429 10 ), Heinze Zettritz mit 7 Pferden vom 18. Dezember 

1428 bis 13. Februar 1429 u ), Nymptsch mit 2 Pferden vom 22. De¬ 
zember 1428 bis 28. Januar 1429 12 ), Jorge von Gor mit 4 Pferden 
vom 22. Dezember 1428 bis in den Februar 1429 ,8 ) und den Fuss- 
söldner Peter Bomer 14 ). Die Unterhaltung der Görlitzer Söldner in 
Zittau kostete die bedeutende Summe von 209 Mark 12 Groschen 15 ). 
Im übrigen blieb das Land bis in den Juni 1429 von Einfä)len 
der Hussiten frei. 

1) II 6, 19. 2) 580, 3. 

8) 570, 22. «) 574, 35. 629, 16. 6 ) 575, 15. 

6 ) 577, 30. Noch um den 20. Februar 1429 ist der Herzog abwesend, 
s. II 11, 4; er kommt Anfang März 1429 zurück, II 15, 4. Am 29. Januar 

1429 erwirkt er beim König ein Münzprivileg, s. Zobel II S. 24 Nr. 1, Alt¬ 
mann, Die Urkunden Kaiser Sigmunds Nr. 7157. 

7 ) 574, 12. 

8 ) Es war also in dem Streite „um den 3. oder 4. Pfennig“ (s. S. 165) 
ein mittlerer Weg eingescblagen. 

«) 638, 16 ff. K>) 640, 7. “) 640, 14. 12 ) 641, 8. 

iä) 641, 11. ii) 643, 18. 18) 638, 28. 


Digitized by 


Gck igle 


Original frum 

INDIANA UNtVERSITY 



230 Verhandlungen mit Meissen und Schlesien. 1428 

[198] 

Im Dezember 1428 wurden nun von den Oberlausitzera, wie so 
oft, von neuem Schritte getan, um mit Meissen und Schlesien schrift¬ 
liche Vereinbarungen zur Verteidigung gegen die Hussiten abzu- 
schliessen. Es muss uns das fast Wunder nehmen. Denn die Er- 
* fahrungen, die man mit solchen Verträgen gemacht hatte, munterten 
gerade nicht dazu auf. Zwar hatte unser Land an seinem Teile redlich 
den Nachbarländern bis jetzt geholfen, so den Meissnern bei Aussig, 
den Schlesiern 1427 und 1428; es hatte aber selbst von dorther keine 
oder wenig tatsächliche Hilfe erfahren, eher schuldete man dafün den 
Niederlausitzern Dank. Schon im Mai, Juni und Juli 1428 hatte 
man mit den Schlesiern verhandelt, war auch mit ihnen zu einer Art 
Abschluss gekommen, dagegen hatten sich damals die Verhand¬ 
lungen zwischen den Schlesiern und Meissnern zerschlagen (S. 181). 
Jetzt nahm, wie es scheint, der rührige Hans von Polenz, der 
Landvogt der Niederlausitz und des meissnischen Landes war und 
auch mit der Oberlausjtz noch die engsten Beziehungen hatte 1 ), 
die Sache in die Hand. Zwar war er mit dem von Kolditz, dem 
offiziellen landesherrlichen Beamten in der Oberlausitz, zerfallen 
(8. S. 188), aber gerade gleichzeitig mit dem Bündnis der drei 
Lande, beendigte er — oder vielmehr durch ihn veranlasst sein 
sächsischer Herzog — diesen Streit, der sich hauptsächlich 
um das Schloss Graupen handelte (am 6. Januar 1429) 8 ). 
Zunächst fand am 17. Dezember 1428 ein Tag zu Bischofswerda 
statt 3 ), bei dem neben dem von Polenz und neben Vertretern der 
Oberlausitz die Bäte des Herzogs von Sachsen und der meissnische 
Bischof erschienen 4 ). Hier wurden nähere Vereinbarungen getroffen 
und unter anderem beschlossen, wegen Anschluss der Schlesier den 
Hans von Hoberg und den Görlitzer Schöppen Matthes Geisler mit 
den nötigen Anweisungen nach Schweidnitz auf einen Tag, an 
dem der Bischof von Breslau, die Stadt Breslau und die Mannen 
zu Schweidnitz und Jauer teilnahmen, zu schicken 6 ). Die Verhand¬ 
lungen zu Schweidnitz waren von Erfolge, und man einte sich, in 
den letzten Tagen des Jahres zum endgültigen Abschluss nach 


! ) Am 26. Dezember 1428 berührte von Polenz in einem Briefe die 
vielen Reisen, Mühen und Kosten, die er der Sechslande wegen habe, und 
bat, dass diese ihn wenigstens teilweise entschädigten, s. 642, 19 ff. 

2) II 75, 22 ff. Dabei verpflichten sich die Meissner Fürsten auch, „die 
Oberlande Bautzen, Görlitz, Zittau etc. aus ihren Landen nicht rauben zu 
lassen“, s. II 77, 9 ff. 

3) 639, 21. *) 577, 10. 5 ) 577, 21. 642, 4. II 1, 17. 
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Görlitz zu kommen. Hans von Polenz hatte, die Absicht gehabt, 
noch vorher nicht allein mit dem jungen Kurfürsten von Sachsen, 
sondern auch mit dem Kurfürsten Friedrich von Brandenburg in 
der Sache persönliche Fühlung zu nehmen und auch mit branden- 
burgischen Katen in Görlitz zu erscheinen 1 ). Das letztere ist aber 
unterblieben. Denn noch vor Ablauf des Jahres finden wir Polenz 
(ohne brandenburgische Räte), wie auch den Bischof von Meissen, der 
soeben „gekrönt“ war 2 3 ), und Räte der sächsischen Heraen, darunter 
den von Leisnig, als Gäste in der Neissestadt 8 ). Der Bischof von 
Breslau zögerte mit seiner Reise ein paar Tage, so dass die Gör- 
litzer auch die Ankunft der Herren aus Sachsen etwas hinaus¬ 
zuschieben suchten 4 ); doch erschien er über Lauban, von wo die 
Görlitzer ihn mit 24 Pferden einholten 6 ), etwa 8 Tage später 6 ). 
Er war der einzige schlesische Vertreter 7 ). Dass die anderen, so 
Albrecht von Kolditz als Hauptmann von Schweidnitz und Jauer, 
nicht katnen, hat zweifelsohne die höchst unglückliche Schlacht bei 
Alt-Wilmsdorf (etwa 10 Kilometer südwestlich Glatz), in der die 
Schlesier am 27. Dezember eine fürchterliche Niederlage erlitten 8 ), 
bewirkt 9 ). Auf diesem Görlitzer „Tage wider die Ketzer“ 10 ) 
einigten sich nun die Meissner mit den Schlesiern und den Ober¬ 
lausitzern. Die beiden Bundesbriefe sind freilich erst vom 23. Januar 
1429 datiert, sie haben auch keinen Ausstellungsort. Ihre Ausfertigung 
und Besiegelung fand eben später, wie so oft (s. oben S. 116), statt, 
wovon auch die Görlitzer Ratsrechnungen Kunde geben; denn 
um den 20. Januar brachte ein Bote „die Ausschrift des Bundes 
und andere Briefe von dem Bischof zu Breslau“, und die Görlitzer 
schickten diese sofort nach Bautzen und zu Hans von Polenz 11 ). 
Bei der Versammlung in Görlitz wurden nun die hohen Gäste 

1) 641, 33 ff. 642, 17. 

2 ) Der neue Bischof von Meissen Johann IV. (Hofmann) war am 6. Juni 
1427 als Nachfolger Rudolfs von Planitz gewählt. Von seiner „Krönung“ 
gegen das Ende des Jahres 1428 habe ich in dem einschlägigen Werke nichts 
gefunden, s. Machatschek, Geschichte der Bischöfe des Hochstifts Meissen 
1884 S. 388. 

3) 579, 29. II 2, 10. 5, 30. 

*) 579, 20. II 2, 7. 5 ) II 2, 15. 

®) Der Tag der Ankunft ist keinesfalls erst der 17. Januar (s. Grün¬ 

hagen, Hussitenkämpfe S. 169). Die Notiz II 2, 15 liegt sicher mehrere Tage, 

wenn nicht eine Woche vor dem 16. Januar. 

7 ) Die gegenteilige Nachricht bei Grünhagen, Hussitenkämpfe S. 169, 

ist unrichtig. 

8 ) s. Grünhagen, Hussitenkämpfe S. 162; cod. 577, 13. 640, 27. 

») II 1, 10. 10 ) II 2, 27. ll ) II 3, 33. 4, 3. 
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— Polenz hatte das überflüssiger Weise noch besonders 

empfohlen 1 * 3 ) — reich bewirtet, ihre „Auslösung aus der Herberge“ 

kostete die bedeutende Summe von etwa 18 */* Schock 8 ), und 

der Bischof von Breslau erhielt überdies neben einem Viertel 

Cottbuser Bieres noch 3 saftige Stücke Bärenbratens und 

sonstiges Wildbret 8 ). Der neue Bischof von Meissen aber, der 

seiner politischen Stellung nach wenig mit den Verträgen zu tun 

hatte und dessen Name in den Verbriefungen gar nicht genannt 

ist, benützte die günstige Gelegenheit, um mit seinem „Bruder“ 4 * ) 

aus Schlesien persönlich Fühlung zu nehmen; war er doch selbst 

ein Schlesier, eines einfachen Schweidnitzer Bürgers Sohn 6 ). 

__ * 

Es schlossen die beiden Verträge Friedrich Herzog von Sachsen 

und Friedrich Landgraf von Thüringen am 23. (nicht 22.) Januar 

1429 auf 174 Jahr erstens mit der Oberlausitz 6 ) und zweitens mit den 

Schlesiern 7 ), nämlich dem Bischöfe Eonrad von Breslau, dem Herzoge 

Ludwig zu Brieg, Hans von Sagan, Eonrad dem Eantner, Eonrad 

dem Weissen, den Gebrüdern Ruprecht und Ludwig zu Lüben und 

Ohlau und Puota von Czastolowitz, sowie den Ständen und Städten 

zu Breslau und Schweidnitz- Jauer. Die Schlesier und Meissner 

verpflichteten sich, bei Eetzergefahr ihrer Länder je 1000 berittene 

Mannschaften „auf eigne Zehrung und Abenteuer“ nach Liegnitz 

beziehungsweise Dresden binnen 14 Tagen zu senden und dann ins 

Feld zu rücken, „wo des Notdurft sein wird“. Speise, Notdurft 

und Futter sollten sie aus dem bedrohten Lande ohne Plünderung 

und Gewalt nehmen, auch sollte man in den Ländern „bequemen 

Eauf setzen“. Sind die Sechsstädte in Gefahr, so sollen die ver- 

tragschliessenden Parteien nach Görlitz beziehungsweise Bautzen, 

und wenn diese Städte von den Eetzera belagert werden, nach 

Lauban und Bischofswerda rücken. In dem Sondervertrage mit 

den Oberlausitzern versprachen die beiden Parteien bei anliegender 

Not nach Bautzen beziehungsweise nach Meissen, wo „das Feld 

wider die Eetzer gemacht ist“, zu marschieren; in Bautzen sollten 

Stadt und Land Bautzen und Eamenz, sowie Hans von Polenz und 


1) 642, 14. 

2 ) 579, 32. II 2, 13. Die Meissner waren bei (Niklas) Marienam, jetzt 
Untermarkt 5, einquartiert; s. auch II 5, 28. 

3) II 2, 28. 

4 i s. Grünhagen, Geschichtsquellen S. 82. 

5 ) s. Machatschek, Geschichte der Bischöfe des Hochstifts Meissen S. 388. 

6) II 79, 5 ff. 7) n gl, 22 ff. 
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die Niederlausitzer mit den Meissnern sich vereinigen. Die Gör- 
litzer, Zittauer und Laubaner hatten sich also ausgemacht, bei einem 
Einfalle der Böhmen in die Oberlausitz ihren Kreis zunächst nicht 
zu verlassen. 

Jedenfalls war es auch auf diesem Tage zu Görlitz Anfang 
des Jahres 1429, wo man über die Zahl der Reisigen, die die Ge¬ 
samtoberlausitz bei der Hilfeleistung nach den west- und ostwärts 
gelegenen Nachbarländern zusammenzubringen hatte, eine Aufstellung 
machte 1 ). Danach hatten Baützen, Kamenz und Löbau mit dem 
Lande 40 Wagen und 60 reisige Pferde, Görlitz und Lauban mit 
dem Lande dieselbe Anzahl, Zittau mit dem Lande 20 Wagen und 
40 reisige Pferde zu entsenden; auch wird auf Verstärkung dieser 
Truppen durch den Meissner Bischof und Herrn Ulrich von Biber¬ 
stein, die mit ihrem Gebiete mitten in das Land hineinreichten, 
gerechnet. Wenn diese Anzahl von 160 Berittenen zu den 2000 
aus Schlesien und Meissen stiesse, so hoffte man, dass „solche listige 
Gescheidigkeit und ernste Vorsichtigkeit alle Geschicke (Mass¬ 
nahmen) der Tabom und Waisen übertreten“ (übertreffen, aus dem 
Felde schlagen) würde; und dabei seien die Kosten und die Zehrung 
nicht allzu bedeutend. 

Ausser der Hussitengefahr wurde das Land im Jahre 1428 
noch sonst vielfach beunruhigt. Manches ist oben schon berührt. 

So war es recht schlimm für die Sicherheit des Handels¬ 
verkehrs, dass Herzog Heinrich der Ältere von Glogau mit dem 
Landesherm Sigmund und mit Görlitz in einen Streit kam. Er 
war ja sonst ein Freund der Sechslande gewesen, hatte seinen jungen 
Bruder vielfach in der Landvogtei vertreten und war 1422 mit 
dem Lande ins Feld gerückt (S. 57); auch 1426, 1427 und 1428 
versagte er in bedrängten Zeiten dem Lande seine Hilfe nicht. 
Nun hatte er aber eine alte Geldforderung an Sigmund 8 ). Wohl mit 
daraufhin war der jüngere Heinrich Rumpold im Jahre 1416 mit 
einem bedeutenden Jahresgehalt in Sigmunds Hofgesinde auf¬ 
genommen 8 ), vielleicht hatte Rumpold auch deshalb die Land- 

*) 645, 4 ff. Die Datierung scheint mir um deshalb richtig, weil nur 
so die ganz unverständliche Zalu von 2000 reysygen (645, 11) sich erklärt; 
diese Zahl ist jedenfalls in Hinsehung auf die je 1000 Mann betragenden 
Hilfsvölker aus Schlesien und Meissen zu verstehen. Auch der Plural der 
lande 645, 17 weist auf diese Deutung. 

2 ) s. Altmann, Die Urkunden Kaiser Sigmunds Nr. 1864. 

9) Ebd. Nr. 1865. 
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vögtei der Oberlausitz im Oktober 1420 (s. oben S. 34) erhalten. 
Im Juli 1420 verpflichtete sich Sigmund nun zu'einer jährlichen 
Abzahlung von 300 Schock 1 ). Nun mag es mit der Zahlung an 
Heinrich den Älteren gehapert haben. Die ersten Spuren einer 
gewaltsamen Verfechtung seiner Ansprüche findet man im November 
1426 (8. S. 120). Im Januar 1427 „hielt er Nürnberger Gut auf“ 
(s. S. 159). Denn er machte unter irgend einem Rechtstitel — das 
Nähere kennen wir nicht.— für seine Forderung nicht nur „die 
Krone von Böhmen“, sondern auch „des heiligen Reiches Untersassen“ 
haftbar 2 ). Nun konnten sich die Görlitzer solche Gefährdung der 
* Handelsstrasse nicht gefallen lassen; zudem wussten sie, dass Sig¬ 
mund hinter ihnen stand. So wuchs die Spannung; und im März 
1428 hören wir, dass Herzog Heinrich dreien Görlitzer Bürgern ihr 
Gewand, das heisst ihre Tuchballen, die sie zum Verkauf fort¬ 
führten, weggenommen hatte 8 ). Doch der Ketzereinfall in Schlesien 
in der folgenden Zeit fand den Herzog wieder Schulter an Schulter 
mit den Görlitzern im Felde gegen den gemeinsamen Feind*). 
Ein Tag in Sprottau, den man in der Saohe zu Pfingsten 
(23. Mai) 1428 abhielt 5 ), hatte so wenig Erfolg, dass auch 
Erfurter Kaufleute von den Übergriffen des Herzogs zu leiden 
hatten®). Auf einem zweiten Tage wiederum in Sprottau um 
den 25. Juni, zu dem die Görlitzer samt den Vertretern der 
Oberlausitz mit 10 Pferden ritten, vereinbarte man sodann auf 
ein paar Wochen Stillstand 7 ). Doch im Juli und August spitzte 
sich die Lage wieder zu 8 ). Endlich brachte in dem Streite, dessent¬ 
wegen König Sigmund zwei Briefe an die Oberlausitzer schickte 9 ) 
und die Sechslande eine Gesandtschaft an den Landesherm vor¬ 
bereiteten 10 ), eine Zusammenkunft zu Freistadt Ruhe. Dort gelobten 
Heinze Kottwitz und die Görlitzer, denen der Herzog soeben noch 
eine Ladung Tuch abgefangen hatte 11 ), demselben 200 Schock. 
Der Vertrag wurde um den 1. Oktober verbrieft und besiegelt 12 ). 
Wenn sich auch hier und dort noch Nach wehen zeigten 18 ), so 
war doch in den folgenden Jahren Heinrich stets ein Freund 

i) Ebd. Nr. 4170. 2 ) 604, 18. ») 495, 8. 15. 4 ) 506, 31. 

5) 517, 21. 523, 25. 528, 15. «) 529, 9. 

') 534, 19. 537, 24. 8 ) 540, 25. 543, 9. 547, 27. 548, 15. 

») 604, 1 ff. 611, 6 ff. 10 ) 543, 9. “) 556, 7. 25. 

»9) 560, 13, Anm. 2. 562, 31. 

ia ) Anfang März 1429 berichtet Herzog Hans von Sagan, der bei Sig¬ 
mund gewesen war, über Aufträge, die er in der Streitsache vom Könige 
empfangen hatte, s. II 15, 7; vergl. II 18, 9. 21, 13. 33, 32. 


Difitized by Gougle 


Original from 

INDIANA UNfVERSITY 



1428. Sonstige Beunruhigungen 


236 


[203] 

der Oberlausitzer, 1433 verwandte er sieh sogar beim Papste für 
die Görlitzer als säumige Schuldner 1 ). ^ 

Weniger bedeutend war ein Waffengang, den Hans und Enderlin 
Eckhard zu Friedland gegen den Mariensterner Vogt zu Bernstadt 
Niklas Wiedmer ausfochten. Dieser Wiedmer wurde eines Tod¬ 
schlages beschuldigt und im Verlauf der Fehde von seinen Gegnern 
im Juli 1428 gefangen genommen; auch hatte ein Parteigänger der 
Friedländer, Hans von Wiedebach 2 ), im August die Kühe zu Bisch¬ 
dorf (östlich Löbau) genommen, worauf die Görlitzer eine Streif¬ 
mannschaft von 32 Berittenen nach Bernstadt schickten. Der Streit 
fand einen Vergleich am 3. September. Genannt werden dabei noch 
Lorenz Jentsch, Bürgermeister zu Bemstadt, Ulrich von Keilheinz, 
Bürgermeister von Friedland, Profand Krähe, Hauptmann in Fried¬ 
land, Heinrich von Bloschdorf, Klostervogt zu Marienstern 3 ) 
(gesessen zu Wiesa südöstlich Kamenz) 4 ). 

Ganz vereinzelt findet sich die Nachricht, dass im August „der 
von Biberstein und Dachse 6 ) diese Lande angriffen“ 8 ). Vielleicht 
hängt damit zusammen die Bitte Ulrichs von Biberstein an die 
Görlitzer, seinen Mann Jorge von Tschirnhaus, gesessen zu Berz¬ 
dorf (nördlich Friedland), nicht „in Verdächtnisse zu haben“, und 
dass von den Gebrüdern Hans und Ulrich von Biberstein am 
24. Juni von Sorau aus ein Bevollmächtigter nach der Neissestadt 
gesandt wurde 7 ). — Im Oktober hörte man in Görlitz von einer 
Sammlung unter dem Hause Lämberg (nordöstlich Deutsch-Gabel 
in Böhmen), die auf den Herzog Hans von Sagan gehen sollte 8 ). 
Übergriffe erlaubten sich noch Heinze von Gersdorff auf Buhland, 
indem er während des Dezembers im Lande zu Budissin auf Haugwitz 
einen Anfall machte 8 ), ferner auch die immer unruhigen Kabeln zu 
Bornsdorf (südlich Luckau) 10 ) und die von Gorenz auf Wehlen 11 ). Die 
Gegend zwischen Rotenburg und Priebus wurde, wie so oft, von 

1) II 463, 26 ff. 

2 ) Die von Wiedebach sassen 1373 zu Priedlanz und 1417 zu Bunzen- 
dorf im Friedländischen, s. Görlitzer Stadtbuch 1342 ff. Bl. 74 a und Sculteti 
annal. II Bl. 34 a. 

3 ) Knothe, Adel S. 131. 

*) 538, 28. 546, 18. 552, 18. Görlitzer Entscheidebuch nach Kloss, 

Milichsche Bibliothek fol. 335 Bl. 217b (s. Jecht, Quellen zur Görl. Geschichte 
S. 68 f.). 

5 ) s. Knothe, Die ritterliche Familie Dachs auf Hammerstein, Mit¬ 
teilungen des Nordböhmischen Exkursionsklubs X (1887) S. 270—279. 

«) 547, 30. •) 605, 6 ff. 610, 29 ff. 

8 ) 564, 6. . ») 575, 9. 10 ) 556, 28. «) 608, 4. 
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streifenden Banden heimgesucht, so dass die Görlitzer im Februar 
14 Berittene ausschickten, um ihnen nachzutraben 1 ); in derselben 
Gegend wurde Kaie Jon und Jon von Hähnichen 2 ) — vielleicht 
ist das ein und dieselbe Person — gefangen und ermordet 8 ). Auch 
bis in die Nähe von Görlitz wagten sich solche Gesellen, so raubten 
sie beim Lichtenberger Walde 4 ). Vornehmlich musste man zu 
Zeiten der Jahrmärkte in Bautzen, Breslau und Brieg „auf der 
Strasse halten" 5 ). Dadurch füllten sich die Gefängnisse und Türme 
in Görlitz mit eingebrachten Gefangenen 6 ); im September starb ein 
von Temeritz, den des Beichehannus von Gersdorff Sohn eingebracht 
hatte, im Gefängnis, und man kaufte ein „Leilach (Laken), um ihn zu 
^begraben“ 7 ). Ferner wurde ein alter Strauchdieb Heinrich Wilden¬ 
stein, gesessen zuWällisch nördlich Priebus 8 ), der schon 1427 als Partei¬ 
gänger der von Hakeborn sein Unwesen getrieben hatte (s. S. 158), 
im Juli von dem damaligen Inhaber des berüchtigten Särchen 
(nördlich Muskau, s.S. 158) Heinze von Döbschitz gefangen genommen. 
Sofort schickten die Görlitzer dorthin, um ihn möglichst in ihre 
Gewalt zu bekommen 0 ), und von Döbschitz kam deshalb persönlich 
nach* Görlitz 10 ). Schliesslich musste der von Wildenstein, der Stadt 
Görlitz Urfehde schwören; der von Döbschitz aber erhielt ein nam¬ 
haftes Geschenk, „dass er sonst auch ein Aufsehen sollte haben auf 
andere Räuber dieser Lande“ n ). 

Der Görlitzer Henker hatte natürlich auch in diesem Jahre 
vollauf zu tun mit „versuchen“, „martern“, „richten“, „rade¬ 
brechen“; für einen Geräderten wurde ein besonderer „Kittel“ an¬ 
gefertigt; im Mai lieh man sich den Henker von Zittau 12 ). 

Von der Unsicherheit der Strassen zeugt auch, dass im Januar 
ein Bote des Herzogs von Brabant, der an den König von Polen 
von der Ketzer wegen gesandt war, beraubt wurde 13 ). 

Zu erwähnen ist noch, dass eine Geldsumme, die die Görlitzer 
schon im Jahre 1428 für Hans von Polenz bezahlt und für die 
sich Heinrich von Üchtritz, Niklas von Ponickau und später — wir 
wissen nicht wann — Deinhard von Pannwitz auf Uhyst verbürgt 

i) 489, 20; auch 483, 30. 511, 18. 

3 ) Gehört wohl der Familie von Rotenburg an. 

3) 537, 29. 539, 3. 4 ) 546, 25. 5 ) 546, 16. 552, 28. 556, 16. 

®) 496, 20. 509, 25. 517, 31 (es werden 5 Leute, die Leuther von Gers¬ 
dorff auf Reichenbach gefangen hatte, von dorther eingeholt). 531, 3. 

7) 553, 28. 556, 4. II 481, 16. s ) 543, 12. 544, 12. 

'0) 546, 8. ”) 551, 20. 

12) 485, 14. 492, 3. 514, 12. 536, 8. 549, 12. 26. 

18) 410, 13. 484, 33. 
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hatten (s. oben S. 94), 1428 noch nicht beglichen war. Deshalb 
schickten die Görlitzer Anfang Juli des Jahres an diese drei die 
Mahnung, „einzureiten um der Stadt Schulde“ 1 ). In der Sache 
sind zwei scharfe Schreiben an Deinhard von Fannwitz vom 20. Juli 
und 7. August erhalten. Zahle er nicht, so „wollten die Görlitzer 
ihn verklagen und verschreiben vor Fürsten, Herrn, Rittern, 
Knechten, Räten der Städte, Bürgern, Gebauem etc., dass er ihnen 
seiner Gelübde, Briefe und Siegel treulos und ehrlos werden wolle“ 2 ). 
Auch im Oktober 1429 und 1431 hatten Heinrich von Üchtritz und 
Niklas von Ponickau die Schuld noch nicht beglichen 8 ). 

Zum Weihnachtsfeste 1428 schenkten die Görlitzer den 
Mönchen auf dem Oybin eine Tonne Heringe 4 ), eine Gabe, die in 
späteren Zeiten oft fortgesetzt wurde. 

Interessant ist es, etwa um den 1. Oktober 1428 die Ver¬ 
mögenslage der Stadt Görlitz zu betrachten. Sie hatte an 
Hypothekenschulden rund 4618 Schock, wofür sie jährlich 386 
Schock Zinsen zu zahlen hatte; das Geld musste also mit etwa 
8,4 Prozent verzinst werden. Dazu kam die feste landesherrliche 
Rente von 120 Schock, die an den Bischof von Meissen ver¬ 
pfändet war. An Altaristenzinsen waren jährlich 82 Schock auf¬ 
zubringen. Von den Zinsen war man damals 242 Schock schuldig 
geblieben 6 ). Weil die Einnahmen aus den Geschossen, Erbzinsen 
und dergleichen nicht ausreichten, griff man, um die Söldner zu 
unterhalten und die Befestigungen in stand zu setzen, vom 3. De¬ 
zember 1428 bis 22. März 1429 zu einer ausserordentlichen 
Wochensteuer, die 270 Schock 22 Groschen eintrug 6 ). Die Ein¬ 
nahme und Ausgabe von Oktober 1428 bis Oktober 1429 balanzierte 
mit rund 8224 Schock 7 ). 

In das Jahr 1428 fallen auch die ersten Naohrichten über 
Händel, in die die Oberlausitz mit dem Westfälischen Femgerichte 
geriet 8 ). 

i) 537, 34. 2) 616, 20 ff. 620, 11 ff. 

8 ) II 107, 25. 302, 16. 4 ) 577, 19. 5 ) 624, 12 ff. 

ß) 576, 5. 578, 10. 579, 25. 637, 28 ff. 640, 10. 641, 20. 643, 27. 

644, 18. II 6, 17. 7, 20. 21, 17. 25, 34. 75, 1. 92, 20. 94, 14. 95, 28. 

7) 644, 7. 

8 ) Über diese Händel handelte der ältere Crudelius im Lausitzischen 
Magazin 1772 S. 81 ff., 131 ff., 165 ff., 181 ff. Die Arbeit ist wieder abgedruckt 
in Antons Diplomatischen Beiträgen zu den Geschichten und zu den teutschen 
Rechten (1777) S. 115-144, wo auch überdies S. 145—176 einschlagende 
Urkunden zugefügt sind. Die sonst ganz tüchtige Arbeit versagt bei dem 
hier vorliegenden Falle fast ganz. 
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Johann von Lune ans Köln am Rhein lud nämlich die 
Sechsstädte „in das heimliche Recht“ vor den Grafen Heineke von 
Sure nach Ampen 1 ). Ampen, ein paar Kilometer von Soest in 
Westfalen gelegen, war eine Freigrafschaft, die damals im Besitz 
der Stadt Soest war und in der seit 1408 der erwähnte „Knappe“ 
Heinrich Suren Gericht hielt 2 ). Die Veranlassung zu der Ladung 
gab Heinrich Berka von der Duba, Herr auf Hoyerswerda 8 ); worin 
sie aber im einzelnen bestanden hat, wissen wir nicht. Vielleicht 
war Johann von Lune mit seiner Kaufmannsware im Bereiche der 
Sechsstädte von Heinrich Berka gesohädigt worden und hielt 
sich, wie vor 12 Jahren die Viehhändler von Kulmbach (s. S. 33), 
an die Sechsstädte als Hüter der Strassen. Die Heischung war 
etwa im September 1428 und zwar auf den 2. Dezember nach 
Ampen erfolgt 4 ). Um sie rückgängig zu machen, schrieben die 
Städte am 4. Oktober eilends an die Stadt Köln 6 ). Diese antwortete 
am 18. Oktober, der von Lune sei mit Weib und Kind seit Jahr 
und Tag in Köln nioht wohnhaft und unterstehe der Stadtverwaltung 
nicht, doch wolle sie an ihn nach seinem neuen Wohnorte Soest 
schreiben. Dieses Ansohreiben geschah am 8. November; aus ihm 
erfahren wir unter anderem, dass die Sechsstädte in ihrem Briefe 
leise angedeutet hatten, bei Nichterfüllung ihres Wunsches sähen 
sie sich genötigt, Repressalien gegen kölnische Kaufleute zu er¬ 
greifen. Nun kam Johann auf die Aufforderung der Behörde im 
November persönlich nach Köln und gab das Versprechen, „die 
Verklagung und Beschwernis des freien Gerichts abzutun“. Der 
Bericht hiervon ging am 23. November von Köln an die Ober¬ 
lausitzer ab. Diese schickten jedoch, vielleicht ein paar Tage 
bevor sie das Schreiben erhielten, einen Boten nach Ampen 8 ). 
Doch war keineswegs die Sache erledigt. Sie wurde schliesslich 
an den König Sigmund selbst getrieben, der um den 1. September 
1430 zu Straubing 7 ) „mit den freien Schöppen (die Oberlausitzer) 
ledig und los sprach in den heimlichen Gerichten Herrn Johanns 
von Lune wegen“ 8 ). Auoh jetzt beruhigte sich der Ankläger nicht. 
Vielmehr lud er etwa im März 1432 9 ) seine Gegner „anderweit vor 

!) 572, 1. 2 ) s. Theod. Lindner, Die Veme (1888) S. 113 f. 

8) 572, 5. «j 572, 3. 

“) s. L. Korth, Zur Geschichte der Femhändel in der Oberlausitz, 
Neues Laus. Mag. 58 (1882) S. 381—384, wo aus den Kopienbüchern der Stadt 
Köln drei Urkunden abgedruckt sind. 

«) 572, 1. ') II 393, Anm. 1. 8 ) II 393, 1 ff. 

8) II 321, 4. 322, 2. 


Digitized by 


Go^ gle 


Original fram 

INDIANA UNIVERSITY 



1428 ff. Ladung der Oberlausitzer vor die Westfälische Feme 239 

[207] 

den Freigrafen in den Stuhl zu Arnsberg“. Daraufhin ritt gegen 
Ende April 1482 Bernhard von Döbschitz, der sich beim Landes- 
herra eines grossen Vertrauens erfreute 1 ) und vielleicht bei ihm in 
der Sache schon tätig gewesen war, nach Arnsberg, wohin die Be¬ 
schuldigten von Girhard von Sure 2 * ), Freigrafen daselbst, geladen 
waren 8 ). Er legte .dort eine beglaubigte Abschrift der könig¬ 
lichen Entscheidung zu Straubing vor. Doch vergebens; es erfolgte 
eine neue Heischung auf den 6. Oktober 1482 vor den freien Stuhl zu 
Arnsberg 4 * ). In ihrer Not baten nun die Görlitzer am 7. Juli 1432 
den König, er möge an den Erzbisohof zu Köln, der von ihm 
die Statthalterschaft über alle heimlichen Gerichte und das Recht 
alle Freigrafen zu versammeln erhalten hatte 6 ), und die Freigrafen 
schreiben, dass die Görlitzer „von solchen Sachen wegen unbekümert 
bleiben möchten“ 6 ). Doch musste derselbe Döbschitz mit dem Gör¬ 
litzer Diener Jorge Schencke noch einmal nach Westfalen um den 
1. September 1432 reisen 7 ); er nahm zugleich Briefe mit an den 
Erzbischof zu Köln „um die Freigrafen“ und an die Städte Dortmund 
und Arnsberg 8 ). Noch im Februar 1433 hatte man keine Ruhe; 
denn damals verhandelte man in Bautzen von des heimlichen 
Rechtes wegen, und Bernhard von Döbschitz ritt zum Könige 9 ). 

Übrigens lief im Jahre 1432 neben dem erwähnten Handel 
ein anderer her. Im Juli erfahren wir nämlich, dass Claus 
Mansfelt die Bautzener und Görlitzer „in das heilige Recht“ ge¬ 
laden hatte 10 ). Um die weitläufigen und kostspieligen Verhand¬ 
lungen zu vermeiden, gab man ihm um den 1. November desselben 
Jahres ein namhaftes Geschenk, wozu die Görlitzer 13 rheinische 
Gulden (= 4 Schock 33 Groschen) beisteuerten 11 ). Mansfelt gab sich 
jedenfalls damit zufrieden. Denn, wie scheint, bediente man sich 
um den 1. April und im September 1433 dieses Mannes, um in der 
noch immer schwebenden Sache Johanns von Lune in Westfalen 
eine Einigung anzustreben 12 ). 

1) I 212, 5. 

2 ) Wahrscheinlich liegt in dem Namen (II 323,25) ein Fehler. Lindner 

a. a. 0. S. 106 führt als damaligen Freigrafen des Arnsberger Stuhls Gerhard 

(Gert) Seyner (dey Seinere) an. 

8) II 323, 23. *) II 393, 17 ff. 6 ) Lindner a. a. 0. S. XIX. 

6) II 393, 1 ff. ') II 348, 11 ff. 349/27. 355, 9. 8 ) II 348, 18. 

») II 424, 7. W) II 336, 8. 338, 28. 346, 5. 

ii) II 360, 33. 418, 20. II 426, 30. 35. 427, 4. 450, 1. 
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In dem Jahre 1429 kamen die Hussiten drei Mal mit grösseren 
Heeren in unser Land, ferner wurde noch mehr als zuvor die Ober¬ 
lausitz durch innere Fehden und auswärtige Pladker heimgesucht. 
Durchliest man die vorliegenden Quellen, so kann man sich des 
Eindruckes nicht erwehren, dass die alte Spannkraft und Wider¬ 
standsfähigkeit allmählich nachliessen. Der schöne Sieg bei Kratzau 
im November 1428, den man in einer Feldschlacht errungen hatte, 
zeitigte nicht den Erfolg, dass man sich weiter getraute, den 
Feinden in freiem Felde entgegenzutreten, vielmehr überliess man 
ihnen widerstandslos das offene Land und erwartete sie in den 
festen Städten, deren Mauern man allerdings mit heldenmütiger 
Tapferkeit und Todesverachtung verteidigte; freilich eine Sechs¬ 
stadt, das kleine Kamenz, konnte sich, da es nur allein auf seine 
Kräfte angewiesen war, gegen die wütenden Scharen nicht halten, 
auch Lauban fiel ihnen wieder anheim. Bei solohem Gebaren unserer 
Oberlausitzer konnten denn auch die wagemutigen tschechischen 
Volksheere es kühn unternehmen, ohne Scheu vor den drei grösseren 
wohl befestigten Sechsstädten weiter nach Norden vorzudringen 
und dort, wo man weniger gute Yerteidigungsmassregeln getroffen 
hatte, ihre Wut an Stadt und Land auszulassen; wussten sie doch 
gar wohl, dass ihnen niemand ihre Rückzugsstrasse verlegte. 

Was die Quellen für die Ereignisse dieses unglücklichen 
Jahres betrifft, so lassen sie uns leider häufig im Stiche, ja die 
laufenden Görlitzer Ratsrechnungen von Oktober 1429 bis dahin 
1480 fehlen ganz und gar. 

Ich berichte zunächst über die vielen Fehden, Streitigkeiten 
und Räubereien, die unserem Lande von den Grenzbezirken, aber 
auch aus seinem Inneren erwuchsen. 

Yor allem der Streit mit Mikusch oder Mixi Panzer von Smoyn. 
Panzer gehörte einer Familie an, die bis 1434 Besitzrechte an dem 
Oberlausitzer Dorfe Tauchritz (südsüdöstlich Görlitz) gehabt hatte 1 ). 
Ob das vielleicht den Anlass zum Streite gab, wissen wir nicht. 
Genug, Panzer mit samt den Haugwitzem 2 ) raubte im Januar 

1) s. Doehler, Diplomatarium Joachimsteinense, Neues Laus. Mag. 81 
S. 307 (Register). 

2 ) Diese Haugwitzer befanden sich bei Mixi Panzer auf dem Friede¬ 
wald und sagten den Herrn von Kolditz, nicht aber den Sechsstädten die 
Fehde an (71, 28 ff.); ihnen zur Seite standen Friedrich von Zezschwitz 
(s. auch 27, 18 und 64, 20 und Neues Laus. Mag. 77 S. 254), Heinrich Knobe- 
loch Mansch genannt und Heinrich von Minkwitz (s. Sculteti annal. II Bl. 116b). 
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1429 in der Oberlaüsitz, so dass der Landvogt gegen ihn Land und 
Städte um Hilfe anrief 1 ). Vor allem hatte von ihm das Bautzener 
und Löbauer Land zu leiden; es lag ja auch seinem Sitze Friede¬ 
wald, der Burg auf dem Schlossberge bei Böhmisch -Kamnitz, 
näher als das Q-örlitzer Gebiet. Die Bautzener Bekenntnisse vom 
Jahre 1430 2 ) geben uns davon interessante Einzelheiten. Danach 
fand Panzer Unterstützung bei Hans und Niklas von Hermsdorf 
genannt Keseling auf Rumburg 8 ), bei Heinze von Luttitz auf 
Friedersdorf bei Neusalza, bei Friedrioh von Raussendorf auf 
Spremberg (dicht bei Neusalza) und seinem Bruder Friedrich, der 
damals Pfarrer des Ortes war, bei Paul von Kopperitz auf Sohland 
an der Spree, bei Titze von Pannwitz auf Eibau, sowie bei Ein¬ 
wohnern zu Spremberg, Friedersdorf, Ebersbach, Eibau, Strah- 
walde, Berthelsdorf, Rennersdorf, Georgswalde, Wamsdorf, Rum¬ 
burg. Von diesen Leuten wurde auch ein Kundschafterdienst nach 
Friedewald unterhalten. Im Zusammenhänge mit diesen Räubereien 
werden „Ritte“ erwähnt, die die Gebrüder Sigmund, Heinrich und 
Janke die Knobloohsdorfer vom Tollenstein 4 ) und Mikusch Bleckta 
vom Falkensteine (nördlich Böhmisch-Kamnitz) unternahmen. Da¬ 
bei wird der Kretscham von Neugersdorf ausgebrannt, Oderwitz 
ausgeraubt und der Hof zu Oppach (nordwestlich Neusalza) ein- 
geäsohert. Auch ist sogar von einem Anschläge auf die Stadt 
Bautzen selbst die Rede. Die Bautzener sahen sich daher ge¬ 
zwungen, sich selbst „vor Georgswalde“ zu legen, das soll wohl 
heissen, ein Feldlager dort zu beziehen. Vielleicht geschah das 
unmittelbar vor Ende März 1429, wo sie in Löbau bei Land und 
Stadt den Antrag stellten, eine Wehre gegen Mixi Panzer nach 
Rumburg zu legen 6 ). Damals aber versuchten die Görlitzer zu¬ 
nächst, die Sache in Güte durch Vermittelung des Herzogs Ludwig 
von Liegnitz oder Hansens von Sagan beizulegen 6 ). Doch ein er- 

Wahrscheinlich bezieht sich auf einen anderen Streit die Nachricht, nach der 
die von Metzradt auf Milkwitz (nordwestlich Bautzen) die von Haugwitz im 
Januar 1429 „fingen und schlugen“ (7, 25), ein Vorfall, der auch in einem 
Bautzener Bekenntnisse im Februar 1430 erwähnt wird, s. Neues Laus. 
Mag. 77 S. 251. 

1) 7, 35. 

2 ) Gedruckt von Arras, Neues Laus. Mag. 77 S. 254 ff. 

8 ) Knothe, Mitteilungen des Nordböhmischen Exkursionsklubs 25 S. 139 f. 
und Herold, Monatsschrift 1896 S. 74 f. 

4 ) Im Juli 1428 war Hauptmann auf dem Tollensteine Mikesch (wohl 
Mikesch von Chcebus), s. Hieke, Mitteilungen des Vereins für Geschichte der 
Deutschen in Böhmen 24 S. 146. 6 ) 23, 5. 6 ) 27, 18. 

16 
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neuter Einfall ins Land zwang sie selbst, gleich darauf (Ende 
April) 28 berittene Mann in einen Halt nach Bernstadt abzuschicken 1 ). 
Einen Tag in Zittau, zu dem Abgesandte von Görlitz und Bautzen 
Ende Mai ritten, schlug Panzer aus, obwohl er zunächst friedliche 
Versicherungen gegeben hatte 2 ). So zog sich die Fehde bis über den 
Sommer hin 8 ). Am 6. August nahm der gewaltsame Mann von 
neuem Kühe in Rennersdorf (südwestlich Bernstadt), und die Gör¬ 
litzer sandten 6 Tage später eine Mannschaft von 28 Berittenen, 
39 Wagenweppenern, 2 Büchsenmeistern und 8 Fussschützen unter 
Anführung ihres Hauptmannes Hans von Gersdörff zu einem Halte 
wiederum nach Bernstadt ab 4 ). Dieselbe blieb nicht weniger als 
2 1 /2 Wochen auswärts 5 ). Als nun um selbige Zeit die Nieder¬ 
lausitzer Rabeln ebenfalls dem Lahde Fehde angesagt hatten*) 
ging am 22. August von Görlitz eine andere Streitmacht, be¬ 
stehend aus 20 Reisigen, Weppenem (auf 17 Wagen) und Fuss- 
gängern, in eine Beobachtungsstellung nach Reichenbach; da man 
von hier den Norden und Süden der Obeiiausitz überwachen konnte, 
zog man nach diesem Städtchen auch die Bemstadtet Truppe 7 ). Ende 
August hörte man wieder von Friedensversuchen 8 ). Niklas von 
Gersdorff auf Königshain mühte sich, Panzer zu bestimmen, 
mit den Görlitzern einen Tag auf der Landeskrone zu halten 8 ). 
Schon schickte man ihm 8 Reiter zur Bedeckung und zum Geleite 
entgegen 10 ), schon erschienen in Görlitz die Gebrüder Bernhard und 
Heinrich von Üchtritz, um die Verhandlungen zu fördern 11 ), da 
musste man „wegen des Überzuges durch die Ketzer“ Ende Sep¬ 
tember auf die persönliche Zusammenkunft verzichten 12 ). Briefe, 
die Bernhard, Heinrich und Hans von Üchtritz nach Friedewald 
um ein gütlich Stehen schickten 13 ), brachten freilich zunächst noch 
keinen Frieden. Denn noch 1480 ist von Panzers Herabreiten in 
die Oberlausitz die Rede 14 ). Doch liess er sich endlich (vor Oktober 
1430) durch eine Abfindungssumme, zu der die Görlitzer 60 Schock 
zahlten, beruhigen l6 ). Mixi Panzer ist in den folgenden Jahren ein 
treuer Freund der Görlitzer und Oberlausitzer geblieben: Im 

i) 28, 27. 2 ) 31, 4. 33, 12. 34, 5. *) 50, 28. 

->) 52, 30. Anm. 2. 5 ) 54, 10. 6 ) 56, Anm. 2. 59, 22. 

7 ) 56, 18. Anm. 2. 8) 58,19. 59,15. 

9 ) 60,23. 62,12. 10 ) 63, 6. ») 63, 16. 139,1. 

12) 65, 8. iS) 64, 23. 

M ) s. Neues Laus. Mag. 77 S. 254, 255 und 256. 

i'*') 121, 1. 153, 2. 
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Dezember 1430 warnte er vor den Ketzern 1 ),.. im Mai 1435 weilte 
er in Görlitz 2 )j um den 1. Dezember 1436 führte er den Görlitzer 
Bürgermeister mit anderen Herren über das Gebirge, als sie von 
Prag kamen, und erhielt dafür 2 Kürtücher 3 ). Im Mai, Juli und 
Oktober 1436 bekam er Geld aus der Löbauer Stadtkasse 4 ); viel¬ 
leicht suchte man ihn, de er dem Feinde der Oberlausitzer Sigmund 
vonWartenberg nahestand 5 ) — obwohl er nicht sein Mann war 8 ) —, 
in günstiger Stimmung für das Land zu erhalten. 

Die eben erwähnten Kabeln von Bornsdorf 7 ), denen sich nach 
einem Gerüchte auch der Herr von Cottbus und die Schenken von 
Seyda aüschliessen wollten 8 ), hatten, wie man hörte, in Absicht, 
mit nicht weniger als 300 berittenen Mannschaften in die Ober¬ 
lausitz einzufallen 9 ). Man sah sich daher in Görlitz gezwungen, 
am 29« August 1429 noch weiter einen Beitertrupp, bestehend aus 
86 Pferden, nach Horka (nördlich Görlitz) zu Niklas von Tauchritz 
(einem von Gersdorff) zu legen 10 ) und weitere Gefahr durch Bot¬ 
schaften nach Cottbus, Dahme, Jüterbog und an den Bischof von 
Magdeburg abzuwenden 11 ). 

Ganz unzulänglich sind die Nachrichten über eine Fehde, die 
Niklas von Polenz, ein Vetter des Niederlausitzer Landvogtes Hans 
Von Polenz, den Görlitzern Anfang Mai 1429 ansagte 12 ); im Juli 
würden seine Bäubereien derart, dass man an eine „Wehre“ gegen 
ihn dachte 18 ). Dieser Handel-hatte viele Zusammenkünfte der Ober¬ 
lausitzer und Botschaften der Görlitzer an Hans von Polenz zur 
Folge. -Zuletzt hören wir im September von der Saohe 14 ), doch 
scheinen sich noch Spuren davon- in den Jahren 1430 und 1431 zu 
finden 16 ). 

1 Sehr störend für die Sicherheit der grossen Landstrasse und 
dbs bedeutenden Handels, der von Leipzig nach Schlesien und Polen 
getrieben wurde, war ein Streit, in den Gotsche Schoff auf dem 
Greiffensteine mit der Stadt Leipzig geriet. Es war ihm nämlich 
von den Leipziger Zöllnern in der Stadt selbst, wie er behauptete 
ohne jedes Becht, ein grosser Vorrat an Salpeter und Schwefel 
im Werte von 516 ungarischen Gulden genommen worden, und da 

i) 167, 17. 168, 24, 2 ) 563, 10. 

8 ) 631, 2. 4) 637, 8. 638, 17. 643, 17. 5 ) 639, 34. 

8) 684, 1. 7 ) s. oben S. 210. 8 ) 59, 22. 9 ) 106, 10. 

io) 59, 31. 106, 8. ii) 60, 29. 69, 18. 19. > 2 ) 31, 15. 

18) 48, 25. ii) 63, 8. 1 5 ) 165, 31. 201, 23. 204, 14. 

16* 
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er trotz verschiedener Versuohe zu seinem Hechte nicht kommen 
konnte, so beschloss er gewaltsam vorzugehen 1 ). Und weil Leipzig 
nicht nur der Ausgangspunkt von Leipziger und sächsischen, 
sondern auch von Erfurter, Nürnberger und hessischen Kaufleuten 
war, schonte er auch deren Gut nicht. So nahm er um den 
1. Juli 1429 den Leuten des Landgrafen von Hessen einen Ochsen¬ 
transport bei Schützenhain nicht allzuweit von Görlitz weg*). Nun 
suchte zwar die Stadt Görlitz, die mit Gotsche in diesen Zeiten 
gut befreundet war, zu vermitteln 8 ). Aber vergebens. Der auf¬ 
gebrachte Greiffensteiner Herr hielt sich sogar in Görlitz seine Zu¬ 
träger, die ihm die Kaufleute verraten sollten 4 ). Der Streit zog 
sich noch in die folgenden Jahre hinein 5 ); im November 1481 
suchten die Leipziger von neuem Frieden, und Gotsche schlug 
einen Tag zu Görlitz oder Barut vor 8 ). Endlich versuchte man es, 
da man ihm gar nicht beikommen konnte, gegen ihn die Hilfe der 
westfälischen Feme aufzurufen 7 ). 

Gotsche Schoff geriet auch mit Wentsch von Dohna, Besitzer 
des Grafensteines und eines Teils von Badmeritz, in diesem Jahre 
in Zwist. Schoff hatte von ihm 126 ungarische Gulden erborgt, und 
da die Zurückzahlung nicht zur bestimmten Zeit erfolgte, mussten 
seine Bürgen „einreiten“. In dem Handel vermittelten am 2. April 
1429 die Mannen und die Stadt Görlitz: Gotsche zahlte das „Haupt- 
geld“, und die Bürgen, die „das Einlager geleistet hatten“, konnten 
bis zum 27. April ihre Herberge verlassen; über die anderen 
Forderungen, die der von Dohna an Gotsche hatte und die in 
Zinsen und Schadenersatz bestanden, sollten ein zweiter Tag in 
Görlitz am 20. April und erforderlichen Falles die Schöppen in 
Dohna oder Magdeburg entscheiden; keinesfalls sollte aber Wentsch 
die Faustpfänder, die er von Gotsche hatte, versetzen oder Geld 
darauf nehmen 8 ). Nun verpfändete aber der von Dohna dem ent¬ 
gegen in Dresden eine goldene Krone, die er aus den Familienr 
kleinodien der Schoff zur Sicherheit erhalten hatte 9 ), und zwar, 
wie scheint, schon vor dem 27. April, so dass der Zwist weiter 
ging; auch ein Tag zu Görlitz um den 24. Juli brachte keine 

1) 94, 18 ff. 2 ) 44, 15. 20. 49, 3. 

3) 14, 7. 62, 11. 94, 24. *) 121, 27. 

5) 197, 15. e) 254, 28. 32. 

-) 308, 33 (Anfang 1432). 8 ) 97, 1 ff. 

9 ) 27, 26. Die Meldung hiervon erhalten die Görlitzer von Hans von 
Polenz, einem Schwager des Wentsch (392, 17. 415, 25). 
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Bähe 1 ); einen zweiten, der auf den 8. August eben dorthin an¬ 
beraumt war, besuchte Wentsch nioht 2 ). Endlich ergriff sogar um 
den 10. September Ulrich von Biberstein auf Friedland die Partei 
Götschens, und es kam nun auoh zwischen ihm und dem von 
Dohna zur Fehde 8 ). 

Gleichzeitig hatte der gewaltsame Herr vom Grafensteine 
einen Streit mit den Nonnen von Marienstem: Am 16. Mai brannte 
er auf deren Gebiet „dem Eigen“, weshalb die Görlitzer 33 be¬ 
rittene Mannschaften dorthin sandten 4 ). Weiter finden sich im Juni 
und Juli des Jahres, ja noch im Januar 1431 Spuren dieses Handels 5 ), 
in den auch Peter von Nimptsch verwickelt war 8 ). 

Viel bedeutender muss ein Zwist gewesen sein, den Wentsch 
mit den Mannen und Städten zu Schweidnitz hatte 7 ). Denn 
diese rückten etwa Mitte Juli des Jahres mit ansehnlicher Heeres¬ 
macht unter Anführung von Heinze Stosch mitten in die Ober¬ 
lausitz hinein und lagerten sich vor dem Dohnaschen Bittersitze 
Badmeritz (südlich Görlitz). Die Görlitzer, die sofort ihre Tor¬ 
wachen verstärkten, vermochten nun die Parteien, sich in ihrer 
Stadt zu einer Zusammenkunft einzufinden 8 ). Man muss wohl hier 
Während der 4 Tage, in denen man sich besprach, zu einem vorläufigen 
Stillstand gekommen sein, denn die Truppen zogen wieder ab. 
Über die Verhandlungen, die weiterhin am 29. August in Görlitz 
zwischen den Streitenden stattfanden 9 ), wissen wir nichts; noch im 
September liest man von der Sache 10 ). 

Wentsch von Dohna sollte auch in den folgenden Jahren den 
Oberlausitzem noch viel zu schaffen machen; stand er doch 1430 
und 1432 in offener Fehde mit der Stadt Görlitz. 

Auch mit Ulrich von Biberstein, Herrn der Herrschaften Fried¬ 
land und Sorau und Forst, der in diesen Zeiten immer ein Freund 


1) 48, 31. 2 ) 52, 29. a ) 60, 32. 

*) 98, 30. 34, 30. , 5 ) 43, 31. 48, 30. 200, 32. 

«) 34, 31; s. Zobel II S. 24 Nr. 8 (eine Abschrift s. L. I 2 B. V 157a). 
Danach war Peter von Nimptsch mit der Abtissin von Marienstern wegen des 
jungen Hans Weider in Streit geraten und verglich sich am 16. Juli 1429. 

7 ) s. Doehler, Neues Laus. Mag. 81 S. 13 f. — Über den Anlass der 
Fehde herrscht völliges Dunkel; vielleicht hängt sie damit zusammen, dass 
Wentsch nach dem Tode seines Vetters Heinrichs VII. im Jahre 1428 den 
Dohnaschen Besitz in unserer Gegend gewaltsam und gegen die Rechte des 
anderen Dohnaschen Zweiges, der im Fürstentum Schweidnitz angesessen 
war (s. S. 185, Anm. 3), sich aneignete; denn um Mitte März 1429 rief Fried¬ 
rich von Dohna, vielleicht ein Spross der schlesischen von Dohna, die Gör¬ 
litzer wegen des Hauses Grafenstein um Hilfe an, s. 18, 7. 

8) 48, 1. 27. ») 50, 21. 52, 23. 55, 31. 60, 26. 10 ) 65, 5. 
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der Oberlausitzer gewesen war, kamen die Görlitzer in Zwist. 
Seine Mannen nämlich Vicenz von Wiedebach (s. S. 208) und 
Franz von Oppell auf Diehsa (nordwestlich Görlitz) raubten Anfang 
März im Lande 1 ); und da die Görlitzer natürlich dem entgegentraten 
und wohl gar in Diehsa einfielen, so beklagte sich der Bibersteiner 
als Lehnsherr von Diehsa, sie hätten ihm in seine Herrschaft ein¬ 
gegriffen 2 ). Ein Böte nach Friedland zu dem Befehlshaber des 
Schlosses Profand Krähe suchte darauf um einen „gütlichen Tag“ 
nach 8 ), und Mitte Juni legten die Görlitzer Ratsmitgliedör Paul 
Rinkengiesser und Heinrich Eberhart in einer persönlichen Zu¬ 
sammenkunft mit Ulrich von Biberstein zu Friedland den 
Streit bei 4 ). 

An den Nordostgrenzen unseres Landes setzte sich in unserem 
Jahre der alte Streit der von Hakebom und des Herzogs Hans 
von Sagan fort (s. S. 156 ff.). Freilich wissen wir davon nur die 
Tatsache, dass der Herzog das Schloss Särchen (nördlich Muskau), 
einen Sitz der von Hakeborn, berftnnte. Die Görlitzer wurden in¬ 
sofern in die Sache hineingezogen, als die von Hakeborn ihnen 
um den 20. Mai schuldgaben, sie hätten dem Herzog dazu geraten 5 ); 
auch in den folgenden Monaten hat man darüber kurze Nach¬ 
richten 9 ). 

Ende Juli 1429 entsagte der schlesische Adlige Reintsch 
Schoff den Oberlausitzern. Veranlassung dazu gaben — das Nähere 
ist unbekannt — die Zittauer und ein Raub von ^Hunden und 
Buckskin (eine Sorte Tuch). Die Görlitzer baten darauf Heinze 
Stosch und die Mannen im Fürstentum Schweidnitz und Jauer 
gütlich zu vermitteln, sahen sich aber gezwungen, ihre Kaufleüte 
in Neisse, Breslau, Schweidnitz und Liegnitz zu warnen 7 ). 

Heinrich Berka von der Duba, Dupzky genannt, war zwar 
noch immer ein Freund der Oberlausitzer und insonderheit der 
Görlitzer; hatte er doch im Mai aus der Neissestadt zwei Büchsen 
und dazu Pulver auf sein Schloss Mühlstein (nördlich Böhmisch- 
Zwickau) erhalten 8 ), und schickte er doch getreulich wichtige 
Nachrichten über die Bewegungen der Hussiten 9 ); ja im Juni 
war er persönlich in Görlitz, um mit Rat und Tat zu helfen 10 ). 

3 ) 17, 33. 3) 15, 19. 

6) 35, 26. 37, 28. 38, 8. 55, 22. 

8) 30, 32. 

,0 ) 39, 1. 


Difitized by Gougle 


») 15, 13; s. auch 731, 30 ff. 

■») 39, 26. 5 ) 33, 6. 30. 

*) 50, 15. 24. 52, 16. 54, 32. 
») 36, 14. 38, 2. 10. 
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Trotzdem keim er im Juli und August in Misshelligkeiten mit den 
Bautzenem 1 ), ja die Görlitzer mussten um den 15. Juli die Löbauer 
vor einem Handstreiche von seiner Seite warnen 2 ). 

Unbedeutend, wie es scheint, war ein Zwist, in den Hans 
von Getsdorff 8 ) auf Reichenbach mit dem Saganer Herzog Hans 

im August und September 1429 geriet 4 ). 

r * • 

Um den 10. September 1429 entsagten aus unbekanntem 
Grunde den Görlitzem die schlesischen Adligen Hayn und Sig¬ 
mund von Tschirn, weshalb man die Görlitzer Kaufleute mit 
28 Pferden von Löwenbefg heim geleiten musste 5 ). 

Eine Eehde zwischen Junge Otto von Nostitz und Pfaffenickel 
von Nostitz 6 ) auf der einen Seite und Bernhard Hans und Paul von 
Knobelsdorf, die wohl einem schlesischen Geschlechte angehörten, 
auf der anderen Seite wurde am 18. Mai (in Görlitz) entschieden. 
Junge Otto, der im Verlaufe des Waffenganges gefangen war, 
wurde nunmehr freigelassen und verpflichtete sich mit seinem Vetter 
zu einer Zahlung von 80 Mark, wofür die Nostitze die Dörfer Noes 
und Nieder-Neundorf (bei Rotenburg) als Pfand in die Hände des 
Görlitzer Hauptmannes Hans von Gersdorff auf Hessen 7 ). 

. Von den unerfreulichen damaligen Zuständen im Südwesten 
und Westen der Oberlausitz erfahren wir Näheres aus den 
Bautzener Bekenntnissen des Jahres 1430 8 ), die natürlich auch 
vielfach Verhältnisse vor 1430 berühren. Da werden als Strassen- 
räuber bezichtigt die Gebrüder Friedrich und Otto von Zezschwitz, 
Hans von Pannwitz zu Uhyst am Taucher, Niklas von Bloschdorf 
zu Deutschbaselitz, Niklas von Gersdorff auf Schmorkau, Jone von 
Korbitz auf Gottschdorf 9 ), ferner Tytze Pflüger, Balthasar von 
Kamenz (ein, Schwager Heinrichs von der Duba auf Hoyers- 

i) 50, 17. 51, 27. 52, 19. 55, 25. 3 ) 47, 11. 

8 j Er war 1429 und 1430 Unterhaüptmann zu Görlitz (s. 98, 12 und 
Zobel II S. 27 Nr. 2) und führte vielfach die Görlitzer Truppen gegen 
streifende Banden, s. 55,‘17. 66,1. 

*) 52, 18. 57, 22. 59, 25. 62, 21. 63, 26. 

5 ) 23, 17. 62, 26. 28. 65, 7. 66,2. 18. 68,19. Die undatierte Urkunde 
714, 8 ff. gehört wohl, weil sie in den Monat Juli fällt, nicht hierher; wir 
müssten denn eine zweite Fehde im September 1429 annehmen. 

6 ) s. Knothe, Adel S. 391 f. 

7 ) Die Urkunde stand im verschollenen Görlitzer Entscheidebuche, 
s. Jecht, Quellen S. 68 f., ich entnehme sie den Kloss sehen Sammlungen, 
Miscellanea Gorlicensia Bl. 218b; s. Knothe, Adel S. 303 und 392. 

8 ) Gedruckt von Arras im Neuen Laus. Mag. 77 (1901) S. 247—260. 

8 ) ebd. S. 254. 
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werda) 1 ), Balthasar von Sohönfeld auf Neukiroh (westlich Kamenz). 
Da wird Hans von Klüx totgeschlagen 8 ), da geschieht ein Baub 
beim Kloster Marienstern usw. Ein bedauerlicher Vorfall wurde 
im Juli 1429 dem Könige Sigmund selbst vom Landvogt Albrecht 
von Kolditz vorgetragen 8 ): Ein Hans Landstein hatte einen Juden 
auf freier Strasse abgemordet und einem Kaufmann Konrad Horn 
von Buch mitten in der Stadt Bautzen sein Geld und Gut ge¬ 
stohlen und bei den Juden in Zittau versetzt 4 ). 

Natürlich hatte man in diesen Zeiten fast immer für die Sicherheit 
der Strassen zu sorgen: Mitte Januar zieht deshalb der Hauptmann 
von Döbschitz aus der Neissestadt mit 82 Mannschaften aus 5 ); Mitte 
März streifen die Görlitzer Knechte bei Krauscha, Zodel (nördlich 
Görlitz) und Kreba (nordwestlich Görlitz) 8 ); Anfang Juni steht 
Heinze Teuerwioht mit 12 Pferden „in der Hute u bei Langenau 
(nordöstlich Görlitz) 7 ); derselbe bringt einen Monat später bei Klix 
(wohl nördlich Rauscha) zwei Räuber auf 8 ); Ende Juli überwachen 
die Görlitzer bei Löbau die Strasse, weil damals der Jahrmarkt zu 
Bautzen abgehalten wurde 9 ); Ähnliches geschieht zur Zeit des 
Brieger Marktes Anfang September 10 ) und als bei Bernstadt Tuch 
geraubt wird 11 ) und bei Schützenhain (nordöstlich Görlitz) 18 ) und bei 
Birkenbrück (westlich Bunzlau) 18 ) frevle Banden ihr trauriges 
Handwerk treiben. 

Mit den aufgegrifienen Räubern wurde nun freilich in Görlitz 
kurzer Hand verfahren, sie wurden vom Henker auf die Folter 
gespannt, mussten wohl oder übel bekennen und büssten ihre 
Schuld mit dem Tode. Wenn ich recht zähle, berichten die 
Görlitzer Ratsrechnungen vom Januar bis Oktober 1429 nicht 
weniger als 32 Hinrichtungen: Ende März verfielen 8 14 ) und im 
Juli 16 18 ) der Todesstrafe, Mitte September wurde der junge 
Grund von Zittau gerichtet. Die armen Sünder erhielten 
für ihren letzten Gang besondere Kittel und Hemden 18 ). Einem 
Frevler wurde eine Hand abgehauen 17 ). Nur selten kam ein Ein- 

*) 152, 5. 2) Arras a. a. O. S. 252 extr. 

») 100, 21 ff. *) Arras a. a. O. S. 249. 

5) 2, 19. «) 18, 30. *) 35, 29. 36, 16. 8 ) 44, 21. 

») 50, 27. 55, 16. 10 ) 60, 20. ») 13, 3. 

12 ) 31, 25. 32, 2. 33, 2. 29. 33. 34, 30. Die Beraubten waren die 

Görlitzer Bürger Matthes König und Schneeweis, die Räuber der Rote Mel- 
hose, die Gebrüder von Rabenau u. a., 731, 22. 

i*) 17, 30. 18, 27. u ) 21, 26. ») 46, 32. 49, 25. 

tt) 11, 15. 46, 32. l7 ) 47, 3. 
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gebrachter los, im März ein gewisser Wallermaul, der eines Tuch- 
raubes beschuldigt and der peinlichen Frage unterworfen sich los¬ 
schwor 1 ). Recht erfolgreich war ein Streifzag, den die beiden 
Görlitzer Ratmannen Heinze Teuerwicht und Heinrich Eberhard 
etwa am 12. Februar mit der ansehnlichen Mannschaft von 
53 Reisigen gegen Mordbrenner unternahmen; sie fingen bei Merz¬ 
dorf (nördlich Uhyst an der Spree) etwa ein Mandel dieser Gesellen 
und brachten sie nach Görlitz 2 ). Obgleich sich nun für die 
Gefangenen, unter denen Adlige des Görlitzer 'Weichbildes waren, 
der stellvertretende Landvogt Timo von Kolditz verwandte 8 ), so 
fand er doch kein Gehör. Die Leute, die man in die Stadt- 
türme verwahrt hatte 4 ) und deren Fftsse zur Sicherheit angekettet 
waren 6 ), wurden dem Henker übergeben, gemartert und ihrer 
wenigstens sechs hingerichtet: Kaspar von Notenhoff, Knabehans 
von Rotenburg, Uterschuch, 2 Gebrüder Cartitz und Fredeland ®). 
Die Bekenntnisse der 3 zuerst Genannten sind noch vorhanden 7 ); 
sie bezichteten unter anderen Franz von Oppell, Heinz von 
Tschirnhaus, Vicenz von Wiedebach, Kaspar von Nostitz auf 
Ullersdorf, Sigmund von Rosenhain, einen von Rodewitz, Georg 
von Rotenburg, sonst auch Niederlausitzer Adlige der Mithilfe bei 
den Räubereien; Kaspar von Notenhoff, der in Arnsdorf an den 
Königshainer Bergen angesessen war, machte vor seiner Hinrichtung 
ein Testament, in dem er unter anderem die Kirche zu Kolm 
(nordöstlich Weissenberg), die Niklas- und Peterskirche zu Görlitz 
und seinen Beichtvater Lorenz bedachte. 

Die Chroniken 8 ) berichten ferner von einem Brande, den zu 
Anfang Januar 1429 ein „Brauer“ e ) in Löbau auf Geheiss und An¬ 
stiften der Hussiten, die ihm 18 Schock gegeben hätten, anlegte; 
der grösste Teil der Stadt sei in Schutt und Asche gesunken, nur 
das Kloster und die Pfarrkirche seien unversehrt geblieben. Die 
Naohricht wird ihre Richtigkeit haben; denn man fing um den 

i) 21, 21. 731, 11. 2) 9, 33. 3 ) 10, 17. 

*) 11, 12. 14, 36. ‘) 12, 23. «) 13, 5. 

i 730, 12 ff. 731, 30 ff. 732, 24 ff. 

8) Wohl der älteste Bericht steht bei Manlius in Hoffmanns Scriptor. 
rer. Lusat. I S. 349 f., dann bei dem Löbauer Chronisten Johannes Günther 
(f 1626), s. Seeliger, Quellenbuch zur Geschichte des Löbauer Lyceums S. 4. 
Aus diesen Quellen schöpfte wahrscheinlich Scultetus in seinem Chronicon, 
s. Neues Laus. Mag. 85 S. 52, Anmerkung 2. Vergl. noch Carpzow, Ehren¬ 
tempel I S. 326, Knothe, cod. dipl. Sax. reg. II 7 S. XXXV. 

9 ) Möglicherweise beruht die Bezeichnung „Brauer“ auf dem miss¬ 
verstandenen „bomer“, den alte Quellen aufwiesen. 


Digitized by 


Gck igle 


Original frum 

INDIANA UNfVERSITY 





250 Sigmunds Befehl, Frieden zu halten. Befestigung von Görlitz. 1429 


[218] 

25. Juni in Görlitz einen gewissen Heinrich Zacher, der dieser 
Brandstiftung geständig Mitte Juli auf den Scheiterhaufen gesetzt 
wurde 1 ). 

Zu alledem kam noch Zwietracht im Innern der Stadt Lauban 2 ) 
und zwisohen den „Geschlechtern im Lande zu Bautzen“ s ), Miss¬ 
helligkeiten, die die anderen Oberlausitzer zur Vermittelung nötigten. 

Die Unruhen in unserem Lande steigerten sich so, dass auf 
einen Bericht des Landvogtes Albrecht von Kolditz der Landesherr 
Sigmund sich bewogen fühlte, am 20. August einen soharfen Befehl 
ergehen zu lassen 4 ): Die Zwietracht und Unordnung in Landen 
und Städten, bei der einer den anderen angreife und mit Raub, 
Mord und Braqd gröblich beschädige und keinerlei gütliche und 
richterliche Einigung aufkommen Hesse, sei bei schwerer Strafe ab¬ 
zutun; die Ungehorsamen seien unter Führung des Landvogts 
streng an Leib und Gut zu strafen, wobei eine jede Stadt mit ihren 
Büchsen und Handwerkern helfen solle. Es wird dann insonderheit 
auf den Vorteil, der durch solchen „Unrat“ den böhmischen Ketzern 
erwüchse, hingewiesen. — Viel wird diese allerhöchste Kundgebung 
nicht genützt haben, die Hauptsache zur Steuerung dieser Über¬ 
griffe blieb immer das strenge Eingreifen der Sechsstädte, das sie 
denn auch alle — von Görlitz und Bautzen haben wir darüber 
Berichte — wacker besorgt haben werden. 

Ich wende mich von diesem trüben Bilde , zu den Ver¬ 
teidigungsanstalten der Städte. Man fuhr damit zweifelsohne in allen 
Sechsstädten fleissig fort, wenn wir auch nur Nachrichten darüber 
von Görlitz haben. Von diesem sei nur erwähnt, dass man ein 
neues Weighaus hinter des Vogtes Hofe am Hundsberge 6 ), einen 
neuen Turm hinter Matthes Johann am Ausgang der Weberpforte 6 ), 
desgleichen einen hinter dem Hitzegarten 7 ) (s. S. 121, Anm. 7) erbaute;; 
ferner festigte man das Wassertor, das die Hotergasse vom west¬ 
lichen Ende der Neissbrücke absperrte 8 ), und stärkte die Wehren 
auf dem Frauenturme 9 ), wie auch sonst auf den Mauern und Weig- 
häusern. Dazu kaufte man im Februar dem Niklas von Bischofs¬ 
werde auf Ebersbach 160 Stämme Holz ab 10 ). Die Mauer unter der 
Sankt Georgen-Kapelle wurde im Sommer abgeräumt 11 ). Man hätte 

i) 42, 28. 47, 8 . 2 ) i 571 , 37 . n 1, 5. 56, 5. 61, 4. 65, 15. 

3 ) 58, 7. 4 ) 103, 21 ff. b ) 14, 15 und viele andere Stellen. 

«) 29, 12. 39, 17. 718, 29 usw. •) 25, 17 usw. 

8 ) 6 , 27 ff. Die Lage ist nach 377, 24 und 719, 34 bestimmt. 

9 ) 18, 2 usw. M) 11, 35. “) 51, 16. 
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gern, am „zu helfen and zu raten zu der Stadt Bäue ö , den er¬ 
fahrenen Heinrich von Maltitz (s. S. 189) als Hauptmann gehabt 
und schickte deshalb Ende Januar eine Botschaft an ihn nach 
Brüx 1 ); er kam aber nicht. Zum Aufziehen der Torbrüoken und 
auch zum Versperren der Strassen kaufte man einmal 98, das 
andere Mal 110 Ellen Eisenketten in Hirschberg 2 ). — Der Schützen¬ 
meister Mathes 8 ) und die drei Büchsenmeister des vorigen Jahres 
(g. S. 163) hatten reichliche Beschäftigung 4 ); im Sommer und 
Herbst nahm man noch zwei neue Büchsenmeister Mathis Leide- 
methe und Peter Schmid an 8 ). Für Aufbewahrung* des Pulvers 
hatte man ein besonderes Gewölbe gebaut 8 ); die grossen Mengen 
der gegossenen Handbüchsen schäftete der Tischler an 7 ). 

Höchstes Interesse erweckt ein Verzeichnis der Feuergesohütze 8 ), 
die damals auf den Görlitzer Türmen und Mauern gegen einen 
Ansturm aufgestellt waren: Es sind im ganzen 271, von denen 
170 der Stadtgemeinde, 101 den Innungen gehörten. Die Tuch¬ 
macher (Wollenweber, das grosse Handwerk) besassen 40, die 
Fleischer 16, die Bäcker 12, die Schuster 9, die Gerber 7, die 
Büttner 5, die Kramer 5, die Schneider 4, die Schmiede 8 Büchsen. 
Vereinzelt werden unterschieden Tarras-, Stein-, Schirm- und Hand- 
büchsen. Die Verteilung war der Art, dass das Frauen viertel mit 
73, das'Reichenbacher- mit 76, das Niklas- mit 48 9 ) und das Neisse^ 
viertel mit 74 Geschützen bewehrt waren. Von den schützenden 
Umfestigungen werden genannt auf dem Frauen viertel: das neue 
Weighaus nach der Weberpforte zu bei Matthis Johann, der 
Frauenturm (besetzt mit 30 Büchsen), das Bollwerk über der Ziel¬ 
stadt, das Bollwerk gegenüber der Tscheninne Scheune; auf dem 
Reichenbacherviertel: der Reichenbacher Turm, das Weighaus bei 
dem ersten Schutze, das gegenüber der Pforte, das bei dem Hitze¬ 
garten, Resinburg genannt, das nächste Bollwerk danach, das Boll¬ 
werk über der Aizucht 10 ); auf dem Niklasviertel: Niklasturm 
(besetzt mit 25 Büchsen), das Bollwerk zwischen dem Niklas- 

i) 7, 32. 2) 26, 14. 30, 1. 25. 3 ) 5, 32. 

*) s. u. a. 2, 23. 20, 29. 80,32. 5 ) 44, 29. 69,13. 

6 ) 20,19. 7 ) 11, 3. 30,12.22. 32,6. 69,28. 8 ) 718, 25 ff. 

9 j Die geringere Anzahl erklärt sich daraus, dass die Umschanzungen 
des Niklasviertels, reichend etwa vom Ausgange der Büttnergasse bis zu dem 
der Hotergasse, eine viel geringere Ausdehnung als die der anderen Viertel 
hatten; auch schützt hier das natürliche Gelände die Stadt am meisten. 

10 ) Gemeint ist das sogenannte Hundeloch am Ausgange der Büttner¬ 
gasse (s. oben S. 140). 
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toreund dem Weighause am Kuttelhofe 1 ), das Weighaus Kuttel¬ 
hof; auf dem Neisseviertel: das Weighaus Bodenberg auf dem 
Vogtshofe, der Neissturm (besetzt mit 18 Büchsen), Neissebrücke 
und Wassertor, das Weighaus Senftenberg, das Weighaus Kynast, 
das Weighaus Finsterwalde. 

Kam nun der Feind vor die Stadt und drohte er mit einem 
Sturme, so läutete die Batsglooke 8 ), und die Mauern und Türme 
füllten sich mit kampfbereiten Verteidigern, die hauptsächlich aus 
den wehrhaften Männern der Stadt, aber auch aus angeworbenen 
Söldnern und zusammengeströmten Mannschaften der Umgebung 
bestanden. Jedem war sein Platz angewiesen, und bestimmte 
Hauptleute *) sorgten für Ordnung. Man bediente sich zunächst 
der ßüohsen, die man auf den Verteidigungswerken vorfand, 
braöhte aber auch aus den Wohnhäusern Gewaffen mit; denn jeder 
Wirt musste ein bis drei Handbüchsen oder eine gute Armbrust 
mit der nötigen Munition sowie auch Harnische in Vorrat haben 4 ). 
Auch standen grosse Pfannen siedenden Peches zwischen den 
beiden Stadtmauern zur Abwehr bereit. Hatte man so die best¬ 
möglichsten Vorkehrungen gegen einen Anlauf getroffen, so be¬ 
unruhigte die Görlitzer noch eins: Die Ketzer konnten die Vor¬ 
städte, die zum Teile nahe an den Mauern lagen und ziemlich fest 
gebaut wären, als günstigen Ausgangspunkt für ihren Ansturm 
benutzen, sich dort auch festsetzen und auf längere Zeit einen 
Unterschlupf und Schutz und Schirm für eine Belagerung finden. 
Damit daher nicht „die rechte Stadt durch die Vorstadt verloren“ 
würde, war es ein Gebot der Notwehr, dass man den Feinden 
gegebenen Falls solche schützende Stelle entzog und die Vorstadt 
niederriss, wie denn 213 Jahre später der tatkräftige und kriegs¬ 
erfahrene Schwede Wancke in der Tat die Görlitzer Vorstädte aus 
gleichen Erwägungen anzünden liess 5 ). Freilich hatte man sich 
dabei eines lebhaften Widerstandes und Unwillens der Einwohner 
der Vorstädte zu gewärtigen. Deshalb erwirkten die Görlitzer für 
den Fall eines solchen Gewaltmittels bei dem König Sigmund eine 
besondere Erlaubnis (am 29. Januar 1429) 6 ). 

>) Wahrscheinlich hiess dieses Bollwerk Wagendrossel, s. II 19, 27, 
wo seine Lage bestimmt wird, s. II 17, 28. 22, 17. 320, 18. 412, 23. 

2) 370, 25. 3 ) 377, 1 ff. *) 370, 14. 470, 5. 

®) s. Jecht, Die Schweden in Görlitz während der Jahre 1639, 1640 und 
1641 im Neuen Laus. Mag. 66 (1890) S. 1 -73, insbesondere S. 24. 

8 ) 87, 1 ff. 
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Die Hussiten durchzogen von Ende Dezember 1428 bis in die 
erste Februftrwoche 1429 nach ihrem Siege bei Alt-Wilmsdorf 
(s. S. 199) und nach Verstärkung ihrer Streitmacht 1 ) unter entsetz¬ 
lichem Rauben, Plündern und Morden Schlesien 2 ); Brieg, Ohlau, 
Strehlen, das Kloster Heinrichau, Nimptsch erfuhren ihre Wut; 
ihr Sturm auf Schweidnitz am 29. Januar misslang, ebenso hielt 
sich Striegau 8 ). Etwa um den 4. Februar zogen sie über Franken¬ 
stein nach Mähren 4 ) ab. 

Während dieser Schreckenstage in Schlesien lief nun fort¬ 
während in Görlitz die böse Kunde ein, dass die Ketzer sich von 
Schlesien nach der Oberlausitz hinüberzuziehen gedächten 6 ), ja es 
ging das Gerücht, dass sie von Mähren aus auf der reohten Seite 
der Oder über Grossglogau sich nach den Sechsstädten wenden 
wollten 6 ). Wie erzählt, hatte man dort seit Anfang Dezember 1428 
eine berittene Mannschaft von 160 Köpfen in Zittau versammelt 
(s. S. 197) und sich auch sonst zur Abwehr genugsam vorbereitet. 
Diese Truppen in Zittau haben nun, wenn nicht alles täuscht, 
Ende Januar 1429 einen kurzen Vorstoss nach Böhmen gemacht 
und vor Böhmisch-Aicha (etwa 13 Kilometer südlich Reichenberg) 
den Hussiten eine Niederlage beigebracht 7 ). 

Als nun Ruhe in dem Grenzgebiete von Zittau eintrat und 
auch die Naohricht, dass die Hussiten auf einem neuen Zuge jen- 
seit der Oder nach der Oberlausitz einfallen wollten, sich nicht 
bestätigte, entliessen die Görlitzer Ende Januar und im Februar 


!) 74, 6. 

a ) s. Grünhagen, Hussitenkämpfe S. 166—168. s ) 8, 5. 

*) Von diesem Rückzuge nach Mähren läuft in der Woche des 6. Februars 
Nachricht in Görlitz ein, 8, 25, s. auch 92, 2. Das Strehlener Fragment (bei 
Grünhagen, Geschichtsquellen der Hussitenkriege S. 156) spricht von der 
Rückkehr der Hussiten über Glatz nach Böhmen. 

5) I 639, 1. 641, 15. II 8, 15. 21. «) 92, 7. 

7 ) 6, 22. Diese Stelle unter dem Wochendatum des 23. Januar, wonach 
„eine Niederlage geschah mit den Ketzern vor der Eiche, als die unsern 
zur Sittau lagen“, lässt kaum eine andere Deutung zu. Eine andere Stelle 
(11, 21): Als die Niederlage der Ketzer vor Zittau geschah, als die Unsern 
wieder kamen, für 80 Personen zu baden in der Fleischerstube 22 Groschen, 
möchte ich auf die Rückkehr der Görlitzer nach dem Siege bei Kratzau 
(16. November 1428) beziehen. Der Kampf bei Kratzau, der sich auf dem 
Gelände von Zittau bis Reichenberg hinzog, kann gar wohl als eine Nieder¬ 
lage der Ketzer „vor Zittau“ bezeichnet werden. Dass die Ausgabe für das 
Bad erst Ende Februar 1429 geschah, hat bei der Gestaltung der Görlitzer 
Ratsrechnungen nichts Befremdliches. Natürlich könnte man auch, der 
Phantasie etwas Zügel lassend, sich vorstellen, dass die Hussiten im Januar 
bis vor Zittau vorgedrungen, dort zurückgeschlagen und bei Böhmisch-Aicha 
^ufs neue ereilt seien. 
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die meisten ihrer Söldner 1 ) (s. S. 194 und 197), die sie übrigens 
schon in der ersten Januarwoche zeitweise aus Zittau zurück¬ 
gezogen hatten 8 ). 

Um den 20. Februar kam der Görlitzer Stadtschreiber aus 
Luck in Wolhynien vom Könige zurück und brachte den landes¬ 
herrlichen Befehl, dass Land und Städte dem Bischof Konrad von 
Breslau gehorsam sein und ihn im Felde wider die Ketzer für einen 
Hauptmann halten sollten 8 ). Sigmund scheint also seinerseits für 
seine Länder Schlesien und die Oberlausitz eine einheitliche Ab¬ 
wehr gegen die Tschechen in Absicht gehabt zu haben, ein Ziel, 
das ja schon längst die beiden Länder durch Vertrag zu erreichen 
sich bemüht hatten. 

In der Zeit vom Februar bis Ende Mai 1429 hatte unsere 
Oberlausitz Buhe vor den Hussiten 4 ), nur dass man um den 1. Mai 
sich vorübergehend seines „Überzuges“ von den Birghussen, das 
heisst von den Anhängern der Hussiten, die die Schlösser im Grenz¬ 
gebirge inne hatten, besorgte und deshalb von Görlitz aus den er¬ 
fahrenen Schöppen Hermann Sohultes nach Friedland zu Dietrich 
von Krähe und zu dem von Dachs sohickte 6 ), der damals das 
Schloss Hammerstein an der Neisse (westlich Beiohenberg) inne 
hatte 8 ). 

Um den 10. Juni rückten nun wirklich die Hussiten wider in 
der Oberlausitz ein 7 ). Die Nachrichten von diesem Einfalle sind 
überaus dürftig und unklar 8 ). 

Etwa am 8. Juni meldete Jarislaus von der Duba auf 
dem Mühlstein den Görlitzem, dass die Ketzer zu Böhmisch- 
Leipa wären 9 ) und dass dem Lande Gefahr drohe. Man hielt eben 
in der Stadt den vom Könige neu verliehenen 10 ) Jahrmarkt ab 
(s. unten). Über Hals und Kopf sandte man zu Gotsche Schoff 
auf den Greiffenstein um Söldner 11 ). Da kam auch schon von 


i) s. auch 74, 33. 2) 75, 14. 3 ) 11, 28. 

4 j Was Carpzow, Anal, fastor. Zittav. II S. 212, aus den ersten Maitagen 
des Jahres 1429 .von einer Belagerung Zittaus durch die Hussiten erzählt, 
gehört natürlich ins Jahr 1427. 

s) 29, 29. 6 ) 93, 26. 

7) Martin von Bolkenhain (Script, rer. Lusat. N. F. I S. 360, 10, auch 
Script, rer. Siles. XII S. 7) gibt 14 Tage vor Johannis an, und damit stimmen 
die Görlitzer Ratsrechnungen. 

. 8 ) Kloss in den Oberlaus. Provinzialblättern II S. 160 f. und in seinem 
grossen Manuskripte hat viele Unrichtigkeiten. 

») 36, 9. 10 ) 88, 34. ») 36, 31. 
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dein Mühlsteine von Herrn Dupzky die Gegenbotschaft, dass die 
Hussiten in Leipa sich wieder zerstreut hätten 1 ). Leider be¬ 
wahrheitete sich diese erfreuliche Kunde nicht, und etwa um den 
10. Juni waren die Feinde über das Gebirge bei Rumburg vor¬ 
gedrungen 8 ). 

In diese Zeit fällt sicher auch die Zerstörung von (Neu)- 
Gersdorf 8 ), das nur wenige Kilometer nordöstlich Rümburg liegt, 
und ebenso die Heimsuchung des Niklas und Hans von Luttitz 
auf Georgswalde 4 ), das dicht neben Neugersdorf sich hinstreckt. 
Auf dieses Vordringen der Feinde in der Gegend südwestlich von 
Lobau ging von Görlitz ein Hilferuf nach Löwenberg und 
Schweidnitz, Heinze Stosch und die Mannen und Städte möchten 
mit ihren Reisigen nach der Oberlausitz kommen 5 ). Auch bat man 
Hans von Polenz zu einem Tage nach Bautzen, um ein gemein¬ 
sames Vorgehen der meissnischen und oberlausitzischen Truppen 
gegen die Feinde zu besprechen 8 ). Freilich kam Polenz nicht, 
sicherlich deshalb, weil das ihm von den meissnischen Fürsten an¬ 
vertraute Land selbst in Gefahr war. Denn etwa am 12. Juni lief 
die Botschaft in Görlitz ein, dass die Ketzer auf Sigmund von 
Wartenberg in Tetschen gezogen seien 7 ). Es ist nun freilich ganz 
ungewiss, ob der feindliche Heerhaufe von Rumburg aus sich nach 
Südwesten gewandt hat oder ob eine andere Abteilung die Elbe 
abwärts marschierte. Sicher ist, dass keine Quelle davon erzählt, 
dass die Ketzer damals im Juni oder Juli in unmittelbarer Nahe 
von Bautzen gelegen haben 8 ). Dagegen wissen wir, dass Wentsch 
von Dohna auf dem Grafensteine um den 15. Juni nach Görlitz 
berichtete, ein anderer Haufe Ketzer sei über das Gebirge ge- 

1) 36, 14. 

2 ) 37, 21. 34. Dass ihr Anführer der Prager Hauptmann Cerdo ge¬ 
wesen sei (s. Provinzialblätter II S. 160), finde ich nirgends belegt. 

s ) Die Nachricht davon beruht auf einer Eintragung im Neugersdorfer 
Kirchenbuche vom Jahre 1668; s. Carpzow, Ehrentempel I 215, Pescheck, 
Geschichte von Zittau II S. 511, Carl Melzer, Chronik von Neugersdorf (1903) 
S. 11 und 212. 

4 ) Nach Neues Laus. Mag. 77 S. 254. Dort wird auch gesagt, dass die 
von Leipa Georgswalde eingeäschert hätten, und das trifft mit der Notiz der 
Görlitzer Ratsrechnungen unter dem 5. Juni (36, 9) zusammen. — Dass die 
von Luttitz nicht bloss auf Schirgiswalde, sondern auch auf Georgswalde 
damals sassen, beweist Knothe in den Mitteilungen des Nordböhmischen 
Exkursionsklubs 19 S. 16. 

ö) 37, 21. 6) 37, 25. 7 ) 38, 3. 

8 ) Kloss berichtet von solch einer feindlichen Bewegung auf Bautzen, 
doch habe ich mich vergebens bemüht, dafür eine Quellenangabe zu . finden. 
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kommen 1 ). Ihr Einfall mag entweder durch das obere Neissetal 
oder über den Gabler Pass geschehen sein. Möglioh, vielleicht 
wahrscheinlich ist nun, dass sich beide hussitische Heere in der 
südlichen Oberlausitz vereinigt haben. Jedenfalls war etwa vom 
12. bis 15. Juni das Zittauer und das südliche Görlitzer Weichbild 
ihrer Wut preisgegeben 2 ). Sie zogen ohne längeren Aufenthalt in 
nordöstlicher Richtung nach Schlesien und eroberten unter vielem 
Morden am 18. Juni Bunzlau 3 ). Bei ihrem Marsohe durch die 
Oberlausitz berührten sie auch Lauban 4 ). Die Stadt wird ihnen 
widerstandslos in die Hände gefallen sein; die Bewohner mögen 
sich geflüchtet haben, grosse Beute wird in der Stadt nicht ge¬ 
funden worden sein. In Görlitz traf man natürlich in diesen drang¬ 
salvollen Tagen, die umfassendsten Vorbereitungen für einen 
etwaigen feindlichen Anfall. So nahm man Söldner zu Fusse 
und zu Rosse auf 6 ), nämlich Heinze von Döbschitz mit 12, 
Hans von Rotenburg mit 4, Hans von Zettritz mit 4, Heinze 
von Tschimhausen mit 2, Heinze von Kottwitz mit 4 Pferden, 
dazu Bernhard Jentsch 8 ); sie wurden, da die Gefahr bald 
vorüberging, meist bald wieder entlohnt. Die 40 Pferde, um 
die man Gotsche Schofif auf dem Greiffensteine ersuchte 7 ), sind 
gar nicht erst gekommen. Im übrigen hielt man wie gewöhnlioh, 
Braupfannen mit Wasser oder Pech 8 ), das erforderlichen Falles 
siedend gemacht werden sollte, und Feuerpfeile*) zur Abwehr in 
Bereitschaft. Die Bauern der Umgegend flüchteten mit ihrem Viehe 
nach der Stadt und lagerten auf der Wiese der Stadt 10 ). Man 
hatte sich auch Heinrich Berka von der Duba, Dupzky genannt, 
vom Mühlstein in die Stadt kommen lassen, damit er rate und 
helfe 11 ). 

Wohin die Ketzer nach Eroberung Bunzlaus gezogen sind, 
ist ungewiss, keinesfalls nahmen sie ihren Rückzug durch die 

i) 38, 15. 2 ) 40 , io. 13. 

3 ) s. Grünhagen, Hussitenkämpfe S. 180 f. 

4 ) 38, 19. Martin von Bolkenhain a. a. O. erzählt: Die Taboren zogen 

„vor dem Lauban weg“. Doch müsste man, um zu diesem Schlüsse zu 
kommen, der Stelle 38,19 eine sehr gewaltsame Interpretation zuteil werden 
lassen. Dass Lauban von den Hussiten um diese Zeit eingenommen ist, 
geht auch aus einem Bekenntnisse aus dem Februar 1430 hervor, s. Neues 
Laus. Mag. 77 S. 248 extr. 5 ) 99, 11. 23. 

9 ) Zu den damaligen Söldnern gehörte nicht Georg von Gersdorff und 
Tamme von Zickow, s. S. 155, 15. 

") 37, 33. 8) 37, 29. 38, 17. 42, 11. ») 37, 35. 42, 30. 

10) 46, 13. ») 38, 6. 38; s. auch oben S. 214 f. 
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Oberlausitz 1 ). Wahrscheinlich marschierten sie das Bobertal auf¬ 
wärts durch den Landeshuter Pass ab 2 ). 

Eine recht bedauerliche Folge hatte noch dieser kurze Raub¬ 
zug der Hussiten im Juni: Der Herzog Hans von Sagan schloss 
nämlich mit ihnen, als sie Bunzlau ausbrannten, einen Frieden bis 
Weihnachten und zahlte dafür 600 rheinische Gulden 8 ). Damit 
hatte unsere Oberlausitz wenigstens für die nächste Zeit eine starke 
Rückendeckung verloren. 

Anfang Juli kamen durch die Stadt Görlitz Polen von Prag 
her gezogen; man traute ihnen Kundschafterdienste zu und legte 
sie gefangen in die Türme 4 ). Um die Mitte desselben Monats er¬ 
hielt man die Nachricht, dass der hussitische Hauptmann Zerdo von 
Petrowitz mit seinen Scharen über das Gebirge kommen würde 5 ). 
Das Gerücht bestätigte sich nicht. Mittlerweile hatten die Oybiner 
Mönohe, deren Kloster ob seiner Lage unmittelbar an Böhmens 
Grenzen sehr gefährdet war, einen Boten 5 ) an Sigmund nach 
Ungarn geschickt, um möglichst Hilfe für sich zu erlangen. Als 
eine Folge dieses Gesuches haben wir es sieher aufzufassen, wenn 
der König gleichsam anhangsweise der Urkunde vom 20. August 
(«. S. 218) am Schlüsse hinzufügte, dass die Oberlausitzer das 
Kloster schützen und schirmen helfen sollten 7 ). Die Görlitzer 
schenkten ihm daraufhin um den 1. September zwei Malter Korn, 
zwei halbe Fuder alten Bieres und sechs Lauben Salz 8 ). Sozusagen 
als Vorbote des grossen Einfalles Ende September ersoholl um den 
15. September das Gerücht, dass die Ketzer Koluoh (s. S. 186) und 
Ralsky (Johann von Wartenberg auf dem Roll) gegen die Reiohen- 
bacher, das heisst doch wohl gegen die von Gersdorff auf Reichen¬ 
bach, eine Sammlung veranstalteten und diese Lande beschädigen 
wollten 9 ). 

') Die Nachricht bei Kloss, dass sie von Bunzlau heimkehrend bei 
Hennersdorf (nordöstlich Görlitz) gelagert hätten, ist unrichtig; der Vorfall 
gehört ins Janr 1430, s. 155, 15; Grünhagen, Hussitenkämpfe S. 181, Anm. 4. 

а ) Etwa am 19. Juni schreiben die Löwenberger um Hilfe nach Görlitz 
(38, 36), ungefähr 8 Tage später schicken die Görlitzer auf den Greiffenstein 
um Botschaft willen von der Ketzer wegen (43, 16); auch der Umstand, dass 
die gefangenen Bunzlauer nach Jaromer (bei Josephstadt) geführt wurden 
(s. Martin von Bolkenhain a. a. 0.), weist auf diese Rückzugsstrasse hin. 

8 ) 43, 29. Henelius bei Sommersberg, Script, rer. Siles. I S. 174 rechnet 
diesen Friedensvertrag unrichtig dem Jahre 1428 zu. 

*) 45, 5. 6 ) 47, 20. 48, 6 . 

б ) Der Bote berührte bei seiner Rückkehr etwa am 10. September 
Görlitz, 62, 22. 

-) 105, 31 ff. 8) 58, 10. ») 62, 33. 


Difitized by Gougle 


Original from 

INDIANA UNIVERSITY 





268 Hussiten versammeln sich vor Zittau. Oybin bestürmt. 1429 
[226] ~ =—= 

In den nächsten Wochen wurde die Oberlausitz von den 
Hussiten geradezu überschwemmt. 

Die Taboriten unter ihrem Anführer Jakob Kromesin 1 ) hatten 
um den 17. September 1429 die Burg Landsberg an der Adler 
(nordwestlich Landskron) eingenommen und marschierten nun von 
dort nach Nordwesten auf Zittau 2 ). Ihr Weg ging über Gitsohin 
und Leipa 8 ), und sie rückten sodann über den Gabler Pass 4 ) in das 
Oberlausitzer Gebiet ein. Eine von der Gesamtoberlausitz geplante 
Abwehr, wie man sie auf einem Tage zu Lübau um den 25. Sep¬ 
tember ins Auge gefasst hatte 6 ), kam nioht zur Ausführung. 
Am 28. September versuchten die Feinde mit Gesohützen und 
Pfeilen während 4 Stunden den Oybin zu bestürmen; ihre 
Kraft aber erlahmte an dem Felsenneste. Dafür Hessen sie jedoch 
an den Klostergütern und den benachbarten Dörfern ihre Wut 
aus 6 ). Zu dieser Abteilung Hussiten ritt nun am 27. September 
der gefürohtete Taboritenoberanführer Prokop der Grosse selbst, 
zweifelsohne begleitet von einer grösseren Heeresmaoht, von Prag 
ab, wo man an) 26. September die Streitigkeiten zwischen Alt- und 
Neustadt mühsam beigelegt und einen gemeinschaftlichen Krieg 
gegen die Deutschen beschlossen hatte 7 ). Kromesin selbst war 
sicherlich auf Prokops Geheiss, dessen Hauptmann er genannt 
wird, vorausgeeilt. Der Haufe bei Zittau fand aber noch eine weitere 
Verstärkung; denn am 28. September marschierte ebenfalls von 
Prag aus eine Schar der Waisen unter Anführung von Welek 
Kaudelnik von Breznic, Peschcek dem Gärtner und dem kleinen 
Prokop 8 ) nach Zittau. Da diese neue Schar aus 400 Reitern 
und 2000 Fusstruppen mit 90 Kriegswagen bestand, Kromesin aber 
und Prokop der Grosse 400 Berittene und 4000 Fusssoldaten mit 
130 Wagen bei sich führten, so sahen die bestürzten Zittauer am 
1. Oktober nicht weniger als 800 Feinde zu Ross und 6000 zu 


J ) s. Palacky, Geschichte von Böhmen IV 1 S. 499 Anmerkung und 500; 
von Bezold a. a. O. III S. 32 Anmerkung. 

2 ) Bartoschecks Chronik bei Dobner, Monumenta Bohem. I S. 160, 161. 

3) 63, 4. 65, 26. 

4) 66, 13. 5 ) 64, 17. 

6 ) s. Manlius in Hoffmanns Scriptores rer. Lusat. I S. 349; als Quelle 
gibt Manlius eine lateinisch geschriebene Klosterchronik an. Unrichtig wird 
das Ereignis von manchen Geschichtsschreibern ins Jahr 1428 gesetzt, 
s. oben S. 195. 

7 ) s. Palacky, Geschichte von Böhmen III 2 S. 484. 

») s. 151, 9. 
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Fass mit 220 Wagen in ihrer Nähe herumstreifen 1 ). Die Hassiten 
hatten aach kleine Büchsen mitgebracht; ihre vielen Wagen sollten 
zweifelsohne hauptsächlich der Fortschaffung der Beute dienen. 
Der Sammelpunkt der vereinigten Ketzer war wohl Olberadorf 2 ), 
das südlich an Zittau anstösst. Wie es soheint, war nun der Plan 
der Anführer, sich zunächst der Hauptstadt des Landes, des festen 
Bautzens, zu bemächtigen. Man blieb daher auf dem linken 
Neisseufer und beabsichtigte durch Vormärsche auf Görlitz und 
Kamenz zunächst den Oberlausitzern, die aus ihren Flanken¬ 
stellungen etwa der Hauptstadt zu Hilfe kommen wollten, die Lust 
und den Mut dazu zu benehmen. 

Das feindliche Heer hielt sich folgend dem Plane auch nicht 
damit auf, seine Kräfte unnütz durch einen Angriff auf die feste 
Stadt Zittau 8 ) zu schwächen und rückte nun nach Norden und 
Nord westen vor. Etwa am 1. Oktober durchzogen die Hussiten 
oder Teile derselben die Gegenden von Ostritz und Bemstadt 4 ). 
Ein oder zwei Tage später sah Görlitz die Tschechen vor seinen 
Mauern. 

Die Stadt war schon längst durch Boten der Gebrüder von 
Hakebom 5 ), des von Bergau und anderer von der Gefahr unter¬ 
richtet und hatte ihre Vorkehrungen getroffen. Nach Schweidnitz 
und Löwenberg sandte man Hilfegesuche 8 ); den Söldner Heinz 
von Wachau, den man mit 2 Pferden am 1. Oktober von neuem 
in Dienst genommen hatte 7 ), schickte man in die Gegend von 
Zittau hin, damit er schleunigst nach der Stadt über die Vorgänge 
berichte 8 ), auch andere Kundschafter gingen ab, darunter auch 
eine Frau 0 ). Man zog in hastiger Eile eine grosse Anzahl Söldner 
zusammen. Sie blieben zum grössten Teile bis gegen Mitte 
November in den Görlitzer Diensten, so zwar, dass die Stadt bis 
um den 15. Oktober 271 Reisige 10 ), von da an bis Mitte November 

!) Bartoscheck a. a. 0. Diese Zahlen des ' gleichzeitigen Chronisten, 
der sich zudem noch auf sichere Gewährsmänner beruft, scheinen ganz 
glaubhaft. Wenn in einem gleichzeitigen Briefe von 30000 Mann gesprochen 
wird (114, 4), so hat hier das Gerücht, wie so oft, übertrieben. Derselbe 
Brief erwähnt übrigens 3 Heere, und das stimmt mit Bartoschecks Angabe 
überein. 

2) 65, 34. 

8 ) Vielleicht war es damals, dass „Wagen mit Volke und Gewappnete 
in Weibesgestalt vor Zittau auf Verrätnis harrten“, s. 123, 8. 

<) 66, 16. 22. 6 ) 63, 2. 64, 32. «) 66, 20. 27. 70, 34. 

■) 113, 10. 8 ) 66, 12. 21. 24. ») 66, 16. 67, 17. 

>o) 113, 28. 

17* 
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121 7 ) in Löhn hatte. Es sind demnach allerdings zu der Zeit, als die 
Hnssiten sich weiter von Görlitz entfernten, die aufgebotenen 
Truppen vermindert worden, aber nicht in der "Weise, wie es 
Kloss 2 ) angibt. Das wäre auch unerklärlich; denn bis um den 
18. Oktober waren die Feinde noch in der Oberlausitz, und dann 
durchzogen sie bis Ende Oktober die Niederlausitz, so dass man 
bei ihrer Rückkehr nach Böhmen wieder mit einer Gefährdung der 
Neissestadt zu rechnen hatte. Von den Leuten nun, die in diesen 
Oktober- und Novembertagen im Solde der Stadt Görlitz standen, 
seien folgende genannt 3 ): Reinsohel von Grislau, Hauptmann zu 
Spremberg 4 ); Gotsche Schoff vom Greiffenstein, der mit 36 Pferden 
vom 2. bis 6. Oktober in Görlitz lag 5 ); Niklas und Vizenz 
Heller, die einer alten Görlitzer Familie entstammend — des 
Niklas Mutter wohnte noch in Görlitz®) — zur „Mannsohaft“ über¬ 
gegangen waren; Hans von Gersdorff auf Tauchritz; Christoph 
und Heinze 7 ) von Rotenburg; George von Redem, ein schle¬ 
sischer Adliger, mit 12 Pferden; Menlin von Notenhof; Sigmund 
und Heinze 8 ) von Kottwitz; Heinze von Knobeloch 9 ); Lorenz von 
Landeskron mit seinem Bruder; Sigmund und Niklas von Rausen- 
dorf; der Kleine sowie auch der Lange Luptitz (Lüttwitz) 10 ); Heinze 
von Döbschitz mit 8 Pferden; Peter Melhose 11 ); Friedrich und Bern¬ 
hard von Strahwalde 12 ); Bernhard von Glaubitz 13 ); Georg von Gers¬ 
dorff; Kaspar von Gersdorff, Grünhansens Sohn; Christoph von 
Hocke; ein von Langen; ein vonHaugwitz; ein von Reibnitz; Sigmund 
Frölich 14 ); Tamme Zickau (wohl ein von Zwecka) 15 ) usw. 16 ). Auch 
Fusssöldner nahm man um den 1. Oktober an, so aus Lauban 17 ), 
aus Reichenbach (31 Fussschützen) 18 ) und Bernstadt 19 ). Die gesamte 
Aufwendung für Reisige und Fusssöldner kostete die Stadt Görlitz 
bis Mitte Oktober die ungeheure Summe von rund 622 Schock 20 ). 

!) 119, 3. 2 ) Provinzialblätter II S. 168. 

8 ) s. die Liste 108, 32 bis 113, 8. Die Liste geht vom 1. Oktober an, es 
müssen aber schon unmittelbar vorher zahlreiche Reisige aufgenommen sein. 

<) 109, 1. 119, 26. 

5 ) 109, 4 ff. Vielleicht war es in diesen Tagen, dass ein Knecht Gotsche 
Schoffs, als die Ketzer die Vorstadt ausbrannten, durch ein Bein geschossen 
wurde, s. 138, 24. 

«) 109, 14. -) 68, 22. 103, 12. 8 ) 106, 28. 

9 ) 108, 28. io)68,7.17. “) 120,1. 

12 ) 68, 5. Gehören vielleicht der Familie von Radeberg an, s. Knothe, 
Adel S. 439. 

13) 68, 1. KJ 119, 17. 13) 112, 21. 

iö) s. 108, 32 ff. !‘) 68, 2. 10. «) 68, 24. 71, 4. 

10) 67, 23. *») 113, 29. 
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Da zu den Söldnern noch die aus den Dörfern flüchtenden Adligen 
und Bauern kamen, so muss damals eine grosse Masse Volks sich hinter 
den schützenden Mauern der Stadt befunden haben. Sie alle waren 
bereit, die Stadt mit ihrem Blute auf Tod und Leben zu verteidigen. 
Zwar hatte man durch Hans von Hakeborn, der, wie erzählt 
(s. S. 190), damals die Burg Roynungen innehielt und Ver¬ 
bindung mit den Ketzern hatte, den Versuch gemacht, den 
feindlichen Zug von Görlitz abzuwenden 1 ), doch war das ver¬ 
gebens: Am 8. Oktober steckten die Hussiten die Vorstadt an 8 ). 
Sie waren auf dem linken Neisseufer herangerückt und nahmen ihr 
Lager in Ludwigsdorf 8 ). Sie schickten auch einen Unterhändler 
in die Stadt 4 ). Vielleicht Hessen sie, wenn wir einer chronikalischen 
Nachricht 5 ) trauen dürfen, damals die GörHtzer auffordern, sie 
möchten mit ihnen vor der Stadt ein Scharmützel halten; die Görlitzer 
aber hätten ihnen geantwortet, dass sie ihrer in der Stadt warten 
wollten, sie vermöchten sich auf dies Mal nicht hinauszubegeben, 
weil sie noch nicht mit Harnisch versehen seien. Wenn nun nicht 
alles täuscht, versuchten die Feinde damals auch die Stadt zu er¬ 
stürmen, und zwar geschah der Anlauf bei dem Schlosse 8 ), das heisst 
auf dem Frauenviertel am Frauentore. Eine Aussage eines ge¬ 
wissen Hans Pilgram vor dem Görlitzer Gerichte erwähnt diese 
Tatsache 7 ) und bezichtet eine Reihe von Görlitzer Einwohnern 
eines verräterischen Einvernehmens mit den Feinden 8 ). Einen 


*) 108, 22. Hans von Hakeborn war wohl um den 20. September per¬ 
sönlich in der Neissestadt 163, 22); er hatte schon vorher durch seinen Mann 
Lutold Kuschman und durch Heinrich List den Görlitzern die Gefahr melden 
lassen (63, 2. 23). 

») 108, 16. 113, 17. 27. 

3) 120, 13. 

4 ) 69, 20: Dem boten von den ketzern an der kuste zu haldin V 3 schock. 
Dem nochrichter die keczer zu versuchen l /. 2 mark. Die beiden Eintragungen 
stehen dicht neben einander. Hat man den“ Boten vielleicht zurückbehalten 
und ihn mit anderen Ketzern auf die Folter geworfen? Auch die hohe 
Summe für die Kost gibt zu denken. Dass den erbitterten Görlitzern solch 
ein Schritt zugetraut werden kann, werden wir unten sehen. 

5 ) Chronik des Scultetus, s. Jecht, Quellen S. 183. 

6 ) s. Neues Laus. Mag. 86 S. 104. 

t ) 121, 18. 

s ) Das Bekenntnis (121,11 ff.) ist wohl etwas später als in den November 
1429 zu setzen. Da nämlich in ihm erwähnt wird, dass die Ketzer in Meissen 
eingefallen sind, da aber ihr damaliger Erfolg noch nicht als bekannt vor¬ 
ausgesetzt ist, so wird die Aussage Pilgrims etwa im Januar 1430 geschehen 
sein. Die Redensarten „das Spiel auf Verräterei austragen“ und „das Spiel 
meistern“ (121, 22 und 24) haben mit einem „klingenden Spiele“ nichts zu 
tun, sondern bedeuten etwa: ein verräterisches Spiel treiben und es (als 
Leiter) überwachen. 
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von diesen angeblichen Schurken, Heinze Lanzendorf 1 ), habe ich nun 
als einen Görlitzer Bürger, wohnend am Frauentor, urkundlich ge¬ 
funden 2 ), und damit ist der Vorgang vollständig gesichert 8 ). Der 
Sturm wurde zurückgesohlagen, und die Feinde rückten nun, um 
ihren Hauptzweok zu erreichen, naoh Westen ab. Sie brachen von 
Ludwigsdorf 4 ) auf und durchzogen dann etwa die Gegenden von 
Ebersbach -Kunnersdorf, Arnsdorf - Döbschütz, Weissenberg; das 
Schloss Barut (nordwestlich Weissenberg) widerstand ihnen mit 
Erfolg 5 ). Natürlich werden die Ortsohaften, durch welche die Un¬ 
holde ihren Marsch nahmen, fürchterlich heimgesucht worden sein 8 ). 

Es erheben sich nun hier verschiedene sehr schwierige und 
kaum zu lösende Fragen. War das gesamte Heer der Hussiten 
von Zittau aus die Neisse abwärts auf Görlitz gezogen, und brach 
es etwa am 4. Oktober von Ludwigsdorf bei Görlitz auf, um Löbau 
und Bautzen südlich zu lassen und sioh auf Kamenz zu stürzen? 
Als gesicherte Tatsache können wir nämlich annehmen, dass 
die Feinde am 7. Oktober vor dieser westlichsten Sechsstadt er¬ 
schienen; und es ist gar wohl möglich, dass sie die etwa 60 Kilo¬ 
meter betragende Entfernung von Görlitz nach Kamenz bei ihrer 
bewunderungswürdigen Schnelligkeit in drei Tagen zurücklegten. 
Oder teilte sich das Heer bei Zittau, und rückte der eine Teil 
durch die Gegenden im Süden von Löbau und Bautzen vor Kamenz? 
Die Schwierigkeit der Verpflegung eines so grossen ungeteilten 
Heeres und die Möglichkeit, beim Auseinanderziehen der Truppen 
leichter Beute zu machen, spricht vielleicht für diese Ansicht. Sie 
würde noch vielmehr gesichert sein, wenn wir einer von Zittau 
herankommenden Abteilung die Belagerung des festen Bischofs¬ 
sitzes Stolpen (südwestlich Bischofswerda) zuschreiben könnten. 

1) 121, 20. 

2 ) s. das Görlitzer Geschossbuch vom 8. November 1428 Bl. 4b. Die Ver¬ 
räterei Lanzendorfs ergab sich übrigens als ganz unbegründet, sonst würden 
ihn die folgenden Geschossbücher nicht als Hausbesitzer (bisher war er nur 
Mieter) nennen. 

3 ) Ich hielt es nämlich Jahre lang auch für möglich, dass gar nicht 
vom Görlitzer Schlosse die Rede sei. Aber auch der Umstand, dass 
Reintsch von Penzig, Besitzer des nahen Dorfes Langenau (s. Knothe, Adel 
S. 416), bei den stürmenden Hussiten gewesen sein soll (121,17), weist schon 
auf Görlitz hin. 

*) 120, 13. 

5 ) s. Martin von Bolkenhain, Script, rer. Lusat. I S. 360, 26 und Script, 
rer. Siles. XII S. 7; s. auch 68, 27. 

6 ) Windecke bei Altmann S. 242 vermengt in unrichtiger Weise den 
Anfall der Hussiten auf Görlitz Anfang Oktober 1429 mit den Ereignissen 
im November 1428. 
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Die fruchtlose Belagerung des Felsennestes ist urkundlioh 
festgestellt 1 ), und die Einäscherung des an der Bischofsburg ge¬ 
legenen Städtchens, früher Jookrim genannt, wird glaubhaft auf 
den 15. Oktober verlegt 2 ). Nun aber wird uns aus den Anfangs¬ 
tagen des Monats Oktober von einem Vorstosse erzählt, den die 
Hussiten bei Graupen nach den meissnischen Landen hin machten. 
Sie hätten die Gegend um Dippoldswalde durohzogen, dann 
einen vergeblichen Versuch auf Pirna 8 ) gemacht und seien das 
rechte Elbtal hinunter zunächst bis Alt-Dresden (jetzt Dresden- 
Neustadt) marschiert 4 ). Sicher steht, dass sie dasselbe am 13. Ok¬ 
tober berannten 6 ) und etwa 8 Tage dort lagen 6 ). Nun ist es doch 
sehr wahrscheinlich, dass eine Abteilung dieses Heeres etwa von 
Pirna aus, wo der Zug jedenfalls die Elbe überschritt, auf das 
nahe Stolpen marschiert ist. Das wird um so glaubhafter durch 
eine Nachricht, derzufolge die Feinde bei der Helmsdorfer Kirche, 
die auf dem Wege von Pirna nach Stolpen liegt, ihr Lager auf- 
geschlagen haben 7 ). Dieser ganze Zug im Westen der Ober¬ 
lausite findet auch seine Bestätigung in der Überlieferung, dass am 
18. Oktober die Hussiten, die die Oberlausitz durchzogen waren, 
eine bedeutende Verstärkung von 5000 Mann zu Bosse und zu 
Fass streitbarer Männer erhielten 8 ). 

Also am 7. Oktober kamen die Hussiten vor Kamenz an 9 ). 
Wahrscheinlich hat in diesen Tagen eine ihrer Streifhorden auch 


1) 68, 22. 

2 ) C. Christian Gercken, Historie der Stadt und Bergfestung Stolpen 
(1764) S. 383 f.; er beruft sich auf Senff, Stolpische Feuergeschichte. 

3 ) Dass man im September 1429 Pirna für gefährdet hielt, geht aus 
den Dresdener Kämmereirechnungen hervor, s. cod. dipl. Sax. reg. II 5 S. 154. 

4 ) Rothe, Chronicon Thuringiae bei Mencken, Script, rer. Germ. II 

S. 1820, Theobald, Hussitenkrieg I S. 363, Balbinus, Epitome rer. Bohem. I 
S. 477. Kroker, Sachsen und die Hussitenkriege, Neues Archiv für Sächsische 
Geschichte 21 S. 30, berührt diesen Zug von Graupen her gar nicht, ebenso¬ 
wenig die Belagerung Stolpens. 6 ) 119, 9. 

6 ) s. die Urkunde gedruckt von Gradl in den Mitteilungen des Vereins 
der Deutschen in Böhmen 31 S. 50 extr., auch cod. dipl. Sax. reg. II 5 
S. 154 f. 7 ) Nach Gercken a. a. O. 

8 ) Domstiftliche Jahrbücher von Bautzen, nach dem Drucke von Needon 
in den Bautzener Geschichtsblättern I (1909) S. 10, Sculteti Chronicon, 
Manlius a. a. O. S. 350, wo die Zahl durch unrichtiges Lesen auf 50000 er¬ 
höht ist und wo sich der angebliche Name des Führers Raborius senex 
sicher aus einem falschen Lesen von „der alte Tabor“ erklärt. 

ß ) Chronicon Sculteti (s. Jecht, Quellen S. 183). Ein Brief vom 14. Ok¬ 
tober, den der Erzbischof von Magdeburg nach Halle schickte, spricht von 
der Auspochung der Stadt Kamenz als einem vergangenen Ereignis (114, 29). 
Damit ist die Tatsache festgelegt, dass die Hussiten, ehe sie vor Bautzen 
zogen, sich der Stadt Kamenz bemächtigten. 


Digitized by 


Gck igle 


Original fram 

INDIANA UNtVERSITY 





264 Wittichenau, Kamenz, Marienstern eingenommen. 1429 
[282] _ 
das nordöstlioh von Kamenz gelegene offene Städtchen Wittichenau, 
das dem Kloster Marienstern gehörte, ausgeraubt 1 ). Kamenz 
sollen sie nun 5 Tage lang belagert und dann eingenommen 
haben, die Bewohner hätten sioh meist geflüchtet und in Dresden 
Unterschlupf gesuoht. Andere Chroniken beriohten, die Horden 
hätten Kamenz leer gefunden und es ausgeplündert 8 ), andere 
wiederum sprechen von einem gewaltsamen Eindringen in das 
schlecht verwahrte Schloss und von da in die Stadt, wo sie nicht 
weniger als 1200 Menschen niedergemetzelt hätten 8 ). Sicher ist 
jedenfalls die Flucht der meisten Einwohner 4 ) und damit doch 
wohl auch die Preisgebung der Stadt ohne Widerstand; und wir 
dürfen wohl den domstiftliohen Annalen Bautzens glauben, wenn 
sie von einer fünftägigen Einlagerung der Feinde in Kamenz 
sprechen 5 ); die Hussiten haben dann gleioh am 7. Oktober, einem 
Freitage, die Stadt besetzt und sind an dem folgenden Mittwoohe, 
dem 12. Oktober, nach Bautzen abgezogen. Und dieser Mittwoch, 
als erster Tag der Belagerung Bautzens, stimmt vortrefflioh in die 
Reihenfolge der Tage. Was bei der Einnahme von Kamenz über 
eine grausame Behandlung der Franziskanermönche und über ein 
Monument im Kloster als ein Erinnerungszeichen daran erzählt 
wird 6 ), ist natürlich Fabel, da es damals noch gar kein Mönchs¬ 
kloster in Kamenz gab 7 ). 

ln diese Tage, wo die ganze Umgebung von Kamenz in 
fürchterlichster Weise heimgesucht wurde, wird wohl auch die Ein¬ 
äscherung und Ausplünderung des Cistercienserinnenklosters Marien¬ 
stern fallen 8 ). 

Ich komme zu der Bestürmung Bautzens durch die Hussiten. 
Wir haben darüber fast gar keine urkundlichen Nachrichten, und 


') s. Singularia historico-literaria II (1740) S. 519. 

-) s. Manlius in Hoffmanns Script, rer. Lus. I 350. 

3 ) Heckei, Beschreibung der Stadt Bischofswerda (1713) S. 185, Knothe, 
cod. dipl. Sax. reg. II 7 S. 57. 

4 ) s. Kamenzer Stadtbuch I Bl. 97 b (bei Knothe a. a. 0. angeführt). 

ä ) s. Needon, Bautzener Geschichtsblätter I (1909) S. 10. Die Auflösung 
des Datums ist zu berichtigen. 

6 ) Cappzow, Ehrentempel I S. 310, Heckei a. a. O. S. 185. 

7 ) s. von Boetticher, Neues Laus. Mag. 72 S. 236 ff. Das Monument, 
das nach Heckei die misshandelten Mönche darstellte, wird wohl den heiligen 
Franziskus mit Wunden und Nägeln abgebildet haben. 

8 ) s. Manlius in Hoffmanns Scriptor. rer. Lus. I 350. 
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die Berichte der Chroniken sind, wie gewöhnlich, sehr unzuver¬ 
lässig 1 ). 

t) Die Überbleibsel einer verschollenen Urkunde liegen in einem Regeste 
vor, das uns über die Vereinbarung der Bautzener, Kamenz^r, des Klosters 
Marienstem und der von Ponikau mit den Hussiten erhalten ist; hierin 
finden sich die Summe der Loskaufung von 300 Schock und die freilich sehr 
verderbten Namen der vertragschliessenden Hussitenführer. Gerade diese 
Namen müssen aus einem alten, ehedem vorhandenen Briefe entnommen 
sein; s. Zobel II S. 25; Manlius in Hoffmanns Scriptor. rer. Lusat. I S. 350; 
Grosser, Laus. Merkwürdigkeiten I S. 116 Anm. Die älteste Nachricht über 
den Vertrag, freilich ohne die Namen der hussitischen Führer, bringen wohl 
die domstirtlichen Jahrbücher, s. Needon, Bautzener Geschichtsblätter I 
(1909) S. 10, die wahrscheinlich auf den Chronisten Schüller (um 1490) zu¬ 
rückgehen, s. ebd. S. 5. 

> Eine zweite urkundliche Quelle, die Bekenntnisse des Bautzener Stadt¬ 
schreibers (s. cod. II 1 470, 25) Peter Preischwitz, hat Arras im Neuen Laus. 
Mag. 77 (1901) S. 247-252 drucken lassen. Nimmt man diese Aussagen in 
scharfe Überlegung, so ergibt sich, dass ausser den sonstigen Geständnissen, 
die uns zunächst hier nichts angehen, von zwei Verrätereien die Rede ist 
(s. ebd. 251 Z. 21) und dass die zweite nicht in den Oktober 1429, sondern in 
den Januar und Februar 1430 fällt. Preischwitz hatte am 1. Februar 1430 (ebd. 
S. 247 Z. 5) mit Friedrich von Hakeborn das Nähere verabredet, war ertappt 
worden, wurde auf die Folter geworfen und schon am 3. Februar hingerichtet. 
Es handelte sich bei diesem zweiten Anschläge darum, die Stadt Bautzen 
zu überrumpeln; eine feindliche Schar von 400 Berittenen sollte sich vom 
Gebirge her an die Stadt schleichen, Preischwitz wollte in der Kesselgasse 
(südlich am jetzigen Gewandhause) an zwei Stellen Feuer anlegen lassen 
und die Wagen, die von der Spree in die Stadt Wasser zum Löschen brächten, 
in den Toren „in einander treiben“ und so inmitten der Verwirrung den 
Feinden einen Einlass in die Stadt herstellen. Als Belohnung für diesen 
zweiten Verrat verspricht ihm der von Hakeborn 100 Schock bar und 10 Schock 
jährlichen Zinses auf einem Dorfe bei Priebus. Natürlich kam mit der Hin¬ 
richtung Preischwitzens die Sache nicht zur Ausführung. Das erste Ver- 
rätnis des beschuldigten Mannes, das nun allerdings wohl auf die Oktober¬ 
tage 1429 zu beziehen ist, findet nur an wenigen Stellen Erwähnung (ebd. 
S. 249 Z. 1—7 und 13—22). Der Gepeinigte gibt zu, dass dabei auf seine 
Veranlassung ein Knecht des von Hakeborn inwendig der Stadt Feuer an¬ 
gelegt habe und dass er selbst den Franziskanermönchen bei dem Sturme der 
Ketzer Verhaltungsmassregeln zu ihrer Rettung und zwar auf Weisung 
Georgs von Biberstein gegeben habe. Die Mutmassung, dass bei diesen 
Oktoberereignissen Preischwitz seine Hand im Spiele hatte, kann natürlich 
erst Anfang Februar 1430 gefasst sein, sonst hätte man ihn sicher früher 
eingekerkert. Der Einwand, dass der Beschuldigte etwa 3 */ 2 Monate im 
Gefängnis gesessen habe, ist hinfällig; denn die Annahme widerspricht dem 
damaligen schnellen Justizverfahren, und am Mittwoch vor seiner Hinrichtung 
war er überdies noch in Freiheit (ebd. 247,5). Nun können wir beinahe bis zur 
Gewissheit vermuten, dass ein Bautzener Geschichtsliebhaber vielleicht schon 
zu Ausgang des 15. Jahrhunderts die Bekenntnisse Preischwitzens in die 
Hand bekam und sie falsch interpretierte, indem er vornehmlich Dinge, die 
die zweite Verräterei angingen, auf die Oktoberereignisse 1429 bezog, so 
die Summen Geldes, die dem Preischwitz versprochen waren. Er schrieb 
dann ohne Kritik seinen Bericht nieder, Spätere setzten hinzu, und schliess¬ 
lich ergab sich dann die schöne romanhafte Erzählung, wie wir sie zum Bei¬ 
spiel in Wilkes Chronik von Bautzen 1843 finden. Es soll nun hiermit frei¬ 
lich nicht gesagt werden, dass manche Berichte der Chroniken nicht wahrhafte 
Züge enthalten, aber sie herauszuschälen, ist schlechterdings bei dem Stande 
der Überlieferung unmöglich, zumal da die Nachrichten nicht nur in Einzel- 
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Nach den besten Quellen — and damit stimmen anoh die 
geschilderten Ereignisse zusammen — kamen die Hussiten am 
Mittwoch vor Burchardi, das heisst am 12. Oktober, vor Bautzen 
an ’). Die Vorstädte gingen in Flammen auf. sei es dass die Ein¬ 
wohner selbst, um den Feinden keinen Stützpunkt zu lassen, oder 
die Feinde sie anzündeten. Es begann nun, wie angegeben wird, 
am 14. Oktober 2 ) im Norden der Stadt am Schülergraben, im 
Osten am Reichentore und an dem Graben in der Hundsgasse (wo 
heute der Neugraben in die Anlagen mündet), im Westen am 
Eselsberge bei der Michaelskirche und hinter dem Franziskaner¬ 
kloster der Sturm auf die Stadt, der 8 oder auch 10 Stunden ge¬ 
dauert haben soll. Gräben, Mauern und Türme waren schon längst 
in den bestmöglichsten Zustand gesetzt, Feuerbüchsen, Armbrüste, 
Pfeile, siedendes Pech, Pechkränze und kochendes Wasser hatte man, 
sicher ähnlich wie in Görlitz, in grosser Menge zur Hand. Auf den 
Befestigungen aber wartete des Feindes eine todesmutige Besatzung. 
Den Oberbefehl führte des Landvogtes Sohn Timo von Kolditz, 
gewiss ein kriegskundiger und tapferer Mann, den die Görlitzer 
vergeblich vor etwa 10 Tagen zum Schutze in ihre bedrängte Stadt 
gerufen hatten 3 ). Neben den Bürgern standen die Adligen und 
Bauern der Umgebung, die flüchtend Rettung hinter den bergenden 
Mauern des festen Bautzens gesucht hatten. So wurden denn alle 
Angriffe abgeschlagen, obwohl inmitten der Not zu aller Bedrängnis 
und allem Wirrwarr noch die halbe Reichengasse, die vom Haupt¬ 
markte nach Osten führt, in Flammen aufging. Schon vor dem 
Sturme, wie scheint, hatten die Hussiten die Bautzener auf¬ 
gefordert, gegen eine Summe Geldes die Stadt loszukaufen, und 


heiten, sondern auch in wichtigen Zügen sich widersprechen. So halten die 
Chroniken zum Beispiel ganz und gar nicht an dem Jahre 1429 fest, manche 
berichten das Ereignis 1428, 1430, ja 1431. Interessant ist bei diesen chroni¬ 
kalischen Überlieferungen ein Vergleich mit denen der Stadt Lauban aus 
dem Jahre 1427 (s. S. 132, Anm. 2). In Lauban lag eine bewusste Fälschung 
vor, in Bautzen ein unbewusstes Missverständnis und eine Liebe zum 
Fabulieren. 

!) Domstiftliche Jahrbücher von Bautzen a. a. O., die Laubaner Chronik 
des Jo. Cnemiander (um 1540, s. oben S. 132, Anm. 2) bei Manlius in Script, 
rer. Lus. I S. 350, Chronicon Sculteti. Schon am 14. Oktober berichtet der 
Magdeburger Erzbischof Günther von Jüterbog nach Halle, dass die Vor¬ 
städte zu (Görlitz und) Bautzen verbrannt seien, s. 114, 27. 

2 ) Diesen Tag Burchardi geben die domstiftlichen Jahrbücher an, so 
auch Manlius; Scultetus im Chronicon setzt den Sturm auf den 13. Oktober; 
andere chronikalische Nachrichten sprechen von einem dreitägigen Anlaufe. 

3 ) 66, 30. 
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um ihrem Ansinnen Nachdruck zu geben, war dann der Angriff 
erfolgt. Jetzt nach dem heissen beiderseitigen Kämpfe, bei dem 
es zweifelsohne hüben und drüben viel Tote und Verwundete ge¬ 
geben hatte, kam. man auf die friedliche Vereinbarung zurück 1 ). 
Die Bautzener, die Stadt Kamenz, die doch jedenfalls aus ihren 
führenden Leuten etliche zur Stelle hatte, das Kloster Marienstern, 
dessen Äbtissin und Nonnen nach Bautzen geflohen waren 8 ), und 
die von Ponikau, deren bedeutender Landbesitz in der Nähe von 
Kamenz 8 ) sicherlich in den letzten Tagen schwer heimgesucht war, 
schlossen mit den Hussiten einen Vertrag des Inhaltes, dass gegen 
eine Zahlung von 800 Schock ihr Qebiet bis zum 28. April 4 ) Friede 
haben sollte; die Ketzer bedingten sich ausserdem ihr ruhiges Lagern 
in den Vorstädten für die nächsten Tage aus 5 ). Es sind, uns nun 
auch die Namen der vertragschliessenden Hussiten, freilich in ver¬ 
stümmelter Form, erhalten 6 ). Es waren von taboritischer Seite: 
Johann Bleho von Teschnitz 7 ), Herr Lup von Skrzinitz zu Zwickau 8 ), 
Otiko von Loza, Hauptmann in Nimburg 9 ), Herr Johann von 


*) Ausser den angegebenen Quellen erzählt das auch Martin von 
Bolkenhain. 

*) s. Knothe, Geschichte von Marienstern S. 70. 

3) s. Knothe, Adel S. 424. 

4 ) Diese Zeitbestimmung ist sicher aus dem Bekenntnisse Preisch- 
witzens, s. Neues Laus. Mag. 77 S. 248 Z. 30. Ebd. Z. 31 ist das Semikolon 
hinter Garlicz zu löschen und hinter Lobaw zu setzen. 

5 ) Domstiftliche Jahrbücher a. a. 0. 

6 ) Zur Richtigstellung der sehr verderbt überlieferten Formen haben mir 
bereitwilligst das Landesarchiv des Königreichs Böhmen und Herr Schulrat 
Aug. Sedlatek geholfen. — Wir haben, soviel ich sehe, zwei Klassen der 
Überlieferung: Die erste Quelle besteht aus dem Bericht in Grossers Merk¬ 
würdigkeiten I S. 116 Anm. (Grosser beruft sich auf Thomas Fabers (1532 
bis 1595) Bautzener Annalen, s. Otto, Schriftstellerlexikon I S. 299, Needon, 
Bautzener Geschichtsblätter I (1909) S. 5), sodann in der handschriftlichen 
Bautzener Chronik L. I 206; auch Wilke, Chronik von Bautzen 1843 folgt 
diesem Berichte. Die zweite Quelle fand ihren Niederschlag bei Kloss, 
der andere Bautzener Chroniken benutzte, in seinem Manuskripte und in den 
Oberlausitzer Provinzialblättern II S. 170 und danach bei Scheltz, Ge- 
sammtgeschichte der Ober- und Niederlausitz II S. 130. 

7 ) Die erste Quelle hat Bruno von Tonbot, die zweite Benno von 
Taubach. Diese arg entstellten Formen finden ihre Berichtigungen nach 
Palacky, Geschichte von Böhmen III 2 S. 382, 449 und 473. 

8 ) Die erste Quelle hat Lub von Schweinitz zu Zwickau, die zweite 
Lux von Schweinitz zu Zwickau. Lup Sskrinic wird 1457 unter dem Kriegs¬ 
volke des Johann Kolda von Zampach genannt, s. Zibrt, Bibliografie der 
böhmischen Geschichte III Nr. 1288. Zwickau ist vielleicht Zwikow in Süd¬ 
böhmen oder auch in Ostböhmen im Bidschower Kreise. 

9 ) Die Quellen haben Olika oder Otika von Leuzau oder Lazum. Die 
Teilnahme des Otiko von Loza an dem Herbstfeldzuge 1429 ist durch codex II 2 
151, 7 gesichert. 
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Kolda von Zampach und Nachod 1 ), Ales von Cehost auf Lem¬ 
berg 2 ); von Seiten der Waisen: Wenzel Zerdo von Petro witsch 8 ), 
Stiborius von Tateo 4 ), Vitus Topel 5 ). 

Ferner soll einer der feindlichen Führer Mieslasko oder auoh 
Möle8co # ) bei dem Sturme durch zwei Pfeile getötet worden sein, 
und gerade dieser Umstand habe die Hussiten veranlasst, ihre 
weiteren Versuche aufzugeben. Die Anzahl der vor Bautzen 
lagernden Böhmen wird, wie gewöhnlich, übertrieben hoch auf 
40000 angegeben 7 ), andere 8 ) berichten von 4000 Mann, was wohl 
der Sachlage gemäss sein wird. Keinesfalls war hier das gesamte 
aus Böhmen herausgerückte Heer vereinigt, denn wir fanden um 
die gleiche Zeit noch Abteilungen vor Stolpen und in dem rechts¬ 
elbischen Dresden. 

Beglaubigt ist, dass nach einem Beschlüsse des Bautzener 
Rates zum ewigen Andenken an die Errettung der Stadt jedes .Jahr 
am Sonntage nach Burchardi (14. Oktober) eine feierliche Messe mit 
Umzug und angezündeten Kerzen abgehalten werden sollte und 
diese Bestimmung in die „Matrikel“ der Stadt eingeschrieben 
wurde 7 ). Dagegen ist es wohl nur eine fromme Sage, wenn man 
die Erbauung der Michaeliskirohe auf die damalige glückliche Ab¬ 
wehr der Hussiten zurückführt und auch ein Bild in dieser Kirche 
mit dem Ereignisse in Zusammenhang bringt 9 ). 


') L. I 206 setzt, indem es den folgenden Namen auslässt, auf Lauen¬ 
burg hinzu, welche Beifügung aber dem folgenden (ausgelassenen) Führer 
angehört; s. Palacky, Geschichte von Böhmen III 2 S. 449 und IV 1 S. 500. 

a ) Die erste Quelle lässt den Namen fort, die zweite Quelle hat Alesko 
von Lauenburg. Über Ales von Cehost auf Lemberg s. von Bezold a. a. O. III 
S. 175 Anm. 1. Übrigens könnte man auch allenfalls an Alesch von Seeberg 
denken, s. Palacky, Geschichte von Böhmen III 2 S. 449. 

8 ) Die erste Quelle hat Wenceslaus von Panternewiz, die zweite 
Quelle die richtige Form ohne Zerdo; s. oben S. 225, s. Palacky, Geschichte 
von Böhmen III 2 S. 483. 

4 ) Die Quellen haben Liborius von Thulecz. Die richtige Form ver¬ 
danke ich Sedläcek. Ein böhmisches Adelsgeschlecht von Tatec ist im 
15. Jahrhundert nachweisbar, freilich keine Person des Vornamens Stiborius. 

5 ) Sonst nicht nachweisbar. — Die zweite Quelle fügt den Anführern 
der Waisen noch hinzu Lutabornus von Zuchly, doch scheint der ganze 
fremdartige Name auf dem falsch gelesenen Stiborius von Tatec zu beruhen. 

*) Ist wohl die Verkleinerungsform Micolasco (kleiner Niklas). Die 
Quellen haben auch Molesto, was doch mindestens als Molesco zu lesen 
sein wird. 

Domstiftliche Jahrbücher, Manlius, handschriftliche Annalen usw. 
Sculteti Chronicon, Grosser. 

Die domstiftlichen Jahrbücher, die sich doch solch wichtiges kirch¬ 
liches Ereignis nicht hätten entgehen lassen, wissen davon nichts. 
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Und die Bolle, die Peter Preischwitz bei der Bestürmung 
spielte? Sie ist natürlich von den Chroniken möglichst aus¬ 
geschmückt. Er soll sich mit den Feinden durch Papierstreifen, 
die er um seine abgeschossenen Pfeile wickelte, verständigt, soll 
den Brand veranlasst und sein Haus, damit es gesohont werde, 
durch Ziegelsteine in den Fenstern kenntlich gemacht und das 
Pulver angefeuchtet haben. Er sei dann mitten in seinem Beginnen 
von Timo von Kolditz selbst abgefasst und verhaftet, auf die Folter 
geworfen und am 6. Dezember 1429 auf einer Kuhhaut vom Markte 
durch die Stadt geschleift, sein Leib sei ihm aufgeschnitten und das 
Herz ihm ins Gesicht geworfen und der Körper gevierteilt worden. 
Die Art der Hinrichtung wird schon riohtig sein. Sicher aber ist 
seine Tat erst Anfang Februar bekannt geworden, und sicher ist 
seine Hinrichtung erst am 8. Februar 1480 erfolgt. Gewiss ist sein 
Geständnis, dass er während des Sturmes Feuer in der Stadt habe 
anlegen lassen, gewiss ist auch seine Verbindung mit Friedrich von 
Hakebom 1 ). Möglicherweise hat sich der arme Schelm bei seiner 
fürsorglichen Beratung der Franziskanermönohe während des feind¬ 
lichen Ansturmes und bei einer Besprechung mit Friedrich von 
Hakeborn etwas unvorsichtig gezeigt, und man hat ihn deshalb in 
einer Zeit, wo man überall Verrat witterte, verdächtigt und ein¬ 
gezogen. Die Qual der Folter presste ihm dann Geständnisse aus, 
in denen er auf die wohl vorbereiteten und überlegten Fragen 
seiner Peiniger sich zu der Brandstiftung im Oktober 1429 und 
dem Verrate vom Februar 1430 bekannte. Ich muss gestehen, 
dass es mir sehr schwer wird, einem Manne, der seiner Stadt 
lange gedient hatte und der noch am 16. September 1429 2 ) von ihr 
ins Batskollegium berufen wurde, das schlimmste aller Verbrechen 
zuzutrauen 3 ). Ein Kopf auf einem Schlusssteine des Torbogens 
am Bautzener Nikolaiturm soll das abgeschlagene Haupt des un- 
getreuen Stadtschreibers darstellen. Mag das Bildnis auch aus den 


*) Die von Hakeborn waren keineswegs den Sechsstädten immer so 
lieb freund, wie behauptet ist (Kloss in seinem Manuskript und Käuffer, 
Abriss der Oberlausitzischen Geschichte II S. 64), dass ihnen ein Anschlag 
auf Bautzen nicht hätte zugetraut werden können, s. cod. II 2 S. 698 f., auch 
oben S. 214. 

2 ) Das Datum (feria 6. post exaltacionis crucis) nach der Bautzener 
Chronik L. I 61 S. 362. 

8 ) s. Baumgärtel in der wöchentlichen Beilage zu den Bautzener Nach¬ 
richten 1892 S. 119 f. (Nr. 30); desselben Ratsverfassung und Ratslinie 
(1901) S. 24. 
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ersten Jahrzehnten des 16. Jahrhunderts stammen, Preisohwitzens 
Kopf ist es nicht; die Vorstellung des Volkes bezieht gar zu gern 
solche Darstellungen der Steinmetzen, die meist den Werkmeister 
oder Hausbesitzer darstellen, auf wichtige geschichtliche Personen 1 ). 

Die Feinde räumten die Vorstädte am 16. Oktober und zogen 
in das Land Meissen 2 ). Vielleicht war es auf diesem Marsche, dass 
die Städte Bisohofswerda 8 ) und Königsbrück 4 ) ihre Wut erfuhren. 
Nach Vereinigung mit dem bei Pirna eingebrochenen Haufen 
(s. S. 231) rückten sie zunächst auf dem rechten Elbufer weiter 
nach Nord westen, überall brennend und sengend. Kötzschenbroda 5 ) 
und Ortrand 6 ), wohl auch Grossenhain 7 ) fielen ihnen anheim, ihre 
Vortruppen warfen die Brandfackel in die Klöster Seusslitz (am 
rechten Elbufer nördlich Meissen) und Mühlberg (südwestlich 
Torgau) 8 ). Nunmehr vollzogen sie eine Schwenkung nach Osten 
mitten in die Niederlausitz hinein 9 ). 

Ihren Abzug aus der Oberlausitz erkennen wir auch aus den 
Görlifczer Rechnungsnotizen. Während diejenigen unter dem 9. Ok¬ 
tober noch erzählen von „Boten nach Bautzen und Löbau um 
Zeitung ul °), von einem Kundschafter zu Bautzen und Barut 11 ), von 
einem Briefe nach Dresden, „zu erfahren der Ketzer Gelegenheit“ 12 ), 
deuten die unter dem 16. Oktober die Gefahr als minder gross an. 


1) s. oben S. 134 Anm. 1. In Görlitz wird der Kopf am Hinterhause 
von Petersgasse 8, der sicher den derzeitigen Hausbesitzer des Hauses 
Franz Schneider (Bürgermeister um 1528) darstellt, vom Volke auf Tetzel 
bezogen. — Der sogenannte Kopf Preiscnwitzens ist abgebildet bei Gurlitt 
(Rauda), Beschreibende Darstellung der älteren Bau- und Kunstdenkmäler. 
des Königreichs Sachsen, Heft 33 (1909) S. 263. 

2 ) Dömstiftliche Jahrbücher, Sculteti Chronicon, Jo. Cnemiander a. a. 0. 

3 ) s. Heckei, Historische Beschreibung der Stadt Bischofswerda (1713) 
S. 185 f. 

4 ) Jo. Cnemiander bei Manlius a. a. 0. S. 350, Sculteti Chronicon. 

5 ) s. Rothe, Chron. Thuring. bei Mencken, Script, rer. German. II S. 1820. 

®) Den urkundlichen Beweis gibt 122, 23. 

7 ) So Rothe im Chronicon Thuring.; Martin von Bolkenhain, Manlius 
und cod. dipl. Sax. reg. II 5 S. 155 lassen die Einnahme Grossenhains un¬ 
entschieden; Scheltz, Gesamtgeschichte der Ober- und Niederlausitz II 
S. 131 f., dessen Ausführungen über den Zug beachtenswert sind, folgt 
Theobalds Hussitenkrieg I S. 364 und meint, Grossenhain habe sich der 
Feinde erwehrt. 

8 ) Sculteti Chronicon und Manlius. 

9 ) Martin von Bolkenhain: Do quomen sy bas keigin Haynaw an der 
Elbe, do slugen sy harte uff der rechten hant wedir abe und quomen yn 
Lawsitczer lant. 

w) 68, 20. 29. 69, 24. 25. 

11) 68, 27. 

1 2 ) Der Brief vom 16. Oktober ist gedruckt im cod. dipl. Sax. reg. II 5 
S. 149, s. auch ebd. 155. 
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Auoh war wenigstens um Görlitz schon am 12. Oktober die Lage 
wieder so ruhig, dass man an diesem Tage die Ratskür vornahm l ), 
die man an dem gewöhnlichen Tage Wenceslai (28. September) 
wegen Feindesnot nicht hatte abhalten können. 

Über den Zug der Hussiten durch die Niederlausitz während 
der zweiten Hälfte des Oktobers sind wir nur sehr mangelhaft 
unterrichtet; urkundliche Quellen gibt es so gut wie gar nicht, und 
die Chroniken bringen, wie gewöhnlich, unsichere und sich wider¬ 
sprechende Nachrichten 2 ). 

Von den Städten hielten sich vor den tschechischen Horden 
Cottbus 2 ) und Luckau; von Lübben schweigen die Berichte 4 ). 
Kalau und Drebkau kauften sich um ein Lösegeld von 80 be¬ 
ziehungsweise 20 Schock los®). Nach zwei Tagen, die die Ketzer 
vor dem festen Cottbus gelegen, marschierten sie auf Guben, 
schlugen davor ein Lager auf und gewannen die Stadt mit Sturm 4 ). 
Natürlich richteten sie in der Stadt ein entsetzliohes Blutbad an 
und Hessen die Gebäude in Flammen aufgehen. Als Tag dieser 
Schreckenstat, die allenthalben die deutschen Lande mit Grausen 
erregte, wird der 27. Oktober glaubhaft angegeben®). Nach der 

J ) s. Görlitzer Kürbuch. 

4 s. Scheltz a. a. O. S. 132-134. Hier sind auch Quellen angegeben. 

3 ) Manlius a. a. 0. allein, folgend der Laubaner Chronik des Jo. Cne- 
miander, erzählt, Cottbus sei damals erstürmt worden. 

2 Was der continuator Pulkavae (in Dobners Monumenta IV S. 166) von 
roberung der Stadt „Lubin“ erzählt, beruht auf einem Lesefehler für 
Gubin; das geht sicher aus dem Tage der Einnahme in vigilia Simonis et 
Judae hervor. Scheltz a. a. 0. hält meines Erachtens unberechtigter Weise 
an der Lesart Lubin fest und konstruiert daraufhin einen Zug einer starken 
Hussitenschar, die bis in die Gegend von Magdeburg vorgerückt sei, über 
Lübben quer durch die Nieder- und Oberlausitz auf Görlitz zu, wo sie am 
4. November angekommen sei. Doch stand das Hauptheer der Hussiten 
(s. unten) an diesem Tage auf dem rechten Neisseufer; es-wird also schon 
von Lauban gekommen sein. Dann spricht Martin von Bolkenhain direkt von 
einer Schwenkung des hussitischen Hauptheeres bei Grossenhain, nur die 
Spitzen werden etwa bis Mühlberg und vielleicht, wie Rothe, Chronicon 
Thuring. bei Mencken, Script. German. II S. 1820, andeutet, noch etwas weiter 
nordwestwärts gedrungen sein, sie haben sich dann aber jedenfalls auch zu 
dem Niederlausitzer Heere gezogen. 

5 ) Nach Martin von Bolkenhain a. a. 0. 

6 ) Manlius a. a. 0. S. 351 beruft sich für diese Datierung auf ein 
fasciculus temporüm in der Cottbuser Bibliothek; s. auch die Anmerkung 4. 
Ein Brief bei Palacky, Urkundliche Beiträge zum Hussitenkriege II S. 71, 
hat als Tag den 28. Oktober. Die Quelle für den Briefschreiber war ein 
Schreiben an den brandenburgischen Markgrafen Friedrich, das er in Nürn¬ 
berg hatte vorlesen hören. Er wird dabei für in vigilia Simonis und Judae 
einfach Simonis und Judae gehört haben. 
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Vorstellung der Zeit witterte man auch bei dieser Eroberung 
Verrat. 

Hans von Pilgram nämlich, den man etwa Anfang des Jahres 1430 
auf die Folter in Görlitz spannte (s. S. 229 Anm. 8), bekannte, dass 
der Gubener Zöllner Spilberg im Inneren der Stadt mit den Feinden 
in Einverständnis gewesen sei, von aussen aber seien Nieder¬ 
lausitzer Adlige, so Hans und Karl von Seben, Wenzel von Kraoh, 
einer von Kalau und von Tiefenau, von Pretschen (nordnordöstlich 
Lübben), dem Hofe Hans von Langes, in das Heer der Ketzer 
geritten und hätten dort ihr verräterisches Spiel getrieben 1 ). Auch 
sei Georg von Biberstein selbst mit unter den Stürmenden ge¬ 
wesen 2 ). Unter den Gefangenen, die der Hussit Wilhelm von 
Postupitz, Herr auf Leitomischel (südöstlich Chrudim), in Guben ge¬ 
macht hatte, befand sich auch ein Verwandter des Hans von Pilgram, 
Timo von Pilgram von Starzeddel (südöstlich Guben); er versprach 
unter Bürgschaft der Adligen Christoph von Penzig auf Muskau, 
Heinrich von Ziegelheim auf Klein-Kölzig, Friedrich und Ulrich 
von Pilgram und Niklas von Scapaw (Schkopp) von Ilaw (wohl Eulo 
nordwestlich Forst) eine Summe von 100 Schook als Schatzung und 
wurde daraufhin freigelassen. Dieser Betrag war bis in den Mai 
1480 noch nicht bezahlt und verursachte ein geharnischtes Schreiben 
an den Niederlausitzer Landvogt Hans von Polenz 8 ). Imrperhin 
lässt diese Bürgschaft und wohl auch das Sohreiben an Hans von 
Polenz einen gewissen Schluss zu, dass sich die Einwohner des 
gefährdeten Landes möglichst friedlich mit den Hussiten zu stellen 
wussten. Übrigens wurde Timo von Pilgram im Verein mit dem 
Gubener Hauptmann 4 ) Peter von Seelstrang gefangen genommen 5 ). 

Nach der Einnahme Gubens sollen sich die Hussiten geteilt 
haben, ein Zug sei nach Norden gerückt, einer nach Süden 6 ). 
Wahrscheinlich fiel dem ersten das Kloster Neuzelle (nördlich 
Guben) zum Opfer. Hier, so berichten uns verschiedene Quellen 7 ), 
hätten sie schrecklich gehaust; die Mönche, die in ihrer Not einen 
frommen Gesang angestimmt hätten, seien von ihnen angefallen 
und in erbärmlichster Weise durch Abschneiden der Gliedmassen 
und Verstümmelung der Leiber behandelt und halb tot liegen 


J) 122, 9 ff. 2) 122 , 30. 8 ) 123, l. 149, 34 ff. 

♦) s. I 500, 25. ö ) II 150, 14. *>) Manlius a. a. S. 350. 

7 ) s. bei Scheltz a. a. 0. S. 133. 
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gelassen. Darunter sei auch der damalige Abt Peter gewesen 1 ). 
Das angelegte Feuer sei durch einen Laienbruder, der in seinem 
Verstecke sich vor den Mordbuben gerettet habe, noch glücklich 
gelöscht worden 2 ). Die Marschrichtung dieses Hussitenhaufens ging 
auf Frankfurt an der Oder, und diese damals bedeutende Stadt 
traf ihre Vorbereitungen, und sie hat in selbiger Zeit für diese 
Rüstungen etwas über 135Y 2 Schock aufgewandt 8 ). Es wird 
weiter erzählt, dass der Kurfürst Friedrich von Brandenburg nun¬ 
mehr gegen die vordringenden Feinde Truppen herangezogen, 
sie bis Guben zurückgetrieben und zum Abzüge aus der Nieder¬ 
lausitz gezwungen habe 4 ). Doch weilte der Kurfürst damals gar 
nicht in Brandenburg 6 ). Die ganze Erzählung geht wahrscheinlich 
auf die Tatsache zurück, dass Frankfurter Truppen den Ketzern 
in der Richtung auf Guben nachzogen 8 ). Vielleicht war das eine 
verspätete Massregel. Denn die Hussiten marschierten wohl von 
Neuzelle nach Osten in das Krossensche 6 ) und Freistadtsche 
Gebiet 7 ). Mittlerweile hatte der andere Teil des hussitischen 
Heeres, der von Guben südwärts marschiert war, wohl Sommerfeld, 
das von den Bewohnern geräumt war, eingenommen 7 ). Die Stadt 
Forst sollen die Gebrüder von Biberstein erfolgreich verteidigt 
haben 8 ). Auch Spremberg fiel den Hussiten anheim 7 ). Wahrschein¬ 
lich war es aber eine andere streifende Horde, die diese Stadt, aus 
der sich ebenfalls die Bürger geflüchtet hatten, etwa um die Zeit, 


!) Peter I. ist als Abt seit 1409 nachweisbar und wird zuletzt urkund¬ 
lich am 27. Juli 1429 erwähnt; s. Theuner, Urkundenbuch von Neuzelle 
(1897) S. VII. Sein Nachfolger Nicolaus von Bomsdorf (durch Urkunden be¬ 
legt 1432 bis 1468) half dem Kloster wieder auf; s. Destinata literaria et 
fragmenta Lusatica S. 383, wo unrichtig als Jahr der Zerstörung 1428 an¬ 
gegeben ist. 

2 ) Nach Winter, Die Cistercienser III (1871) S. 106. 

3 ) Nach Wohlbrück, Geschichte des Bistums Lebus II (1829) S. 193. 
Spieker, Geschichte der Stadt Frankfurt an der Oder (1853) S. 93 zitiert: 
Verzehrt, wie man den ketzern nach Guben nachgezogen, 82 schock 5 groschen 
2 pfennige, mehr 53 ty a schock 10 groschen. 

4 ) Kloss, Provinzialblätter II S. 176, Scheltz, Gesamtgeschichte II S. 134. 

5 ) s. die Urkunde vom 13. November 1429 in Palacky, Urkundliche 
Beiträge II S. 70 f., wonach Friedrich bei seinem Aufenthalte in Süddeutsch¬ 
land die böse Nachricht von der Eroberung Gubens brieflich erhielt. Wenn 
die Seinen in Brandenburg einen erfolgreichen grösseren Vorstoss gegen 
die Hussiten gemacht hätten, so hätte der Brief sicher das erwähnt. 

6 ) Die Stadt Krossen kaufte sich nach dem Berichte bei Manlius a. a. O. 
S. 350 los. 

7 ) Martin von Bolkenhain a. a. O. 

8 ) Nach Scheltz a. a. 0., der sich auf die Magnus sehen Nachrichten 
beruft. 

18 
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als das Hauptheer vor Cottbus lag, in Flammen aufgehen liess. 
Denn einmal liegt Spremberg ziemlich abseits von Forst und 
Sommerfeld, und die Truppen hätten eine Bückwärtsbewegung nach 
Südwesten machen müssen, und dann scheint es fast, als habe 
Heinrich von der Duba auf Hoyerswerda seine Hand bei der Ein¬ 
nahme im Spiele gehabt 1 ); die Hussiten mögen also vorher sein 
Gebiet berührt haben. Weiter wird berichtet, dass die Hussiten 
vor Sagan erschienen 2 ). Vielleicht vereinigten sich hier wieder alle 
Scharen von Norden (Freistadt) und Westen (Spremberg, Sommer¬ 
feld). Hoffentlich haben sie den Vertrag, den sie im Juni mit 
dem Herzog Hans von Sagan geschlossen hatten (s. S. 225), getreu¬ 
lich gehalten. Dass die Böhmen von Sagan aus durch die Sagan- 
Sprottauische Heide zogen und Bunzlau und Lauban aufsuchten 2 ), mag 
sich daraus erklären, dass sie in der vorgeschrittenen Jahreszeit 
in diesen Städten, die ihnen vor kurzem anheimgefallen waren 
und wahrscheinlich immerhin noch Unterschlupf darboten, ein 
bergendes Nachtquartier gewinnen wollten; die nächste Bückzugs- 
strasse nach Böhmen wäre durch die Heide zwischen Sagan und 
Görlitz gegangen. Aber die war sehr spärlich bewohnt und bot 
grosse Wegeschwierigkeiten, und wenn man sie glücklich durch¬ 
zogen hätte, dann Stand man unmittelbar vor der drohenden und 
unbezwungenen Neissestadt. 

Am 4. November lagerten die Feinde wieder vor Görlitz und 
zwar dies Mal auf dem rechten Neisseufer. Schon lange hatte man 
sich in Görlitz auf ihre Bückkunft gefasst gemacht, und der Nach¬ 
richtendienst war so geordnet, dass man zweifelsohne ihre Be¬ 
wegungen in der Niederlausitz und nach Schlesien genau kannte, 
wie denn am 27. Oktober der erprobte Stadtsöldner Heinze von 
Wachau nach Sorau ritt, um „der Ketzer Gelegenheit zu erfahren“ 3 ). 
Die Feinde schickten einen Boten in die Stadt mit der Forderung, 
sich zu ergeben oder ihnen eine Brandschatzung zu gewähren. „Da 
haben die von Görlitz solchen Boten nehmen lassen und auf offener 
Brücke in der Feinde Angesichte in einen Sack gesteckt, hinab in die 
Neisse gestürzt und ertränkt“ 4 ). Die Vorstädte, soweit sie nach der 

] ) 122, 2. 2) Martin von Bolkenhain a. a. O. 8 ) 113, 13. 

4 ) So erzählt das Scultetus in seinem Chronicon, dem wir auch die 
Angabe des Tages verdanken; s. auch Rothe im Chronicon Thuring. bei 
Mencken in Scriptor. rer. Germ. II S. 1820, Theobald, Hussitenkrieg I S. 365, 
Balbinus epit. S. 475. Schon um Johannis 1427 wurde in Görlitz ein Hussit 
„ersäuft“, s. I 374, 19 und oben S. 147. 
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Einäscherung am 8. Oktober wieder aufgebaut waren, wurden wieder¬ 
um ausgebrannt 1 ). Einen Sturm auf die Stadt aber wagten die 
Böhmen nicht. Sie hatten ja die Festigkeit der Verschanzungen 
und die Tapferkeit der Görlitzer vor einem Monate genugsam 
kennen gelernt; auch scheinen ihre Haufen unter einander in Zwist 
geraten zu sein 2 ). So zogen sie denn „im Zorne“ südwärts nach 
Böhmen ab, wo sie um Martini (11. November) 8 ) mit grossem Gute, 
vielem Vieh, reich beladenen Wagen und gefangenen Leuten 4 ) wieder 
anlangten. 

Jetzt konnte man nach etwa 7 Wochen in der Oberlausitz 
wieder aufatmen. Gegen Mitte November entliess man in Görlitz 
fast alle reisigen Söldner (s. S. 227 f.), dazu auch die angeworbenen 
Fussknechte, unter denen wir Leute aus Zittau, Lauban, Kamenz, 
Ostritz, Botenburg 6 ) und Barut, sowie (doch wohl alle adlichen 
Standes) die Gebrüder Niklas und Kaspar Landeskron 6 ), Friedrich 
Kottwitz 7 ), Peter Nymptsch 8 ), Kaspar Luptitz 9 ), einen Beiwitz 10 ) und 
Christoph Muschwitz n ) finden. Für die reisigen Söldner von Mitte 
Oktober bis Mitte November'hatten die Görlitzer 349 Schock 12 ), 
für die Fusssöldner wohl 95 Schock 18 ) aufgewendet. Bis zum 
Schlüsse des Jahres hatte man nun in unserem Lande Ruhe vor 
den Streifzügen der Hussiten 14 ). 

War zunächst die unmittelbare Gefahr beseitigt, so ängstigte eine 
andere Sorge die führenden Leute der Oberlausitz: Man war der Be¬ 
wohner des eigenen Landes bei Abwehr der Ketzergefahr nicht mehr 
ganz sicher und vermutete allenthalben Hinneigung zu den Feinden, 
ja Verrat. Für die Niederlausitz fanden wir' schon oben Spuren 
solcher Gesinnung (s. S. 240), und der Saganer Herzog hatte schon 
im Sommer sich gütlich mit den „Feinden der Christenheit ver¬ 
tragen“ (s. S. 225). Ferner neigten die Herren von Hakeborn mit 

i) 119 extr. 

а ) Nach Manlius a. a. 0. 

8 i Bartoscheck bei Dobner, Monumenta I S. 161. 

*) Martin von Bolkenhain, der übrigens von diesem zweiten Zuge der 
Ketzer vor Görlitz nichts erzählt. 

б ) Aus diesem Städtchen diente der Stadtschreiber in Görlitz, s. 118,19. 

8) 115, 36. T) 115, 19. 8 ) 115, 22. 

») 117, 5. i°) 117, 15. “) 117, 18. 

12) 119, 4. 18) 118, Anm. 3. 

1 4 ) In Görlitz erhält Peter Melhose mit seinen 3 Pferden den letzten 
Sold am 5. Dezember, Hans von Rotenburg mit 4 Pferden am 18. De¬ 
zember; 2 Fusssöldner bleiben bis zu Weihnachten, s. 120, 7. 123, 24; 120, 
34 und 126, 17. 

18* 
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ihren Mannen 1 ), aufgebracht darüber, dass sie bei den Sechslanden 
in ihrem Streite mit Herzog Hans von Sagan nicht genugsam 
Unterstützung fanden, vielleicht auch in der Hoffnung, ihren alten 
Besitz Priebus wieder zu gewinnen 2 ), den Böhmen zu; ja Heinrich 
von der Duba auf Hoyerswerda 3 ), Georg von Biberstein 4 ), Reinhard 
von Cottbus 5 ), verschiedene Herren von Penzig 6 ), die von Metz- 
radt auf Milkwitz 7 ) standen in diesem Verdachte; ein Bauer in 
Kittlitz war der Ketzer Küchenmeister 8 ). Noch schlimmer aber, 
dass man in den Städten selbst Vorrat witterte; so wurden Bautzener 
und Görlitzer Bürger, wie oben berührt, dessen bezichtet. Und 
wenn auch diese Nachrichten meist auf „peinlichen Befragungen“ 
beruhen, etwas war zweifelsohne an der Sache. Das berechtigte 
Verlangen, vor den grausamen.Feinden gesichert zu sein 9 ), aber auch 
die Sucht, aus den Überfällen von Böhmen her möglichst Nutzen 
zu ziehen, sowie ein versteckter, bis jetzt gebändigter Groll gegen 
das scharfe Regiment der Sechsstädte geben uns die Erklärung. 
Natürlich schürten die Hussiten so lange sie im Lande waren und 
später durch ihre Spione 10 ) diese gaüze Bewegung. Es begann ein 
bis dahin kaum gekanntes Misstrauen Platz zu greifen, und die 
kleinste Unvorsichtigkeit gab Anlass zur Verhaftung und „pein¬ 
lichen Befragung“. Man glaubte sich auch von einer Unmasse 
böhmischer Schurken, die dio Städte anzünden wollten, über¬ 
schwemmt, so sollten die Ketzer im November 1429 nicht weniger 
als 400 Leineweber, Tuchmacher und Kürschnerknechte zu diesem 
Zwecke ausgesandt haben 11 ). Selbstverständlich ist, dass bei diesem 
Zustande auch Strassenraub, Mord, Brandlegung und Diebstahl im 
Innern des Landes sich mehr als zuvor häufte; davon ist schon 
oben gesprochen. 

Ich komme zum Schlüsse noch auf die sonstigen wichtigen 
Ereignisse in der Oberlausitz während des Jahres 1429. 

J ) Genannt wird im einzelnen Heinrich von List, s. Neues Laus. 
Mag. 77 S. 250. 

3) 122, 27. 

8 ) 122 , 2 . 

*) 122, 30. 123, 7. Neues Laus. Mag. 77, S. 248. 

5 ) 121, 24. 

«) 121, 17. 122, 25. Neues Laus. Mag. 77 S. 248. 

A Neues Laus. Mag. 77 S. 250 und 251. 

8) ebd. S. 259. 

ö ) s. Neues Laus. Mag. 77 S. 251 Z. 24. 

>o) 122, 7. 

n ) s. Palacky, Urkundliche Beiträge II S. 71. 
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Um Mitte Januar ritt der Görlitzer Stadtschreiber Laurentius 
Ehrenberg nach Ungarn x ) und verbrachte auf der Reise etwas über 
einen Monat 8 ). Neben der schon besprochenen königlichen Er¬ 
laubnis zur Niederreissung der Vorstädte (s. S. 220) erwirkte er 
zunächst am 29. Januar die Genehmigung 8 ), dass die Stadt zwei 
Jahrmärkte, einen am 8. Juni und einen am Sonntag vor Martini, 
abhalten dürfe 4 ). Für den neuen Jahrmarkt am 8. Juni 1429, der 
eine ganze Woche dauerte, traf man umfassende Vorbereitungen: 
Man liess ihn schon im März in Breslau und Bautzen ausrufen 5 ) 
und teilte das königliche Schriftstück auf einem Land- und Städte¬ 
tage in Zittau mit 6 ), auch erbaute die Stadt selbst die Jahrmarkts¬ 
buden und fertigte Böcke für Verkaufstische 7 ). Freilich wurde 
das „Fest“ unliebsam durch den Einfall der Hussiten unter¬ 
brochen (s. S. 222). 

Sodann wurde Görlitz an demselben 29. Januar mit dem 
Rechte begnadigt, Pfennige, deren 7 oder 6 einen böhmischen 
Groschen ausmachten, und auch Heller, deren 12 oder 14 auf 
einen böhmischen Groschen gingen, zu prägen 8 ). Obwohl man 
trotz der Ungunst der Zeit ernstlich daran dachte, wirklich eine 
Münze einzurichten, und deshalb sofort nach Berlin, um nähere 
Erkundigungen einzuziehen, schickte 9 ), auch den Münzmeister 
von Guben Gabriel Schirmer und den von Sorau holen liess, „um 
zu erfahren Ausrichtung einer Münze und welcher Nutzen der 
Stadt davon kommen möchte“ 10 ), so unterblieb dennoch in der 
nächsten Zeit die Ausübung des Privilegs. Bis in den Mai 1434 
hatte man sicherlich noch nicht von dem Rechte der Prägung 
Gebrauch gemacht 11 ); 1437 wird ein Münzmeister Johann genannt 12 ), 


1) 3, 15. 

2 ) 12 , 8 . 

3) 88, 10 ff. 

*) Heute hat Görlitz 3 Jahrmärkte, den ersten am Sonntag nach 
Dorotheae (6. Februar), den „kalten“ Jahrmarkt, den zweiten am Sonntag 
nach Trinitatis, den „warmen“ Jahrmarkt, und den dritten am Sonntag nach 
Mariä Himmelfahrt (15. August), den Kirmessmarkt. Diese drei Tage beruhen 
auf einem Privilegium vom 25. Juli 1655 und einer dazu gehörigen Dekla¬ 
ration vom 9. Mai 1656. Über die Jahrmärkte in Görlitz siehe noch die 
Originalurkunden vom 28. Juli 1457 und 27. Mai 1556. 

i l5, 3. 19, 10. 

22, 4. 

35, 30. 34. 36, 1. 11. 37, 31. 43, 9. 

85, 19 ff. 

14, 6. 10 ) 15, 20. 

543, 21. ,2 ) 553, 29. 
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vielleicht münzte man also damals 1 ). Von einer grösseren Tätigkeit 
der Görlitzer Münze hören wir erst seit 1449 2 ). — Für die Briefe 
über die Münze und über den Jahrmarkt hatte man 73 ungarische 
Gulden an die königliche Kanzlei zu zahlen 3 ), ausserdem erhielt 
Kaspar Schlick, des Königs Kanzler, für seine Unterstützung 
20 Gulden 4 ). 

Für die Amtsbefugnis eines Görlitzer Hauptmanns und für die 
Art der Belehnung in damaliger Zeit sind zwei Urkunden wichtig: 
Am 29. April belehnte der Görlitzer Hauptmann Hans von Gers- 
dorff auf Reichenbach im Namen des Land vogtes und des Landes¬ 
herrn den Görlitzer Bürger Hans von der Dame mit 5 Zinsbauern 
im Dorfe Lodenau (nördlich Rotenburg), die dieser von Otto von 
Nostitz auf Mückenhain erkauft hatte und die früher in dem Besitz 
des verstorbenenWitche von Kottwitz gewesen waren 6 ); ebenso verlieh 
derselbe am 24. November 1429 im Namen des Königs und des 
Albrecht und Timo von Kolditz an Albrecht von Hohberg das 
Dorf Kuhzahl (Ober-Halbendorf) 5 ), das derselbe am 6. Januar 1429 
von Niklas von Gersdorff auf Kuhna erworben hatte 6 ). 

Die Geschichte der Familie von Salza wird bereichert und 
ergänzt, wenn wir hören, dass 1429 und zwar vor dem Oktober 
die Gebrüder Heinze und Niklas von Salza in der kleinen Gerichts¬ 
stube auf dem Görlitzer Rathause über ihren Besitz zu Lichtenau, 
Kunnersdorf (jetzt Holzkirch), Schreibersdorf und „auf der Kyle- 
mole“ im Weichbilde und Gerichte zu Lauban entschieden werden 6 ). 

Im März hatten die Görlitzer eine bischöfliche Visitation ihrer 
kirchlichen Verhältnisse zu erwarten; sie schickten deshalb, um bei 
ihrer alten Gewohnheit bleiben zu können und der Sache überhöben 
zu werden, den kundigen Ratmann Heinrich Eberhard zu dem 

!) In dieser Zeit soll Görlitz einen kleinen Brakteaten mit der Krone 
geprägt haben, s. Neues Laus. Mag. 68 S. 166 f. 

2 ) Scheuner, Neues Laus. Mag. 68 S. 165—175, 69 S. 232-256; Jecht, 
ebd. 80 S. 213 ff. 

») 13, 21. 17, 8. 

*) 17, 10. 

6 ) Originale auf Pergament im Görlitzer Ratsarchiv, s. Zobel II 24 Nr. 5, 
25 Nr. 5, 23 Nr. 4. 

6 ) Aus dem verschollenen Görlitzer Entscheidebuche, nach Kloss, 
Milichsche Bibliothek mspt. fol. 335 Bl. 218a. Dadurch wird die genealogische 
Aufstellung Otto Posses „Siegel des Adels der Wettiner Lande bis zum 
Jahre 1500“ III (1908) S. 62 -75 ergänzt. 
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Bischöfe, der sich damals in Bautzen befand 1 ); im Mai und Ok¬ 
tober war ihnen von dieser hohen kirchlichen Behörde die Beerdi¬ 
gung der Toten auf dem Niklaskirchhofe verboten 2 ); im Juni kam 
der Breslauer Bischof durch Görlitz gezogen und wurde mit 
12 Berittenen nach Bunzlau geleitet 3 ). Endlich sei noch erwähnt, 
dass zu Fastnachten und in der zweiten Hälfte des Augusts bei 
der Görlitzer Kirmesse, wie gewöhnlich, ein lustiges Trinken und 
Tanzen, woran auch die benachbarten Adligen teilnahmen, ver¬ 
anstaltet wurde 4 ). 

!) 15, 15. 

2) 31, 1. 64, 30. 

8) 36, 20. 

4 ) 9, 28. 11, 7. 61, 15. 
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Regestenbeiträge 

zur Geschichte Georgs des Bärtigen von Sachsen. 

Von Dr. Pani Arras. 


Es ist mit Freuden zu begrüssen, dass in unseren Tagen sich 
mehr, als dies früher geschah, die Geschichtsforschung mit der 
Persönlichkeit des Albertiners Georgs des Bärtigen, Herzogs zu 
Sachsen (1600—1539), beschäftigt. Auch das Bautzner Stadtarchiv 
besitzt eine Anzahl von Schriftstücken, die auf diesen Fürsten in 
der einen oder andern Weise Bezug nehmen. Schon früher habe 
ich aus ihnen einzelnes bekannt gegeben, das den Herzog und 
die Sechsstädte berücksichtigt 1 ), jetzt gedenke ich den übrigen 
Stoff, der im Bautzner. Stadtarchiv über ihn noch vorhanden ist, 
zu veröffentlichen. Ich hoffe, dass dies manchem willkommen ist. 


1490. Januar 26. 

„Lipmann von Meusebach“, Ritter und Hauptmann zu Grossen- 
hain (zum Hayn) meldet, dass „Anders Brugkis“ von wegen der 
Bautzner Hans von Kottwitz (Kotwiz) zu Grossenhain gefänglich 
eingebracht habe, und dass genannter Hans von Kottwitz in Gegen¬ 
wart vieler Ritter, Knechte und andrer Glaubwürdiger einen ge- 

') Hier kommen in Betracht die Regestenbeiträge zur Geschichte des 
Bundes der Sechsstädte im Neuen Laus. Mag. 72. Bd., 1896: 

1490, Juli 14. Stuhlweissenburg. S. 156; 1503, Juni 13. Dresden. 

S. 174/75; 1503, Oktober 27. Ofen. S. 175; 1503, Dezember 11. Ofen. S. 175; 
1512, Februar 26. Dresden. S. 196; 1512, Februar 29. S. 196/97; 1512, März 2, 
S. 197/98; 1512, März 22. Dresden. S. 200; 1512, April 16. S. 202; Wohl in die 
erste Hälfte des Jahres 1512. S. 204; 1512, September 9. Dresden. S. 206; 
1512, September 10. Bischofswerda. S. 206; 1513, Mai 8. S. 207; 1513, Mai 8. 
S. 207; 1513, Juli 4. S. 208; 1513, September 23. S. 208; 1513, September 26, 
S. 208;*1515, November 23. Liegnitz. S. 211. 

Im Neuen Laus. Mag. 75. Bd. 1899: 1521, Februar 13. Dresden. S. 112/13; 
1523, Oktober 10. Sagan. S. 123; 1524, Januar 9. S. 124; 1524, Februar 26. 
Dresden. S. 125; 1524, März 11, Dresden. S. 125; 1524, November 28. S. 126; 
1526, Juni 20. Dresden. S. 134; Wohl 1528, März 14, S. 142 ff. (Regest zu einer 
Urkunde von 1506. S. 144/45); 1528, Oktober 4. S. 151; 1528, Oktober 9. Löbau. 
S. 152; 1528, Oktober 11. Dresden. S. 153; 1528, Oktober 19. S. 153; 1528, 
November 9. S. 154; 1530, Mai 12. S. 160; 1530, Mai 13. S. 160; 1530, Mai 27. 
S. 161; 1530, Juni 26. Dresden. S. 162. 
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wohnlichen rechten Urfrieden geschworen h ätte , darum er gesessen, 
an seinem (des „L. v. Meusebach“) Herrn Georgen von Sachsen, 
dessen Landen und Leuten, dem Landvogt und Hauptmann von 
Bautzen und allen Einwohnern der Stadt Bautzen, auch deren Ver¬ 
wandten, sich nicht rächen zu wollen. — „Lipmann von Meuse¬ 
bach“ hat diesen offnen Brief zu Grossenhain (zum Hayn) schreiben 
lassen und* untenauf sein Siegel gedruckt, geschehen am Dienstage 
nach der Bekehrung Sankt Pauls Anno etc. LXXXX^gB. 

Papier. Deutsches Original. Ein aufgeklebtes Siegel. 

1490. März 12. Dresden. 

Herzog Georg zu Sachsen begehrt vom Bürgermeister und 
Rate zu Budissin, ihre Bürger, es wären Salzfahrer oder andere, 
auch fremde Kauf- und Fuhrleute, die durch ihre Stadt fahren 
und ziehen, zu warnen, eine andre Strasse zu ziehen, als die vor¬ 
geschriebene, nämlich die, die der frühre König Georg zu Böhmen, 
der Kurfürst Friedrich, sein Ältervater, und auch der verstorbene 
Kurfürst Ernst und Herzog Albrecht zu Sachsen, sein lieber Vetter 
und Vater, in ihren Landen und Fürstentümern zu halten geboten 
hätten;, es sollten nämlich all^—die von Polen oder Schlesien in 
die Lande Sachsen, Thüringen oder Meissen fahren wollten und 
das Wasser, Queis genannt, berührten, oder darüber kämen, auf 
Lauban und von da auf Görlitz, Budissin, Kamenz, Königsbrück 
und fürder in die Lande Sachsen, Meissen, Thüringen, nach Grossen- 
hain (auf den Hayn), Oschatz, Grimma oder Eilenburg reisen, fahren, 
reiten oder treiben und wiederum von Grimma, Eilenburg auf 
Oschatz, Grossenhain etc., und erklärt alle, die diesem Befehle 
nicht nachkämen, zu bestrafen bei ihrem Eintritte in sein Land 
und Fürstentum Meissen, Thüringen etc. oder in seine Städte Leipzig, 
Freiburg (Friburg), Eckartsberga (Eckersperg), Zörbig (Zcarbeck), 
Delitzsch oder gegen Erfurt, da ihm die Gerichte auch zustünden, 
falls sie von seinen Geleitsleuten zu Grossenhain und Oschatz kein 
Zeichen, dass sie daselbst zugefahren wären und ihr Geleit gegeben 
hätten, brächten und vorwiesen. — Gegeben zu Dresden Freitags 
nach Reminiscere Anno etc. nonagesimo. 

Papier. Deutsches Original. Ein aufgeklebtes Siegel. 

1605. Januar 4. 

Probst, Dechant samt dem ganzen Kapitel der Domkirche 
S. Peters, Bürgermeister und Rat der Stadt Budissin berichten dem 
Herzog Georg zu Sachsen auf seine Anfrage, wie es mit dem 
Terminierhause zu Budissin und seiner Zugehörigkeit zu dem Kloster 
Herzberg oder dem Kloster Altendresden stünde. — Gegeben unter 
ihrem des Kapitels Siegel und der Stadt kleinerem Sekret am 
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Sonnabende nach dem Heiligen neuen Jahrstage*) Anno etc. xviL 
quinto. 

*) Auf der Urkunde ist Jars in Jarstage kaum zu lesen. 

Papier. Deutsches Original. Überreste von zwei aufgeklebten Siegeln. 

Die gleiche Urkunde ist nochmals abschriftlich auf Papier ohne Aus¬ 
steller und Ausgestellten vorhanden. 

Vergl. dazu die Regesten der Urkunden von: 1505, April 18. Breslau; 

1508, Oktober 27; 1509, Mai 28. Stolpen. 

1505. April 18. Breslau. 

Herzog Sigismund in Schlesien, oberster Statthalter in Ober¬ 
und Niederschlesien, der Lausitz etc., befiehlt den Kapitelsherrn 
des Stifts, dem Bürgermeister und Rate zu Budissin wegen der 
Terminei und des Hauses des Sancti Augustini-Einsiedlerordens zu 
Budissin, dass sie, da solch Haus und Terminei in Königlicher 
Freiheit und seines Amts Burglehn gelegen wäre, seines Amts 
Freiheit zu verletzen, abstellten und die Schlüssel zum Terminarien¬ 
hause Albrechten von Schreibersdorf, seinem Statthalter und Haupt¬ 
mann zu Budissin, unverzüglich überantworteten. — Gegeben zu 
Breslau am Freitage ante Cantate Anno etc. quinto. 

Papier, (stockfleckig.) Deutsches Original. Spuren eines aufgeklebten 
Siegels. 

Die gleiche Urkunde ist nochmals abschriftlich auf Papier vorhanden. 

Vergl. dazu die Regesten der Urkunden: 1505, Januar 4; 1508, 
Oktober 27; 1509, Mai 28. Stolpen. 

1508. Oktober 27. 

Dr. Johannes von Staupitz, Vikar der Brüder des Einsiedler¬ 
ordens Sancti Augustini in deutschen Landen, verordnet, dass auf 
Rat der Väter zu Nürnberg 1604 am Sonntage Jubilate (d. i. der 
28. April) zuerst und dann im gemeinsamen Kapitel zu Tübingen 
1606 am Sonntage Jubilate (d. i. d. 3. Mai) und jetzt im gemein¬ 
samen Kapitel zu München am Datum dieses Briefs die Terminei 
mit samt dem Hause zu Budissin von dem Kloster zu Altendresden 
gehalten und gebraucht, dagegen den Brüdern zu Herzberg als 
Widererstattung die Terminei zu Mühlberg (Molberg) eingeräumt 
und zur Nutzniessung überantwortet werden sollten. — Er hat zu 
mehrer Sicherheit seines Amts und daneben der zweien Klöster 
Altendresden und Herzberg Insiegel an diesen Brief wissentlich 
hängen lassen, der gegeben ist im 1608l?5 Jahre am Abend Simonis 
und Judae der Heiligen Zwölfboten. 

Pergament. Deutsches Original. Vier hängende Siegel. 

Aufbewahrt mit der Urkunde des Bischofs Johannes von Meissen von 

1509, Mai 28. Stolpen; vergl. das Regest von dieser und das der 
Urkunde von 1505, Januar 4. und 1505, April 18. Breslau. 
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1509. Mai 28. Stolpen. 

Bischof Johannes von Meissen bestätigt die von Dr. Johannes 
von Staupitz am 27. Oktober 1508 (am Abend Simonis und Judae 
der Heiligen Zwölf boten) errichtete „Permutation“ der Augustiner¬ 
terminei. — Actum in arce episcopali Stolpen Anno millesimo 
quingentesimo nono die vicesima octava mensis Maii. 

Pergament. Lateinisches Original, befestigt am Pergamentstreifen des 
Meissner Siegels auf der Urkunde von 1508, Oktober 27; vergl. 
das Regest von dieser und das der Urkunde von 1.505, Januar 4. 
und 1505, April 18. Breslau. 


Wohl kurz vor 1511. November 29. 

„Jacoff von Kokeritz“ bittet Bürgermeister und Rat der Stadt 
Kamenz um schriftliche gründliche Antwort, ob er sich etwas 
Gutes oder Böses zu ihnen versehen sollte, und erbietet sich auf 
Herzogen Georg zu Sachsen als auf seinen Landesfürsten, ebenso 
auf den Königlichen Landvogt des Markgrafentums Niederlausitz 
oder vor die Vier Stände vorzukommen und ihnen Antwort zu 
stehn. — Datum eilend im XI. der minder Zahl. — 

Papier. Deutsche Abschrift. 

Vergl. dazu das Regest der Urkunde von 1511, den 29. November. 

Kamenz. 


1511. November 29. Kamenz. 

Bürgermeister und Rat der Stadt Kamenz übersenden Bürger¬ 
meister und Rat der Stadt Budissin eingelegte Kopien darüber, 
was „sich - Jacof von Kokericz an sie sinnet“*), melden ihnen ihre 
beabsichtigte Anwort nach Laut hiermit eingeschlossener Kopie**), 
die (= die Antwort) sie ohne Wissen der Budissiner ihm auszu¬ 
händigen nicht beabsichtigten, und bitten um schriftliche Meinungs¬ 
äusserung. — Datum Kamenz unter dem kleinernStadtsekret Sabbato 
post Katharinae Anno etc. undecimo. 

Papier. Deutsches Original. Ein aufgeklebtes Siegel. 

Hierzu gehört wahrscheinlich ein undatierter Papierzettel: [Bürger¬ 
meister und Rat der Stadt Kamenz]***) melden [Bürgermeister 
und Rat der Stadt Budissin]***), es hätte sie der Bote, der 
ihnen den Brief behändet, berichtet, ein Reisiger hätte ihn ihm 
zu Pulsnitz gegeben und einen böhmischen Groschen zum Lohne, 
und gesagt, er sollte ihn befördern zu „Gorg Gottener“ zu 
Pulsnitz, da wollte er der Antwort harren; sie (die Kamenzer) 
wollten dem Boten morgen früh nach Dato ihres Briefs Antwort 
sagen. — Datum ut supra. — Dazu die Nachschrift: Sie bitten 
um Nachricht, ob „Kokericz“ ihnen dergleichen auch geschrieben 
hätte. — 

*) Vergl. das Regest der Urkunde: Wohl kurz vor 1511, November 29. 
**) Liegt nicht bei. ***) In der Urkunde nicht genannt. 
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1512. April 8. Kamenz. 

Bürgermeister und Bat der Stadt Kamenz melden dem Bürger¬ 
meister und den Aeltesten des Bats der Stadt Budissin, dass der 
Karaenzer und Budissiner Feinde zu Nuckwitz (Nuckewitz) bei 
„Nicklass dem Pfamer“ sich aufhielten, und dass auch Kragen und 
Maxen*) zu Zeiten zu Elsterwerda wären, und bitten sie, an den 
Herzog Georg von Sachsen nach Dresden zu schreiben, wenn sie es 
für gut hielten, damit er seinem Hauptmann Christoph von Polenz 
(Polenczk) zu Senftenberg befähle, die genannten, ihre Feinde, 
„anzunehmen“; auch berichten sie über einen Handel zwischen 
Kragen und Maxen mit Hans von Muschwitz. — Datum Kamenz 
unter der Stadt kleinerem Sekret Anno etc. XII die Coenae Domini. 

Papier. Deutsches Original. Ein aufgeklebles Siegel. 

Dabei ein Papierzettel von gleicher Hand: [Bürgermeister und Rat der 
Stadt Kamenz]**) melden [den obengenannten]**), gestern wäre 
ein [Budissiner]**), Peter „Dobegks“ Knecht, vor der Lindecht 
bei dem Gericht überfallen und ihm 3 Schock genommen worden; 
sie (die Kamenzer) hätten hierauf ungesäumt streifen lassen 
und hofften, die Übeltäter noch abstrafen zu können. — Datum 
ut supra. 

*) Über die sogenannte Kragensche Fehde vergl. Herrmann Knothe. 
Neues Archiv für Sächs. Gesch. u. Alt. VII. 1886. **) In der 

Urkunde nicht genannt. Kürzeres Regest im Neuen Laus. Mag. 
72. Bd. 1896. S. 201. 


1512. September 7. Dresden. 

Herzog Georg zu Sachsen begehrt vom Bürgermeister und 
Bäte zu Budissin, wo sich die von Kaufungen (Kouffungen) mit 
ihrem Anhänge und etliche Beiter in Schlesien, der Niederlausitz 
und um dieselben Gelegenheiten versammelten, vielleicht um sein 
Land und seine.Untertanen zu überfallen und zu beschädigen, und 
wo sie dies bemerkten, ihnen dies zu wehren und etwaige Nach¬ 
richten seinen Bäten nach Dresden unverzüglich wissen zu lassen. — 
Gegeben zu Dresden am Dienstag nach Egidii Abbatis Anno etc. XII 

Papier. Deutsches Original. Ein aufgeklebtes Siegel. 


1513. November 1. Ofen*). 

König Wladislaus meldet dem Herzoge Georg zu Sachsen, er 
hätte dem Bäte und gemeiner Stadt Breslau ernstlich befohlen, die 
angefangene Niederlage fallen zu lassen; er hätte dasselbe dem 
König Sigismund zu Polen mitgeteilt, auf dass er seine Untertanen 
dahin zu weisen geruhte, und er bittet den Herzog Georg, dies bei 
seinen Untertanen und gemeinen Kaufleuten auch zu vermelden, 
damit der Handel, wie vor Alters, auf den Stellen und verordneten 
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Strassen ab zu halten und zu treiben verbliebe. — Datum etc. 1513. 
(Genauere Datierung fehlt)*). 

*) Nach dem Verzeichniss Oberlausizischer Urkunden III. S. 97 ist die 
Urkunde erlassen in Ofen, am Allerheiligentage 1513, d. i. der 
1. November. 

Papier. Deutsche Abschrift. Auf einem Bogen mit einer Urkunde 
von 1512, September 21. Ofen (Regest im Neuen Laus. Mag. 
75. Bd. 1899. S. 113) und der nachfolgenden. 

Um 1513. November 1*). 

[König Wladislaus]**) befiehlt den Breslauern, die angefangene 
Niederlage zu Breslau abzustellen und im Land ausrufen zu lassen, 
die Strassen dem Händler und Kaufmann, wie vor Alters gewesen, 
ergehen und gebrauchen zu lassen. — Datum 1513. Genauere 
Datierung fehlt*). 

*) Die Datierung auf Grund der vorhergehenden Urkunde. **) In der 
Urkunde nicht genannt. 

Papier. Deutsche Abschrift. Auf einem Bogen mit einer Urkunde 
von 1512, September 21. Ofen (Regest im Neuen Laus. Mag. 
75. Bd. 1899. S. 113) und der vorhergehenden. 

1516. August 4. Dresden. 

Herzog Georg zu Sachsen stellt für seinen Kanzler und Bat 
„Johann Kochel“, Doktor etc., einen Kredenzbrief aus an Bürger¬ 
meister und Bat der Stadt Budissin. — Datum Dresden Montags 
nach Erfindung Stephani Anno etc. xviiL. 

Papier. Deutsches Original. Ein aufgeklebtes Siegel. 

1520. November 17. Dresden. 

Herzog Georg zu Sachsen meldet Bürgermeister und Bat der 
Stadt Budissin, er hätte in seinem Fürstentume in etlichen Städten 
eine Ordnung aufgerichtet, damit der gute Montag abgetan würde, 
den die Handwerker sich wöchentlich zu haben, unterstanden 
hätten, und begehrt, die Budissiner Gürtler und Einwohner, die 
sich „Part und Vorträge wider die Dresdner Gürtler zu machen 
unterstünden“, die Gesellen, so hier (in Dresden) gearbeitet, bei den 
Haaren über die Tische zögen zur Strafe, dass sie den guten Montag 
abgetan hätten, von solchem Vornehmen abzuweisen und um solche 
ungebührlich vermessene ausgeübte Handlung zu strafen. — Gegeben 
zu Dresden Sonnabends nach Bricii Anno Domini etc. xv^xxiL. 

Papier. Deutsches Original. Ein aufgeklebtes Siegel. 

Vergl. dazu die Regesten der Urkunden von: 1520, Dezember 1. Dresden; 
Wohl 1521, März 21.—26; 1521, März 26. Dresden; Wohl 1521. 
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1520. Dezember 1. Dresden. 

Herzog Georg zu Sachsen meldet Bürgermeister und Rat der 
Stadt Budissin den Empfang ihres Widerschreibens, die Hand¬ 
werker, die wöchentlich guten Montag zu halten pflegen, belangend, 
und spricht die Erwartung aus, dass sie ihrem getanen Ver¬ 
sprechen nach handeln würden. — Gegeben zu Dresden Sonnabends 
nach Andreae Apostoli Anno Domini etc. XXiL. 

Papier. Deutsches Original. Ein aufgeklebtes Siegel. 

Vergl. dazu die Regesten der Urkunden von: 1520, November 17. 
Dresden; Wohl 1521, März 21.—26; 1521, März 26. Dresden; 
Wohl 1521. 

Wohl 1521. März 21.-26*). 

Die Meister des Gürtlerhandwerks zu Dresden melden dem 
Herzoge Friedrich dem Jüngeren zu Sachsen, dass trotz des vor¬ 
jährigen Schreibens seines Vaters an den Rat zu Budissin**) am 
Donnerstag, den 21. März (nechst dornstagk nach Judica), ein 
Geselle mit Namen „Clement von Königsbrück“ von Budissin 
allhier zu ihnen gewandert gekommen wäre, der ihrem Gesinde 
„vorgeleget“ hätte, dass ihm „Jacoff Meczner“, daselbst zu Budissin, 
befohlen hätte, die Gesellen ihnen widerspenstig zu machen und 
dahin zu zwingen und zu dringen, den guten Montag in des Herzogs 
Fürstentum zu machen; sie wären deshalb verursacht worden, den 
erwähnten Gesellen „Clement“ allhier gefänglich festsetzen zu lassen, 
und bitten, sie in seinen Schutz zu nehmen. — _ Jede Datierung fehlt. 

*) Die Datierung auf Grund der Urkunde des Herzogs Friedrichs des 
Jüngeren zu Sachsen von 1521, März 26. Dresden und dem in 
der Urkunde selbst erwähnten Datum: nechst dornstagk nach 
Judica = 21. März. 

**) Gemeint ist die Urkunde des Herzogs Georg zu Sachsen von 1520, 
November 17. Dresden, s. das Regest. 

Papier. Deutsche Abschrift. 

Vergl. dazu auch die Regesten der Urkunden von: 1520, Dezember 1. 
Dresden; 1521, März 26. Dresden; Wohl 1521. 


1521. März 26. Dresden. 

Herzog Friedrich der Jüngere zu Sachsen begehrt auf Grund 
der Beschwerdeschrift der Meister des Gürtlerhandwerks zu Dresden*) 
vom Bürgermeister und Rate der Stadt Budissin, dass sie die 
Gürtlergesellen bei sich „also einnehmen“ und sonderlich gegen 
„Jocoff Mezener“ sich dermassen mit Strafe erzeigen, dass sie von 
ihrem mutwilligen Vornehmen abstehen und die Dresdner Gürtler 
unbekümmert lassen; sollten sie dies nicht tun, so würde er ver¬ 
ursacht werden, zu verfügen, dass alle diejenigen, die in Budissin 
arbeiteten, in seines Vaters Landen und Fürstentume als tadel- 
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mässige und mutwillige Leute ausgetrieben, geächtet und gehalten 
würden. — Gegeben zu Dresden Dienstags nach Falmarum 
Anno etc. xxiJL 

*) Vergl. das Regest der Urkunde von: Wohl 1521, März 21_26. 

Papier. Deutsches Original. Ein aufgeklebtes, etwas beschädigtes, Siegel. 
Vergl. auch dazu die Regesten der Urkunden von: 1520, November 17. 
Dresden; 1520, Dezember 1. Dresden; Wohl 1521. 

Wohl 1521. 

Die Meister des Gürtlerhandwerks zu Dresden klagen bei 
[Herzog Georg zu Sachsen] *) über erneute Uebertretung des Gebots, 
den Montag nicht zu feiern, und bitten, ihnen in dieser Sachen 
Hilfe, Rat und Beistand mitzuteilen. — Jede Datierung fehlt. 

*) In der Urkunde nicht genannt. 

Papier. Deutsche Abschrift. 

Vergl. auch dazu die Regesten der Urkunden von: 1520, November 17. 
Dresden; 1520, Dezember 1. Dresden; Wohl 1521, März 21.—26.; 
1521, März 26. Dresden. 

1522. April 24. Dresden. 

Herzog Georg zu Sachsen bewilligt auf Ansuchen des Budissiner 
Stadtschreibers und auf Anregen seines Kanzlers Doktor Johann 
Kochels dem Bürgermeister und Rate der Stadt Budissin, für dies¬ 
mal zu Schandau ein Tausend Scheffel Getreide auszuschiffen; er 
hätte dies auch seinem Landvogte zu Pirna befohlen, solches un¬ 
gehindert bestehen zu lassen. — Datum Dresden Donnerstag in 
der Heiligen Osterwoche Anno Domini xv£2 xxiiiL 

Papier. Deutsches Original. Ein aufgeklebtes Siegel. 

Yielleieht 1523. Mitte Februar. 

Magister Laurentius Hennig (Hennigken) bittet [den Herzog 
Georg zu Sachsen]*), seinen Landesfürsten, nochmals an den Rat 
zu Budissin zu schreiben, auf dass er einen Abschied von ihm 
erlangen möchte. — Jede Datierung fehlt. 

*) In der Urkunde nicht genannt. 

Papier. Deutsches Original (?) 

Vergl. dazu auch die Regesten der Urkunden von: 1523, Februar 20. 
Dresden; 1523, Februar 23; 1523, Februar 25. Dresden; 1523, 
März 5. Dresden; Vielleicht 1523, Mitte April; 1523, April 22. 
Dresden; 1523, Juni 12. Dresden; Vielleicht 1523, Ende Juni 
oder später. 

1523. Februar 20. Dresden. 

Magister Laurentius Hennig (Hennigkin) bittet Bürgermeister 
und Rat der Stadt Budissin nochmals, ihm einen gütlichen Abschied 
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zu geben und ihn damit länger nicht aufzuhalten. — Gegeben zu 
Dresden am Freitage nach Cinerum Anno etc. xxiiLjl. 

Papier. Deutsches Original. Ein aufgeklebtes Siegel. 

Vergl. dazu auch die Regesten der Urkunden von: Vielleicht 1523, 
Mitte Februar; 1523, Februar 23; 1523, Februar 25. Dresden; 
1523, März 5. Dresden; Vielleicht 1523, Mitte April; 1523, April 22. 
Dresden; 1523, Juni 12. Dresden. 

Wohl 1523. Ende Februar [um den 23.]. 

Johannes Augusten, Richter des Stadtgerichts zu Budissin 
citiert und ladet den Magister Wenzeslaus (Wenczlaw) Neumann, 
Stadtschreiber der Stadt Dresden, der von Christoph Scheibel, 
Bürger auf „Sankt Annenberg“, als Kläger gegen Lucas Fischer, 
Mitbürger allhier zu Budissin, Beklagten, in angezeigter Sachen 
als ein vollständiger Machtmann konstituiert ist, auf Donnerstag 
nach dem Sonntage Invocavit (d. i. der 26. Februar) in nächst¬ 
künftiger Fasten zu rechter Dingzeit, durch sich oder seinen „Unter- 
satzten“, allhier vor dem Stadtgerichte zu erscheinen, von ob¬ 
genanntem Lucas Fischer vollständige Antwort anzuhören und zu 
empfahen, auch was der Sachen Notdurft ferner erheischte, darin 
zu erfahren; er bittet die Richter der Stadt Dresden, diese Citation 
dem Magister "Wenzeslaus zu übermitteln. — Jede Datierung fehlt. 

Papier. Deutscher Entwurf. Auf demselben Bogen mit der Urkunde 
von 1523, Februar 23. 

1523. Februar 23. 

[Bürgermeister und Rat der Stadt Budissin]*) melden dem 
Magister Hennig(Hennicke) nach Empfang seines Abschiedsschreibens, 
sie hätten ihm die erste Fastenwoche, so ein Rat versammelt sein 
würde, ernannt. — Gegeben Montag nach Invocavit im xxiii. 

*) In der Urkunde nicht genannt. 

Papier. Deutscher Entwurf. Auf demselben Bogen mit der Urkunde 
von: Wohl 1523, Ende Februar (um den 23.); vergl. dazu auch 
•die Regesten der Urkunden von: Vielleicht 1523, Mitte Februar; 
1523, Februar 20. Dresden; 1523, Februar 25. Dresden; 1523, 
März 5. Dresden; Vielleicht 1523, Mitte April; 1523, April 22. 
Dresden; 1523, Juni 12. Dresden; Vielleicht 1523, Ende Juni 
oder später. 

1523. Februar 25. Dresden. 

Magister Laurentius Hennig (Hennigkenn) sagt Bürgermeister 
und Rat der Stadt Budissin, da er trotz wiederholter Bitten von 
ihnen einen gütlichen Abschied nicht hätte erlangen können, das 
Bürgerrecht samt den getanen Eiden und Pflichten ab und bittet, 
ihm eine Kundschaft seines „Enthaltnus schriftlich auf seinen Boten- 
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lohn zuzufertigen“. — Datum Dresden am Mittwoch nach Matthiae 
Apostoli Anno etc. xxiiiiL. 

Papier. Deutsches Original. Ein aufgeklebtes Siegel. 

VergL dazu auch die Regesten der Urkunden: Vielleicht 1523, Mitte 
Februar; 1523, Februar 20. Dresden; 1523, Februar 23; 1523, 
März 5. Dresden; Vielleicht 1523, Mitte April; 1523, April 22. 
Dresden; 1523, Juni 12. Dresden; Vielleicht 1523, Ende Juni 
oder später. 

1523. März 5. Dresden. 

Des Herzogs Georgen zu Sachsen heim verordnet« Bäte, jetzt 
zu Dresden, bitten anstatt und in Abwesenheit des genannten 
Herzogs Bürgermeister und Bat der Stadt Budissin, sich gegen 
Magister Hennig, der den Herzog mit inliegender Schrift ersucht 
hätte*), freundlich und gutwillig zu erzeigen und ihn gütlich von 
sich kommen zu lassen, ihn auch mit „genglichen Abschiedsbriefen 
oder versiegelten öffentlichen Kundschaften“ zu versorgen, und 
diese mit dem gegenwärtigen Briefszeiger ihm zu übersenden. — 
Datum Dresden Donnerstag nach Beminiscere Anno etc. xxiiiiL. 

*) Gemeint ist wohl die Urkunde von: Vielleicht 1523, Mitte Februar, 
s. ihr Regest. 

Papier. Deutsches Original. Zwei aufgeklebte Siegel. 

Vergl. dazu auch die Regesten der Urkunden von: 1523, Februar 20. 
Dresden; 1523, Februar 23; 1523, Februar 25. Dresden; Vielleicht 
1523, Mitte April; 1523, April 22. Dresden; 1523, Juni 12. Dresden; 
Vielleicht 1523, Ende Juni oder später. 

Vielleicht 1523. Mitte April. 

Magister Laurentius Hennig (Hennigken) bittet [den Herzog 
Georg zu Sachsen]*), da ihm der Bat zu Budissin trotz wieder¬ 
holten Ansuchens keinen gütlichen Abschied gegeben und ihm die 
Eide und Pflichten samt dem Bürgerrechte nicht hätte erlassen 
wollen, desgleichen ihm eine „Kundschaft auf sein Botenlohn zu¬ 
zufertigen“, versagt hätte, er (der Herzog) möchte ihn gegen den 
Bat zu Budissin verschreiben, auf dass er (der Bat) ihm einen 
gütlichen Abschied samt einer Kundschaft geben wollte. — Jede 
Datierung fehlt. 

*) In der Urkunde nicht genannt. 

Papier. Deutsches Original. (?) 

Vergl. dazu auch die Regesten der Urkunden von: Vielleicht 1523, 
Mitte Februar; 1523, Februar 20. Dresden; 1523, Februar 23; 
1523, Februar 25. Dresden; 1523, März 5. Dresden; 1523, April 22. 
Dresden; 1523, Juni 12. Dresden; Vielleicht 1523, Ende Juni 
oder später. 

1523. April 22. Dresden. 

Herzog Georg zu Sachsen meldet Bürgermeister und Bat der 
Stadt Budissin den Empfang ihrer Widerschrift auf das Schreiben 

19 


Digitized by 


Go», igle 


Original from 

INDIANA UNIVERSITY 




290 Regestenbeiträge zur Geschichte Georgs des Bärtigen. 

seiner heimgelassenen Bäte, das diese jüngst in Sachen Magistrum 
Laurentium Hennig (Hennicken) belangend an die Budissiner gesandt 
hätten*), und dass er ihre Widerschrift dem genannten Magister 
vorgehalten hätte, der ihm darauf Bericht getan hätte, wie sie „ab 
inverwahrter Schrift vernehmen würden“; er (der Herzog) wisse, 
ihn der Budissiner Ansinnen nach nicht zu weisen etc. — Gegeben 
zu Dresden Mittwoch nach Misericordia domini Anno etc. xxiiiiL. 

*) Vergl. das Regest der Urkunde von 1523, März 5. Dresden. 

Papier. Deutsches Original. Ein aufgeklebtes Siegel. 

Vergl. dazu auch die Regesten der Urkunden von: Vielleicht 1523, 
Mitte Februar; 1523, Februar 20. Dresden; 1523, Februar 23; 
1523, Februar 25. Dresden; Vielleicht 1523, Mitte April; 1523, 
Juni 12. Dresden; Vielleicht 1523, Ende Juni oder später. 

1523. Juni 12. Dresden. 

Herzog Georg zu Sachsen erklärt Bürgermeister und Bat der 
Stadt Budissin auf ihre Widerschrift in Sachen Magistrum Lau¬ 
rentium Hennig (Hennicken) belangend, er könnte ihr Verhalten 
gegen diesen nicht für billig ansehen; er wäre aber auch fernerhin 
erbötig, weil sich Hennig um dasjenige, so sie und männiglich 
wider ihn zu sprechen vermeinten, nochmals vor ihm (dem Herzoge) 
zu Bechte stille zu stehn, erböte, ihnen (den Budissinern) und jeder¬ 
mann auf sein Ansuchen, was recht und billig wäre, widerfahren 
und verhelfen zulassen. — Gegeben zu Dresden am zwölften Tage 
des Monats Junii Anno etc. xxiiiil. 

Papier. Deutsches Original. Ein aufgeklebtes Siegel. 

Vergl. dazu auch die Regesten der Urkunden von: Vielleicht 1523, 
Mitte Februar; 1523, Februar 20. Dresden; 1523, Februar 23; 
1523, Februar 25. Dresden; 1523, März 5. Dresden; Vielleicht 
1523, Mitte April; 1523, April 22. Dresden; Vielleicht 1523, Ende 
Juni oder später. 

Vielleicht 1523. Ende Juni oder später. 

Bürgermeister und Bat der Stadt Budissin bekennen, dass 
Magister Laurentius Hennig (Hennicke) etliche Jahre ihr Bürger 
gewesen, und dass sie ihn seiner ziemlichen Bitte nach getaner 
Eide und Pflicht entledigt hätten. — (Jede Datierung fehlt.) 

Papier. Deutscher Entwurf mit Verbesserungen. Auf demselben 
Bogen mit der Urkunde von 1523, Februar 23. 

Vergl. dazu auch die Regesten der Urkunden von: Vielleicht 1523, 
Mitte Februar; 1523, Februar 20. Dresden; 1523, Februar 23; 
1523, Februar 25. Dresden; 1523, März 5. Dresden; Vielleicht 
1523, Mitte April; 1523, April 22. Dresden; 1523, Juni 12. Dresden. 

1524. August 10. Dresden. 

Herzog Georg zu Sachsen begehrt vom Bürgermeister und 
Bäte der Stadt Budissin auf wiederholte Bitten des Nikolaus von 
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Heinitz, Doktor, Probst zu Budissin, Domherrn zu Meissen, dafür 
zu sorgen, dass ihre Einwohner und Verwandten den erwähnten 
Doktor Heinitz als Inhaber der Probstei zu Budissin oder seinem 
Bevollmächtigten alle hinterstellligen, vertagten und zukünftigen 
Zehnten ohne Widersetzlichkeit und Verzug reichen und geben. — 
Gegeben zu Dresden Mittwoch Laurentii Martyris Anno etc. xxiiii. 

Papier. Deutsches Original. Ein aufgeklebtes Siegel. 

Vergl. dazu auch das Regest der Urkunde von: 1524, September 20. Ofen. 

1524. September 20. Ofen. 

König Ludwig zu Ungarn, Böhmen u. s. w. befiehlt auf Grund 
eines Schreibens des Herzogs Georg zu Sachsen Bürgermeister und 
Rat seiner Stadt Budissin, die Mitbürger und Einwohner ihrer 
Stadt dahin zu halten, dass sie etliche Zinsen, die der, dem Stifte 
zu Meissen inkorporierten, Probstei zu Budissin und jetzt Nikolaus 
von Heinitz zuständig wären, bezahlten. — Gegeben zu Ofen am 
Abende Matthei Anno im 1524., der Reiche des ungarischen und 
böhmischen im 9^ Jahre. 

Papier (stockfleckig). Deutsches Original. Ein aufgeklebtes, etwas 
beschädigtes Siegel. Eigne Unterschrift des Königs Ludwig. 

Das Regest gedruckt bei Arras, Regestenbeiträge zur Geschichte 
König Ludwigs II. von Ungarn und Böhmen. Wissenschaftl. 
Beilage zu dem Programm des Gymnasiums zu Bautzen. Ostern 
1893. S. 19/20. 

Vergl. dazu auch das Regest der Urkunde von: 1524, August 10. Dresden. 

Vor 1525. September 13. 

Georg Kupferschmid (Kupperschmidt), Bürger zu Freiberg, 
bittet [Herzog Heinrich zu Sachsen]*), an den Rat der Stadt 
Budissin zu schreiben, damit sein Bruder Hans Kupferschmid 
[Kupperschmidt], den der Rat genannter Stadt in Budissin gefäng¬ 
lich festgenommen hätte, nicht mit der Schärfe des Schwertes 
gerichtet würde, sondern mit geziemender Strafe davon käme. — 
Jede Datierung fehlt. 

*) In der Urkunde nicht genannt. Die Urkunde befand sich in der 
gleichen Umhüllung, wie die von 1525, September 13. Freiberg. 

Papier. Deutsche Abschrift. 

Vergl. dazu die Regesten der Urkunden von: 1525, September 13. * 
Freiberg; 1525, September 17. Freiberg; 1525, September 19. 
Dresden. 

1525. September 13. Freiberg. 

Herzog Heinrich zu Sachsen ersucht Bürgermeister und Rat 
der Stadt Budissin auf Ansuchen seines Freiberger Bürgers Georg 
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Kupferschmid (Kuppfferschmiedt)*), dessen Bruder, der bei ihnen 
gefänglich festgehalten würde, „mit der Schärfe nicht zu über¬ 
eilen, auch mit peinlicher Strafe nicht anzugreifen, sondern ihn zu 
bürglicher Erlegung seines Misshandels und Vorprechunge in Be- 
wegunge der Barmherzigkeit kommen zu lassen“. — Gegeben zu 
Freiberg in Eile Mittwoch nach Nativitatis Mariae Anno etc. xxviL. 
*) Vergl. Die „Supplikation“ von: Vor 1525, September 13. 

Papier. Deutsches Original. Ein aufgeklebtes Siegel. 

Vergl. dazu die Regesten der Urkunden von: 1525, September 17. 
Freiberg; 1525, September 19. Dresden. 

1525. September 17. Freiberg. 

Kanzler „Georg von Rothschicz“ meldet dem Herzoge Heinrich 
zu Sachsen, er hätte in seiner Abwesenheit auf die Supplikation 
des herzoglichen Untertanen und Bürgers zu Freiberg Georg Kupfer¬ 
schmid (Kopperschmidt) für dessen Bruder, der zu Budissin zu 
Gefängnis gebracht worden wäre, an den Rat zu Budissin eine 
Vorschrift ausgestellt, um dem Bruder das Leben zu retten; es 
wäre auch darauf mit dem peinlichen Gerichte inne gehalten 
worden; trotzdem habe ihn (den Kanzler) des Gefangenen Freund¬ 
schaft nochmals ersucht, ihn [den Herzog] zu bitten, dass dem 
Gefangenen vom Herzoge Georg zu Sachsen, seinem Bruder, eine 
Vorschrift an den Rat zu Budissin würde, „den armen Gesellen 
zu bürglichem Abtrage seines Misshandels kommen zu lassen“. — 
Gegeben zu Freiberg Sonntags Lamperti Anno etc. xxviL. 

Papier (stockfleckig). Deutsches Original (einige Nachträge am Rande). 
Ein aufgeklebtes Siegel. 

Vergl. dazu die Regesten der Urkunden von: Vor 1525, September 13; 
1525, September 13. Freiberg; 1525, September 19. Dresden. 

1525. September 19. Dresden. 

Herzog Georg zu Sachsen begehrt vom Bürgermeister und 
Rate der Stadt Budissin auf Grund des Schreibens des „Georg 
von Rotschitz“, des Kanzlers seines Bruders, des Herzogs Heinrich 
zu Sachsen, von wegen des Georgen Kupferschmids (Kopperschmidts) 
Bruders zu Freiberg*), dass sie den armen Gefangenen seines Ge¬ 
fängnisses auf Bürgschaft und ziemlichen Abtrag erledigen. — 
Gegeben zu Dresden Dienstags nach Lamperti Anno xv££ xxviL. 

*) Vergl. das Regest der Urkunde von 1525, September 17. Freiberg. 
Papier. Deutsches Original. Ein aufgeklebtes Siegel. 

Vergl. dazu die Regesten der Urkunden von: Vor 1525, September 13; 
1525, September 13. Freiberg. 

1526. September 26. Dresden. 

Herzog Georg zu Sachsen begehrt vom Bürgermeister und 
Rate der Stadt Bautzen auf Bitten des Herrn Paulus, Abts zu 
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Zelle, seines Meissnischen Fürstentums, dem als Visitator das Jung¬ 
frauenkloster Marienstern (Morgenstern), in ihrer „Gr egen heit“ ge¬ 
legen, von seines Ordens Obrigkeit anbefohlen wäre, dass sie das 
genannte Kloster, seine Personen und sein Zugehör in Schutz, 
Schirm und Befehl annehmen sollten. — Gegeben zu Dresden 
Mittwochs nach Mauricii Anno etc. xxvi. 

Papier. Deutsches Original. Ein aufgeklebtes Siegel. 

1528. November 9. 

Bürgermeister und Rat der Stadt Görlitz melden dem Bürger¬ 
meister und Rate der Stadt Budissin, es wäre ihnen zugestellt 
worden eine Kopie der Königlichen Kommission der Strassenhalber, 
wie sie aus beigelegter Note zu vernehmen hätten; vielleicht wäre 
es angebracht, sie dem Landvogto zu zeigen, und auch dem Herzoge 
Georg zuzuschicken; sie hörten, dass sich die Breslauer „stark in 
die Sache schickten, der Niederlage und Strassen laut der Kommission 
zu beharten“, auch würden sie berichtet, dass die Liegnitzer hinaus 
nach Parchwitz gezogen wären und etliche Fuder Weins, die nach 
Anweisung der Breslauer allda aus nach Frankfurt gegangen wären, 
aufgetrieben hätten. — Gegeben unter ihrem kleinern Sekret 
Montags nach Leonhardi Anno etc. xxviiiiL. 

Papier. Deutsches Original. Ein aufgeklebtes, etwas beschädigtes 
Siegel. 

1535. Februar 14. 

Prior, Senior und die „Samlunge“ des Klosters zu Alten¬ 
dresden des Ordens der Einsiedlerbrüder Sancti Augustini erklären, 
sie hätten von dem Herzberger Bruder Burchard, Schweitzer genannt, 
erfahren, es wäre ein Brief in ihrem Depositum in Herzberg über 
ihr (der Dresdner) Ordenshaus zu Budissin gewesen mit einem 
anhangenden -Siegel mit einer Figur von zwei Türmen, aber der- 
selbige Brief wäre ihnen abhändig gebracht worden durch Bruder 
Laurentium Vogel (Fogell). — Datum Sonntag Invocavit im Jahre 
1535 officii prioratus sub sigillo. 

Papier. Deutsches Original. Ein aufgeklebtes, etwas beschädigtes 
Siegel. 

Vergl. dazu die Urkunde von 1536, September 3. 

1536. September 3. 

Bürgermeister und Rat der Stadt Herzberg beurkunden, dass 
Burchard „Rotschuh“, weiland Prior des Augustinerklosters allhier, 
befragt von ihnen auf Veranlassung des Valentin (Valten) Locke, 
der in Vollmacht des Rats der Stadt Budissin sie darum ersucht 
hätte, vor ihnen öffentlich angezeigt und ausgesagt hätte, die 
Terminei samt dem Wohnhause zu Budissin wäre „etwan und eine 
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lange Zeit dem Kloster allhier za Herzberg eingeleibt, mit Urkunden, 
Briefen und Siegeln privilegieret und versichert gewesen“; diese 
Terminei und das "Wohnhaus hätte der Konvent des Klosters zu 
Altendresden nach mannigfaltiger Mühe durch einen Kauf vom 
Konvente des Klosters zu Herzberg erlangt, also dass sie demselben 
Kloster allhier jährlich 5 Gulden an solcher Kaufsumme, bis sie 
ganz entrichtet gewesen, bezahlt hätten; aber die Kaufsumme 
wäre ihm aus dem Gedächtnis gekommen; da solches geschehen 
wäre, hätte der Terminarius, die Zeit Laurentius Vogel genannt, 
darein nicht willigen wollen und hätte eher die Terminei und das 
Kloster verlassen und sich mit allen Depositen und Briefen, die 
„Ankunf der Terminei und das Wohnhaus zu Budissin belangend“, 
die er bei sich in Verwaltung gehabt, weggewandt und wäre also 
verstorben; unter diesen Briefen wäre einer gewesen des Rats von 
Budissin mit einem grossen anhangenden Siegel in der Gestalt 
zweier Türme, mit ungefähr dem Inhalte, dass die Terminei daselbst 
mit des Rats Zustimmung und Willen wäre aufgerichtet worden, 
dazu der Rat das vor dem Schloss gelegene Haus dem Terminarius 
zur Wohnung gutwillig eingeräumt hätte; er (Burchard Rotschuh) 
hätte diesen Brief ehedem oft in seinen Händen gehabt, gesehen 
und gelesen, und er wisse nicht, wohin alle diese Briefe vom 
Bruder Laurentius Vogel geführt, oder wo sie noch heutigen Tages 
wären. — Zu Urkund mit dem Stadtsiegel besiegelt, geschehen und 
gegeben Sonntags nach Aegidii im 1536. Jahre. 

Papier. Deutsches Original. Ein aufgeklebtes Siegel. 

Vergl. dazu das Regest der Urkunde von: 1535, Februar 14. 

153$. Oktober 26. Dresden. 

Herzog Georg zu Saohsen begehrt vom Bürgermeister und 
Rate der Stadt Budissin, ihren Stadtschreiber auf die nächste 
Mittwoch nach Elisabeth (d. i. der 20. November) vor ihn zu be¬ 
scheiden, um seine Handlung und Weisung zu erwarten. — Datum 
Dresden Sonnabends nach Ursulae Anno etc. xxxviii. 

Papier. Deutsches Original. Ein aufgeklebtes Siegel. 

Vergl. dazu das Regest der Urkunde von: Wohl 1538, Anfang November. 

Wohl 1538. Anfang November. 

Bürgermeister und [Rat der Stadt Budissin]*) melden dem 
[Herzog Georg zu Sachsen]*) den Empfang seines Schreibens; es 
würde ihr Stadtschreiber Paul Bergmann (Bergkmann) am be¬ 
stimmten Tage, nächste Mittwoch nach Elisabeth (d. i. der 20. November) 
vor dem Herzoge erscheinen. — Jede Datierung fehlt. 

*) In der Urkunde nicht genannt. 

Papier. Deutscher Entwurf. 

Vergl. dazu das Regest der Urkunde von 1538, Oktober 26. Dresden. 
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Dritter Hegeften * Hacfytrag 

3 ur töefdjidjte 5es £efyensabels öer {?errfd}aften 
^tieölanö unö Setöenberg*). 

Pon fttlitto 


[f.] 1526, ^onnaßenb narfi Tisit. Mariae (7. 3ult), ofyne ©rt. 
Ptfel, Burggraf Dort Bofjna, f)err auf ©rafenftein, oerleifyt feinem ZtTanne 
3örge d. ZHayen auf öeffen Bitte öie Ceute, <3infe unö Öen Saljmarft, 
aud} Öie ^anötoetfer, als Schuftet, Bäder, ^leifdjer, 5U BuUenöorf, öie 
Don altersfyer $ur £)errfdjaft ©rafenftein gehört fjaben, 5U £ef)en. (jjrieö* 
lanö, Scbloßardnu. Der mit öem 3wf*^9«l bes Zlusftellers oerfebene Brief 
füljrt feine beugen an). 

[2.] 1529, Freitag am §nge visit. virg. Mariae (2. 3uli), °^ ne 
©rt. Die Brüöer Cfyriftoff, £)einridj unö Baltfyafar o. ZTCayen befennen, 
öaf fte intern Bruöer ©eorg d. Zitaten 5U BuUenöorf unö öeffen (Erben 
öas Dom Pater geerbte Dorf BuUenöorf, jtuifdjen Ztrnsöorf unö UUers* 
öorf in öer fjerrfdjaft ^rieölanö, famt allen ©eredjtigfeiten in einem (Erb* 
faufe für neuntljalbtjunöert rfyeinifdje ©ulöen oerfauft fjaben unö fyiefür 
besagt tuoröen finö. (Sdjlogardjio ^rieölanö. Pon Öen ZtusfteUern ge* 
ftegelt, beugen nidjt genannt). 

[3.] 1544, o(we @ng, Prag. IPenjeslaus * Sd)lid)ting oon öer 
Cempelburg quittiert für ftd} unö in Pormunöfdjaft feiner (Ehefrau 
(Elifabetfy, geb. Sdyarffööer über f50 ZTTarf Cfyegelö, tueldje er Don fjans 
d. Sdjarffööer in BuUenöorf unö öeffen Brüöern Caspar unö ©eorg 
empfangen fyat. (^rieölanö, Sdjlofardjio. ©fyne Siegel unö beugen). 

[4 ] 1545, Donnerstag na<$ Felicis Mart. (f5. 3 anuar )/ of?ne 
©rt. Durd) öie (Eölen £)ans d. Cemmerit? $ur ©elfe, f)ans d. Ralfen* 
fyayn 5U Cyrdjau, (Erasman d. ©erstorff 5U UUerstorff, f) an5 v - *)uberg 
ju ^ittau, Zlnöres d. ©erstorff ju tjerbigstorff, unö Paltin d. ©erstorff 
5u £)ennerstorff als gebetene f)änöler toirö oon Öen Brüöern Caspar unö 
Pidel d. tDeygistorff (ZPeigsöorf) 3U Keyberstorff als Perfäufern einer» 
feits unö ^rieöeridj d. Döbefdji^ 5U Heidjenbad) unö öeffen (Erben als 
Käufer (anöerfeits) öas Dorf unö ©ut Cngelsöorf im BTarfgrafentfyum 


x ) Dergletdje Heues £auf. lHag. 33anb 73 , S. t 2 't; Sani» 77, 5. WO—V$6; 
Hant> 86, 5 . 25 \— 2*«*. 
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©berlaufit? (sic) mit allen <5ugehörungen famt bem Bauer ju IDyefe, tute 
es ihr feltger Bruber IDolf v. IDeYgistorff innehatte, um (700 ItTarf 
gangbarer BTünse verfauft, gegen Baten$ahlungen, erft 600, bann 800 
unb bann reftlich 300. Die ©ett^afylung tjat in ber Stabt ^ittau 3 U ge« 
fdjefjen. Die IDittwe BTargaret^a IDolf von IDeygistorff foü feine Aus* 
fütterung (Ausgebinge) Ijaben. (^rieblanb, Schlojjarchin. ZTCit ben 3 n« 
ftegeln ber Ausfteller unb beugen). 

[5.] 1546, in beit ’öflextiQtn Feiertagen (26. April), Seibenberg. 
^mifdjen Caspar unb Icifolas, ©ebrübent v. IDeigsborf 3 U Beibersborf 
unb Chriftoph v. fjuberg su IDiefe ift ^toeiung entftanben bejüglid) bes 
Kirchleins in IDiefe. Durch bie mitgefertigten' Unterhänbler wirb ent« 
fcfjieben, bajj Chriftoph v. fjuberg bas Kirchenlehen 3 U XDiefe als Cefjns« 
i)err an ben vier JPibmutfysIeuten 5 U ©ngelsborf habe, unb bie Ceute follen 
burch bie fjerrfdjaft 5 U ©ngelsborf angewiefen werben, bem Pfarrer bie 
althergebrachten ^tnfe unb Bien ft e 3 U Ieiften. Ber Pfarrer 5 U IDiefe foll 
bie ©ingepfarrten 3 U ©ngelsborf mit Prebigt unb Saframenten wie bisher 
uerfehen. Auch follen Ijerr ^riebricf) v. Böbfchifj, feine ©rben ober bie 
fünftige f}errfd)aft bes Borfes ©ngelsborf als IHitlehensherren ber Filiale 
bes (Ortes um bie Belehnung anfuchen. ^ürs Zweite ift Chriftoph t>on 
fjuberg gemäfj bes geregelten Briefes feines Daters anberthalb fjunbert 
2Tlarf ©elb ber Kirche su ©ngelsborf nebft aufgelaufenen ^infen fdjulbig, 
unb foll berfelbe junächft bie < 5 infen in halbjährigen Baten unb swar sur 
fjälfte bem Pfarrer unb sur £)alfte ber Filiale be 5 ahten. (^rieblanb, 
Schlofarchio. Bie Urfunbe ift von ben Parteien, fowie ben Dermittlern 
Iticfelv. Cfchirnhaus 5 U Kiejjlingswalbe, f)ans v. ©emritj sur Bife (Biefa) 
unb IDalter v. ©erstorf su f)ennersborf mit 3nftegeln unb eigenen Unter« 
fünften verfehen). 

[6.1 1548, am Üf»enb St. Thomas ( 20 . Bejember), Zittau. Bürger* 
meifter, Bathmannen, Bieter unb Schoppen ber Stabt Zittau befennen vor 
«gbislav Berfa, fjerrn v. Buba auf Ceipa unb Beichsftabt, ®brift bes 
Königreichs Böhmen ufw., baf aus Aniaf bes Streites smifdjen Peter 
v. Bobfchi^, feinem Bruber Siegmunb v. Dobfchifc einerfeits unb f)errn 
fjanfen d. Baruth su Bobfdji^ anberfeits be 3 üglich bes grofväterlichen unb 
väterlicher £ehen» Stammgutes Dobfchit? bie Beilegung ber Angelegenheit 
Bienstag nach ©culi im Amthaufe yx Baubiffin ftattfinben foll. Peter 
v. Bobfchit? erteilt, ba er felbft su erfd)einen verljinbert ift, feinem Bruber 
Siegmunb v. Dobfchitj bie unumfchränfte Dollmacht/ ih« 5 U vertreten, 
beugen ftnb Asmus v. ©irstorf 5 U Ulerstorf, ^riberidj v. Dobfchitj s u 
©ngelsborf. (^rieblanb, Scfjlofarchiv. Bie Urfunbe trägt bas Sefret ber 
Stabt Zittau). 

[7.] 1549, Montag in ben 6)11 er fei er tagen ( 22 . April), ©irlis* 
haim im IDinfel. fjans v. Uechtrifc $u ©irlishaim theilt als ber Aeltefte 
auf Bedangen feines jüngften Brubers Siegmunb bas väterliche ©rbgut 
in brei ©eile, worauf er bem jüngften Bruber bie IDahl überläßt. Bie 
Swei übrigen ©eile bes vom feligen Pater Chriftoph v. Uechtri^ hinter* 
laffenen ©utes befi^en bie Brüber fjans unb ©eorg, folange festerer 
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einoerftanben ift, gemeinfam. Die bem erften Ctjetle jugeunefenen Ijofleute 
flttb Ztifcl f}uebel, ©eorge Xjuebel, X)ans Setbot, 3uf* Steinmefe, ©eorge 

t artmann, ©allus Kunat, Benebiy Pfulman, Philip Scfoltj, ©eorge 
reufdjner, CCEjrtftoff Qmeiffer, XTTerten ©eisler unb DTtdjel |)infe. ^ um 
5 u?eiten Ceile finb 5 ugeteilt: Xjans Kunrat, f}ans Bule, Simon l}uebel, 
George Seibot, 3 a ^ 0 ^ Berfman, Deinfel Ulrich, X)ans Betjme, Peter 
Upel, $ran$ ©iebigf, Bans Holle, 3^°^ ^rybrich unb bie Barbara 
Huebel. <5um britten Ceti gehören: Broftel HTafaf, Peter Berfman, 
HTerten Xjuebner, Paul fjuebner, Hifel Üppel, ©eorge HTofaf, £)ans 
£)uebel, ©eorge Betjme, t)ans Scheller, Paul Xjuebel, HTerten X}uebner, 
©eorge (Beifel, X)ans ©eifjler, ^abian ^tefdj unb f?ans (Beller. beugen 
finb Siegmunb unb (Birsborf 5 U (Birlisfyeim unb Heinrich d. Uchterif 3 U 
Be^rnsborff. (^rieblanb, Sdjlofardjir»). 

[ 8 .] 1549, am (Donnerstag) natf Martini (i^. XToobr.), 

Prag. Peter 0 . Demefchif (Döbfchif) macht in ©egenmart bes mitgefertigten 
' XTotars 3 0<K ^ m CDberborff fein Ceftament, in welchem er feinen Bruber 
Siegmunb v. Demefchif, feine brei Schweftern Unna, 3 u f^ ne un & Dorothea, 
feinen Detter ^riebrtd) 3 U ©ngelsborf unb feinen Detter f}ans r>. Demefchif 
3 U CljrotDni^, ben jungen, mit (Belbbeträgen bebenft. beugen ftnb Casper 
t>. HTeferott ju Paubefin, Henifch o. Hoftif 5 U Huppersborf, Bans 
t>. Helbufen 3 U ©ftridjen, Hbraham u. ©erstorff 3 U HTalfchwif, f) ans 
v. ^eblif 5 U Buchwalbe, Hsman unb HTayen 5 U IDeidje, Ubam v. Kyat» 
3 U ber Honif. (^rieblanb, Sd)lofard)io). 

[9.] 1551, ^Rottfag tta(fi Letare (9. HTärj), ohne 0rt. ^riebrich 
v. Döbfchif 3 U ©ngelsborf fauft bas bortige ©ut bes Hbam Branbe 
famt Beilaf uon HcPergeräten unb 8 Sdjeffeln fjafer um 300 HTarf. 
beugen ftnb Bernharb v. ©ersborf auf Hubelsborf, 3äl?ne t>. ©riffel 5 U 
ber Sautfdje, ber Hinter fjans Poffelt unb bie Schöppen Briy ©infei, 
^ans ©infei, auf Seite bes Derfäufers bie 0 bleute ^abian Pole aus 
XDeigsborf, HTaj Sennfin uon ber Sautfdje unb <£nber Branbe aus XDiefe. 
(^rieblanb, Sdjlofardjio). 

[ 10 .] 1551, 3>tettslag itaifj Martini ((7. Houember), ^ittau (?). 
Cfriftopl) Burggraf o. Dohna, l}err auf Königsbrüc! ufto., trifft Hb» 
änberungen ber im Ceftamente bes Peter o. Döbfcfüf besüglidj ber für 
bie Sdjmefter bes Derftorbenen, Dorothea, ©fyefrau bes Cfriftopf t>. ©ers» 
borf 3 U HöfteU beftimmten ©elbfumme, meil bie ausgefeften Betrage bas 
(Ertragnis bes Hadjlaffes überfcfreiten. Sdjulbner ber fraglichen Beträge 
finb 3oad)im t>. Salfa 3 U Cunfenborf, Peter t>. ^augtuif 5 U Haufeltuif 
unb f)ans t>. ©obau 5 U Ciffcfen. (^rieblanb, Schlofardjtt)). 

[U<] 1552, Freitag tta<$ Mariä Himmelfahrt (19* Huguft), XDiefe. 
Balthafar o. ^oberg ju XDiefe beurfunbet für ftch unb in Dollmadjt feines 
abtuefenben Brubers ^u'onymus d. ^oberg bie ^uftimmung 3 um Derfaufe 
bes ^albteils bes ©ericfts ju XDiefe, ber bem ©eorg t>. XDiefe 3 U Ponfen» 
borf jugeftanben ift, an feinen Detter Chriftopf u. X^oberg 3 U XDiefe. 
(^rieblanb, Sd/lofarcfit). HTit bem Siegel bes Husftellers). 


Digitized by Gougle 


Original from 

INDIANA UNfVERSITY 



298 


Dritter Hegefien-ZIacfytrag jur (Sefdjidjte bes fefyensabels ufm. 


* 


[\2j 1552, am §age Bartholomäi (2^. Uuguft), tDiefe. Die 
Pettern ©hriftoph uni) Balder p. Hoberg berufen als Patronatsherren 5 U 
IDiefe, nadjbem ifyr Pfarrer an oerfloffenen Pfingfttagen geftorben ift, ben 
3o^annes 3ubey 1 ), Pfarrer in ©ütchau, 5 um Pfarramte in tDiefe. 
(^rieblanb, Sdjlofardjto). 

[(3.] 1553, J>ottttersfag »or 8t. Georg (20. Upril), Keibersborf. 
Ztifel v. tDeigsborf, $u Keibersborf gefeffen, ergebt auf Bitten feines 
Untertans ©eorg Henger bas ©ut Keibersborf pom Cefyen 3 U einem 
regten, $insbaren ©ute. Der Uusfteller unb als <^euge H ans p. UTayen 
3 u (Dppelsborf tjaben ifyre Siegel beigefügt, (^rieblanb, Sctjtofardjiu). 

[14*] 1554, Montag ttad) Johannis Bapt. (25. 3uni). Dresben. 
Uuguft, H^og 3 U Sadjfen, belehnt bas (ßefdjledjt berer t). UTiltih, nämlich 
bie Brüber unb Pettern ©rnft $u tDafcborf unb Siebeneiche, ©eorg 5 U 
HTiltifc, UTartin 5 U Hifcha, <£t?riftopt? auf bem Sdjarfenberge, f)einrtd) 
5 U Kabenau, H ans fjaubolt 3 U ©aubenheim, Bernharb ju UTulbad) unb 
bie Hinterbliebenen Söhne bes tjerrn H ans UTiltifc 3 U ^ahbell auf 
©runb bes porgejeigten £ehnbriefes tpeilanb H errn UTorih, Jjerjogs unb 
dürften 3 U Saufen pon Freitag nach Letare, Anno dom. 1542, mit allen 
ihren ererbten ©ütern als gemeinfamem UTannsleljen. beugen ftnb IDolf, 
©raf unb fjerr 5 U UTuthlingen, ©eorg p. Schleimt? 5 U Sarhaufen, ©hriftoph 
p. ©arlroit? auf ^ermannsborf, Usmus pon ber Pforten, fjans p. ftauben* 
beim, Polrat p. IDattborf unb ber Kahler unb Doftor ber Ked)te, ^err 
Hieronymus Ktefemerber. UTit bem 3 n f*e$el bes dürften, (^rieblanb, 
Scblofarcbiu). 

[(5.] 1554, 38ifftP0$ nadj Egydi (5. September), Bullenborf. 
Die Brüber H ans / 3 oac H' m / ^riebridj unb Heinrich t>. UTayen 3 U Bullen* 
borf teilen fid? in bas pon ihrem Pater ©eorg p. UTayen ju Bullenborf 
binterlaffene (Erbe. H e ' nr ^ erhält bie Bauern unb ©ärtner in ber 
©rafenfteinfchen ^errfdyaft gelegen: UTerten Schnabel, H ans Schnabel, 
Hans Siegmunb, ber Heu »Schnabel, £a?ar Ulrich, H ans Seiber, ©eorg 
Porfche, bie ©ärtner UTerten fyvbiqt, ©h on,£ * s ^immermann, 3 u f* 
Schnabel, UTerten Schmibt, UTerten H an ^3^ H ans H er ^ö unb ben 
Schaftrieb. 3 n ^riebrichs p. UTayens Unteil fallen ©afpar Ulrich, ©regor 
Ubier, Ulenborf, Bufch'Ultmann, ©ratjel Caufcfje, <5immer*3uftel, 3 a ^ 0 ^ 
UTehe* Hütte, £oren 3 Ulrich/ 3 a & ) f > <£btmann, bann bie H aus feute H ans 
Ulrich unb Ch°mas Ulrich. Uuf H ans D - UTayen fommen UTathes 
Porfche, ©eorg Ulmann, UTathes £ange, ©regor TXeumann, Blafius 
UTerten, Ubam Porfche, Saul Peifch/ H ans Sigmunbt. ferner auf bem 
Weinen ©rbe ©eorg IDeiler, Blafius Hitter, Peter £auf<he, ©hriftoph 
Buchelt, Bafel Schnabel, ©homas Pule, Bartel ber Ulte, ©afpar Sig* 
munbt ber 3 u nge, Uafpar Siegmunb ber Scfjufter, UTathes tDeiffigf, 
Unbreas Scholfc unb ber junge ©afpar H er ^9^ «beugen ftnb H ans 


! ) 3°h ann Hinter (Judex), gebürtig aus £öbau, nad? (5^1 bort JSeftor, mar 
15^5 bis (55t Sdjulmeifler unb Stabtfdjreiber in ^rieblanb, ueretjelidjte ficf? mit 2Inna, 
(Tochter bes ^abian 0 . (E^el in Sdjönmalb, unb mürbe Pfarrer in Cürdjau, (552 in 
tDiefe unb fpäter in Hennersbotf. 
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v. Oppeln 511 Cinberobe, fjauptmann in ^tieblanb, £)einrich t>. Hlayen 3 U 
Kafpenau, ^riebrich v. “Kclblic^ 5 U Oftrichen, 3afob v. Hafmig 5 U Cfdjtrtt* 
haus, Chriftoph v. ©iersborf $u Doremhaynersborff. (^rieblanb, Schlog« 
acdjtt)). 

[16.] 1556, $0tttta6ettb ttadi bettt feif. oSeitfinamsfage (6. 3unt), 
Bubifftn. Der Dechant unb Senior bes Kapitels 6 er Stiftsfirdje 5 U 
Bubijfin befennt, bajj (Erasmus v. ©ersborf $u Ullersborf 6 ie Urfdjrift 
bes von ^riebrid) unb tHeldjior d. Biberftain auf ^orft, Seybenberg unb 
Dieben (Demin) ausgegangenen Cehnbriefes vorgelegt unb ein Vidimus 
erbeten hat. Das Original mirb nach 3 n P e ö e ^ Sdjrift unb Pergament 
unnerfefyrt befunben unb bas Vidimus ober Transsumpt, mit bem Original 
verglichen, ausgefolgt. Die Ausfertigung ift mit bem Stiftsftegel verfehen. 
(^rieblanb, Sdjlogarchiv). 

[17.] 1556, SonnaOenb nadfi bem 0etf. ^eid) ttamsfage ( 6 . 3uni), 
Bubifftn. Der Demant unb Senior bes Kapitels ber Stiftsfirdje Sanft 
Peter 3 U Bubiffin vidimiert bem (Erasmus v. ©ersborf 3 U Ullersborf 
beffen Abfcfjrift bes Original «Cehnbriefes, ausgeftellt t>. 3° a ^ m ^errn 
v. Biberftein auf ^rieblanb unb Seibenberg unb hängt bas Stiftsftegel an. 
(^rieblanb, Sdjlogarchiv). 

[18.] 1557, am §age Georgy (25. April), £)ennersborf. Die Brüber 
Baltin unb Hifel v. ©ersborf 5 U f)ennersborf verfaufen bem eblen 3oachim 
v. ©bewarbt 5 U Küpper unb beffen (Erben bas Dorf unb ©ut 3 um ©ege, 
^im ©öriitjer ^ürftentum unb in ber ^rieblänber f)errfchaft gelegen, mit 
~ allen ^ugefyörungen unb Kelten, mie biefelben itjre Borfagren, bie non 
Binbemann unb f)ans v. ©ersborf 5 U Kitlig, ber Borfäufer, unb fte felbft 
innegehabt gaben, um 3000 foniglidge fächftfcge Caler unb quittieren über 
ben empfangenen Betrag. Der Brief ift geflegelt von Baltin, Hifel, 
(Erasmus unb ©hriftopg t>. ©ersborf. (^rieblanb, Scglofjarcgtv). * 

[19 ] 1557, am ^fage Philipp! unb Jacobi ((. Htai), Keibersborf. 
Hifel v. IDeigsborf 3 U Heibersborf verfauft bem 3 oa< hi m v. Kyam 
ben IDiefenflecf, ben Kornader unb bie ^ifdjerei unb eine Hlüglftatt obig 
bem Draufenborfer Stege an ber Beige gelegen, für fünfjig ©ulben unb 
quittiert bie «^aglung. beugen f in & bes Berfäufers Sögne Balger unb 
3oacgim v. IDeigsborf, mie audj IDenjel v. (Eyferftorff. ©efiegelt vom 
Ausfteller. (^rieblanb, Scglogarcgiv). 

[20.] 1557, am §age Michaelis ( 29 . September), ogne Ort. 

3eronimus 0 . fjoberg 5 U XDiefe unb fein unmünbiger Better £)ans von 
f)oberg verpfänben bie su IDiefe gelegene Klügle an Cgriftopg v. fjoberg 
um 562 Caler. Das IDaffer an (Engelers IDiefe follen beibe ©eile mie 
voralters fifegen unb gebrauchen. Die t>ier außerhalb ber ©emeinbe ge« 
feffenen Bauern follen verpflichtet fein, bie Hlüglfteine 3 ur Blühte 5 U holen, 
beugen ftnb 3oachim v. Kottmig 3 U ©fegirngaus, Cgriftopg v. ©ersborf 
3 U Dorngennersborf, Cgriftopg v. Kelbicgen 3 U Oftrichen, beren Siegel 
ber Brief trägt, (^rieblanb, Scglogarcgiv). 

[ 2 (.] 1558, ^freifag ttatß 0eif. 3 Königen (7. 3<wuar), Sagan. 
Des dürften ©eorg ^riebrieg, UTarfgrafen 3 U Branbenburg, fjerrn ber 
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f^errfdjaften Sorau, Hlusfau, ©riebel unb ^rieblanb uerorbnete Segierungs« 
rate 5 U Sagan »erleiden bem 3 oad)tm t>. Kottmifc bas ©ut ©fdjirnljaus 
mit 6 er Ijube 511 Prieblantj, jmtfdjen 6 en ©ütern bes fjans Kirdjljoff unb 
fjans Ceubner gelegen, mie es 3 a ^ 0 ^ D - Kottmifc innegeljabt Ijat, 5 U 
rechtem Zllannsletjen. ©riginat auf Pergament, Siegel feljlt. (^rieblanb, 
Sdjlojjardjio). 

[22.] 1558, £>atnsfag tta<$ Triam regum (8. 3 anuar )/ Sagnn. 
(<£rgän$ung bes Begeftes im Heuen €auf. Blag. Banb 73 S. ^3 Hr. ^.) 
Z)ie oerorbneten Begierungsräte 5 U Sagan bes dürften ©eorg ^riebridj, 
Xilarfgrafen $u Branbenburg, $u Stettin, Pommern, ber Kaffuben unb 
IDenben, fjerr audj in Sdjleften 3 U 3e$e™borf, dürften 3 U Sagan, Pribus 
unb Haumbergf, audj (PfanMnfjaber) ber Biberfteinifdjen £)errfdjaften 
Sorau, Hlusfau, ©riebel unb ^rieblanb, Burggraf 3 U Huernberg unb 
dürften 3 U Buegen belehnen ben fjans v. Binbemann 3 U ©bersborf mit 
bem Dorfe ©bersborf famt bem Sitje bafelbft unb allen ^ugeljörungen, 
audj bem Dormerf auf bem Bofenljain, p/a Ijuben fogenannter ©eniefjer 
beim ©ölje gelegen, bie IDiefe bes Hlbredjt ©riefel neben Bun 3 enborf, 
mas alles iljm bei ber Ceilung bes unterließen ©rbes mit feinen Brübern 
liierten, ©eorg unb Hlayimilian u. Binbemann jugefallen ift, ba 3 U allerlei 
fjanbmerfer, als ©udjmadjer, Sdjufter, Sdjneiber, Sdjmiebe ufm., audj 
einer beim ^cisfcnbcrgc an ber IDittig gelegenen IDiefe, meldje berfelbe 
oon liierten unb lilayimilian v. Binbemann gefauft Ijat, als redjtem 
Hlannsleljen, 3 ugleidj 3 U gefamter i}anb beffen Dettern liierten, ©eorg 
unb Hlafimilian. Der mit bem fürftlidjen 3 n P e $ c ^ oerfeljene Brief ift - ** 
nodj r>on Bartufdj o. ItlUen unb ^ieronymus Beinmalbt gefertigt, 
(^rieblanb, Sdjlofardjio). 

[23.] 1558, 3>0ttttersiag iw# Trium regum (7. 3^nuar), Sagan. 
Die Begierungsräte bes dürften ©eorg ^rtebrid) Branbenburg 5 U 
Sagan uerleiljen bem Blafius Seliger, Sdjo^en 31 t f^einersborf, bas ©e* 
ridjt 3 U fjeinersborf in ber fjerrfdjaft ^rieblanb famt allen ^ugeljörungen 
unb Sedjten 3 U redjtem Hlannsleljen. Der Brief tragt bas fefrete fürft« 
lidje 3nftegel. (^rieblanb, SdjIo 0 ardjit>). 

[ 2 ^.] 1558, ^Rifftuo# na# Oculi (f 6 . Hlärs), oljne ©rt. ©Ijriftoplj 
t». Doljna, fjerr auf Königsbrüd, £anbr>ogt ber ©berlaufifc, oerleiljt im 
Hamen bes Königs ^erbinanb oon Böhmen ufm. ben Brübern Baltin 
unb Hifel v. ©ersborf 3 U bjennersborf rner fjaine famt jugeljörenber 
fjo^ung unb ein Stücf bes IDaffers, tueldjes bas Dorf Kltfeibenberg be* 
tritt unb gegen ©ölje gelegen ift, 3 U redjtem Hlannsleljen. Dorbefitjer 
mar fjans v. ©ersborf 3 U Kittlitj, meldjer bas ©ut ben Brübern liierten 
unb Hlafimilian r». Binbemann mieberfäuflidj abgefauft tjatte. ^eugen 
ftnb f}ans t>. Ponifau 3 U Pribi£, 5 ran 5 D< P<iubeffen 5 U £ugau unb 
©tjriftoplj t>. Döbfdjitj 3 U Purfdjmi^ unb anbere. (^rieblanb, Sdjlofjardjm). 

[25.] 1558, 6 . Jlugufl, Breslau. Huf Begehren fönigl. Hlajeftät 
unb nadj Bemiüigung ber dürften unb Stänbe in ©ber» unb Hieber» 
fdjleften unb auf Befeljl bes Ijersogs ©eorg uon Sdjlefien 3 U Ciegni^ unb 
Brieg fjat ^riebridj v. Sehern auf ©oft, ^rieblanb unb Huppersborf eine 
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neue Sdfä^ung aller feiner ©üter in ©ber> unb Hieberfdjleften uornetjmen 
taffen, i)en Sdjät^ettel eigenfyänbig unterfertigt unb mit feinem Petfdjaft 
geftegelt. (#:ieblanb, Sdjlofjardjio). 

[26.] 1659, ^fierntonfag (27. ItTärj), ^rieblanb. ^riebrid) non 
Hebern, ©rbfyerr ber £)errfdjaften ^riebtanb, Setbenberg, Heidjenberg unb 
f^ammerftein, »erteilt bem Blaftus Seliger, Sdjoljen $u £)einersborf, bas 
bortige ©erid)t 5 U rechtem Htannstefyen. beugen ftnb fein t^auptmann 
l)ans t>. ©ppeln 5 U Cinberobe unb ©fyriftopij d. t}oberg 5 U tüiefau. 
(jrieblanb, Scfylofjardjip). (Eine jrtJeitc Uusfertigung besfelben Cetjnbriefes 
ift t>om (Öfter Mens tag, (28. HTärj) (559 datiert. 

[27.] 1659, 23. Qßtoßer, ^rieblanb. ^riebridj ^reifjerr o. Hebern 
belehnt ben ©tjriftopfy t>. fjoberg mit bem Kretfdjam $u tüiefe famt < 5 u= 
befyör. beugen: fjans r>. ©ppeln, 3 oadjim d. ©ersborf ju IDalbau, 
Hifet t>. tDeigsborf 3 U Heibersborf. Husfertiger: Sefretär ^adjartas 
Hieng. (^rieblanb, Sdjlojjardno). 

[28.] 1560, 24. £Sai, ^rieblanb. ^riebrid) ^reifyerr t>. Hebern 
»erteilt ben Baltfyafar unb Benebift Hoffet (Heffel) ifyr ©ut im Dorfe 
Hücfersborf, jtoifdjen ben ©ütern bes 3°^°^ WIrtdj unb HTerten Kraufe 
gelegen, 3 U rechtem HTannsleljen. (^rieblanb, Sdjlofjardjto). 


perfonen* unb ®rtsregifter 

Die ^atjien geben bie betreffenben Regeften * Hummern an. 


Ultfeibenberg 2<\ 
v. Biberftein, ^riebridj (6 
v. Biberftein, 3 0£,c ty m i? 
v. Biberftein, ZHeldjior (6 
ö. Btnbemann, fjans 22 

o. Binbemann, Brüber unb Dettern 
HTerten, ©eorg unb HTayimilian 
22 

p. Barutfy, f?ans 6 
Branbe, Hbam 9 

p. Branbenburg, ©eorg, ^riebridj, 
HTarfgraf 2(, 22, 23 
Bubifftn (6, (7 
Bullenborf (, 2, 3, (5 
Bullenborf, Bauern u. ©ärtner (5 
Bunsenborf (( 

Döbfdjifc, ©ut 6 

0 . Döbfd)i£, ^riebridj 4 , 5, 8, 9 
p. Döbjdji^, t)ans 8 
p. Döbfd)i£, Peter 6, 8, (0 
p. Döbfdjitj, Sdjtpeftern Hnna, 
3uftina unb Dorothea 8 


p. Döbfdji^, Siegmunb 6 
p. Dofyna, ©tjriftopfy ( 0 , 24 
t>. Dotjna, Hifel ( 
p. Duba, <5btslatp Berfa 6 
p. ©bewarbt, 3 oa ^im (8 
©bersborf 22 
©ngelsborf (f, 5, 8 , 9 
p. ©ersborf, Dorothea (0 
t>. ©ersborf, ©rasmus ( 6 , (7 
v. ©ersborf, Bifel ( 8 , 2\ 
p. ©ersborf, Baltin ( 8 , 2 ^ 

©öfye (8 
©örladjstjeim 7 

©orladjsfyeim, Bauern u. ©ärtner 7 
©rafenftein ( 
b)einersborf 23, 26 
f}ennersborf ( 8 , 2% 
p. fjoberg, Baltfyafar ((, \2 
d. ßoberg, ©fyriftopfy 5, ((, (2, 27 
p. Boberg, ßans 20 
p. f}oberg, 4 i* ron Y mus U/ 20 
Koftell (0 
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p. Hoittpifc, 3 oa <fy m 2 l 
Küpper 18 

p. KyaiP, 3 oa ^m 19 
p. IHayen, Brüber, Cfyriftopfy, f)eüt* 
ridj, Baltfyafar unb (ßeorg 2 
p. HTaien, Brüber fjans, 3 <>aä?im/ 
^rteörtd) unb Jjeinriij 15 
0 . Zitajen, 3 5 r Ö e 1 
t>. IHil% Brüber unb Dettern ^ 
p. HTiltil=i, f}ans ^ 
p. Hebern, ^riebrtdj, ^r^r. 26,27,28 
Heibersborf 5, 13, 19 
Henger (ßeorg $u Heibersborf 13 
Heffel, Baltfyafar unb Benebift 51 t 
Hücfersborf 28 
Htdjter, 3<>^ann, Pfarrer \2 
Hücfersborf 28 

Sadjfen, Huguft f}erjog $u H 


p.Sdjarfföber, Brüber fjans, Kafpar 
unb (ßeorg 3 
Seliger, Blafius 23, 26 
p. b. Cempelburg, XDensel Sdjlidj- 
ting 3 

tEfdfirnfyaus 2\ 

Cürdjau \2 

v. Uecf/tri^, fjans, Siegmunb unb 
(ßeorg 7 

Ullersborf 16 , *7 
p. IDeigsborf, Brüber Cafpar unb 
Hifolaus ^, 5 

p. IDeigsborf, HTargaretfya % 
p. IDeigsborf, Icifel 13, 19 
IDiefe (0rt) 5, U, 12 , 20 , 27 
p. IDiefe, (ßeorg 11 
^ittau 6 
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g>we\ fürftltd?e Hetfettbe 
auf bet Prag—<5)tttau—<Sörlit$er Strafe 
xmb i>te fdtifd?c $ta$e. 

Von Profejfor Dr. %vnft fkedj, K. 2t. St. 


Öen Shafefpearefchen Stücfen, öie jeft in Dresöen bisweilen 3 ur 
Kuffüljrung gelangen, gehört auch Kidjarö II. Der ©räger öer tEitel» 
rolle, geb. f367, war König non ©nglanö non 1377 bis J399* <5 ur 
©emahlin t?atte er non \382 bis 139^ eine Scfjnjefier öes Böljmenfönigs 
3Den$el IV., namens Knna, geb. \366. 3m Drama tmrö öargefteüt, toie 
König Hidjarö non feinem gleichaltrigen Koufin ^einridj t>on Caneafter, 
nad) feinem ©eburtsorte BoKngbrofe genannt, pom tEhron perörängt 
toirö unö wie öiefer Heinrich als erfter öes fjaufes Cancafter unter öem 
Hamen fjeinrich VI. Öen englifchen <Ehron befteigt. Diefer Heinrich mar 
fieben 3ahre $upor als Prin 3 unter öem Hamen eines ©rafen non 
Derby öurcJj ©örlifc unö ^tttau gefommen. 

3 n Öen 3 a hren 1390 bis 1392 hatte Prin$ Heinrich, geboren am 
3. Kpril f367, an mehreren Kriegsjügen öes Deutschen (Dröens gegen 
öie Cittauer fich beteiligt, öabei auch i m Hamen öes Königs öiplomatifche 
Unterhanölungen mit Öen 0beren öes Deutfchen 0röens gepflogen, um 
Öen ins Stocfen geratenen fjanöelsoerfehr $u>ifdjen Preußen unö ©nglanö 
toieöer in ©ang 3 U bringen. 3 m September 1392 unternahm öer 
26 jährige Prin 3 , ein oerheirateter £jerr, öem unteröeffen in ©nglanö öer 
pierte Sohn geboren tuoröen, pon Dan$ig aus eine Pilgerfahrt ins heilige 
£anö. ©inen großen Ceil feines anfeljniichen ©efolges lief er nach 
©nglanö jurüefgehen, aber öie < 5 a hl öerer, öie ihn nach öem h^Utgctt 
Canöe begleiteten, tuar immer noch f° grof, öaf öie bisherige Herteilung 
öer Kemter beibehalten roeröen fonnte. Küfer einem Scfjafmeifter unö 
einem SenefchaU gab es einen Beamten (clericus, jeft clerk) für öas 
Brot, einen für ©etränf, einen für ©eflügel, einen für €ingefal$enes, 
einen für Spejereien (©etpürje, Süfigfeiten, Kerjen, Papier), einen für 
öas ©efdjirr (auch *?ol 5 unö Kohlen), einen für öie Küche, einen für öie 
©aröerobe, enölidj einen HTarfchall (für Pferöe unö tDagen). Die ^af?rt 
ging pon Dan$ig aus öurch öie Hlarf, öie beiöen Caufifen unö Horb« 
Böhmen hinöurch nach Prag. Hon hier aus machte Prinj fjeinrich, inöem 
er Öen Crof in Prag jurüdfHef, mit Keinem ©efolge einen Kbftecher in 
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6er Kidjtung auf Pilfett nad) 6em Schlöffe £ebraf, too König IDenjel, 
f}einrid)S Dertoanbter, ftd? bamals auffjielt 1 ). 

IDir ftnb über bie Heife bes Prinjen f^etntid) burdj bas uns er« 
fyaltene Hedjnungsbud) 6es Sdjatjmeifters nnterridjtet, 6as fjans Prufc im 
3aljre \893 Ijerausgegeben E?at (Citel: Hedjnungen über f)einüd) o. Derbys 
Preujjenfatjrten). Der Harne Cauftt? fommt barin nidjt oor. Die Heber« 
fcfyrift ber Kennungen oon Po^in in Pommern bis Droffen an ber 0ber 
lautet: in partibus de la Marke, bann fommt eine Ueberfdjrift Frank- 
forth, ber erfte Poften oon ©örlitj gehört mit barunter; es folgen bie 
anberen Poften oon ©örli£ unter ber Heberfdjrift in partibus Boemie. 

3« ©örli($ (Gorlech) gelangten am 7. (Dftober ((392) jur Hus« 
jafylung: an ben Spejereibeamten für Pfeffer 2 ©rofdjen, an ben Brot« 
beamten für IDeifjbrot f8 ©r., für Husbefferung eines Habes an einem 
tDagen bes fjerrn 4 ©*•, für 5®^ auf einen Cag angenommene ^üfyrer 
(gides) 20 ©r., an ben ©etränfbeamten für IDein erft 18872 ©r., bann 
fO ©r., für Bier ^8 ©r., an ben HTarfcfyall für l}eu unb Strofy U ©r. 
unb für fjafer 35 ©rofdjen. 

<£s folgen bie in Zittau (Zitaw) gemachten Husgaben. Die erfte 
ift auf ben 7. (Dftober, bie anbem ftnb auf ben 9- (Dftober batiert. <£s 
fdjetnt fyier ein Derfefyen in ber Datierung oorjuliegen. ^}d) werbe toeiter 
unten toafyrfdjeinlid} machen, baf ber Prinj in ©örlifc jtoeimal über* 
nadjtet tjat. 3 n <3M au würben ausgejafylt: an ben Spejereibeamten für 
Pfeffer unb 3 n 9 U)er 4 ©r., an ben ©etränfbeamten für IDein 9f ©r., 
an ben Küdjenbeamteit für ein ©efäfj jum Hufbetoafyren oon Diftualien 
5 ©r., an ben Spejereibeamten für 3 Pfunb ttalglic^te 3 ©r., an jtoei 
^üfyrer, bie man für bie Strecfe Criebel— ©örli£ angenommen fyatte, 
28 ©r., an ben Küdjenbeamten für 3 Isafen 5 ©r., an ben HIarfcfjall 
für f^ufbefdjlag 6 ©r., an ben Brotbeamten für IDeifbrot $5 ©r. Dies 
alles, abgefefjen oom erften Poften, am 9« 0ftober. 

Die nädjfte Station, too Ausgaben gebucht roerben, ift Hientes 
(Nemance unb Nemanc) unb jtoar am 10. 0ftober. Unter ben 2fus* 
gaben erfdjeinen biesmal aud) 3 ©r. für IDafdjen ber Seroietten (pro 
lotione mapparum). 

Ulan roirb jtd} tounbern, bafj ber Küdjenbeamte für bie jafylreicfye 
Heifegefellfdjaft nur 3 f}afen gefauft Ijat. Uber er hatte ftd} tn Danjtg 
mit Hinb«, Sdjöpfen* unb Kalbfleifdj, mit ©eflügel unb mit ^ifdjen oer* 
forgt. Der Dorrat reichte bis Prag. Dort erft mürbe er erneuert. Ulan 
fann baraus fdjliefjen, bajj nidjt nur Perfonen«, fonbern aud) ©epäidtoagen 
jum ^uge ftdj nötig gemalt Ratten. 

IDas fagten aber bie ©aftljofsbefitjer ju einer Heifegefellfdjaft, bie 
bas jum ©ffen Hötige, inbegriffen ©efdjirr unb Cifdjtoäfdje, mitbrad)te? 
<£s mufj bamals fo jugegangen fein, toie heute nod? oielfadj im 0rient. 


’) (Eine Sefdjreibung unb Kbbilbung biefes non König iüenjel befonbers gern 
beroohnten Sdjloffes (fowie bes auf bemfelben ^elsgrate, aber in nod? jtdjrer £age oon 
iljm fpäter jur tDofynung eingerichteten Sdjloffes Cotfdjnif) ftnbet ficfy in bem tüerfe 
non (btto piper, (Defterreidjifche Bürgen, Banb 5. 
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Der JDirt gab nur Öen Kaum jum Ueber nachten unö überließ Öen (Säften, 
für alles weitere felbft ju forgen. So erfd)eint öenn auch in Öen Hechnungen 
ein befonöerer Hbfchnitt: Belchere in diversis locis. Das IDort belohere 
aber, englifdj beleager, beöeutet £ager« oöer Quartiergelb. Daß Betten 
unö Decfen öamals nicht com lüirte geliefert mürben, öafür fann man 
öie heutigen Hüffen als Beweis anfe^en, öie oielfadj nicht ohne öiefe 
Dinge ftd? auf öie Heife begeben. Huch öie (ßeringfügigfeit öes £ager* 
gelbes gegenüber öer großen ^aifl öer Heifenöen öarf als Beweis an* 
gefehen werben. 3 n <5ittau waren 25 <0r., in Hiernes 27 <ßr. 5 U be* 
jaulen. JDenn öagegen in (ßörliß mehr als öas Doppelte 3 U bejahen 
mar, nämlich 58 <ßr., fo fdjließe ich öaraus, öaß Prin$ Heinrich in 
(ßörliß jmeimal übernachtet unö erft am 8 . 0 ftober öie H)eiterreife nach 
^ittau angetreten hat. 5 U einem längeren Hufenthalte tn (Börliß hätte 
ein Befuch beim f)erjog bjans, öem jüngften Bruöer öer englifchen Königin, 
Beranlaffung geben fönnen, menn berfelbe anmefenö gemefen märe; er 
feßeint aber öamals in Prag gemefen ju fein. Kaifer Karl IV. hatte 
nämlich feine £änber !urj oor feinem Coöe (1378) unter feine Söhne 
oerteilt; öem jüngften, 1370 gebornen, Sohne fyms mar neben anöerem 
£änberbefiß ein Ceil öer 0berlaufiß unter öem Hamen f^erjogtum (ßörliß 
jugefallen. So reftöierte öentt öer nun jmeiunbjwanjigjährige unö per* 
heiratete f)erjog fjans in öer Stabt (ßörliß, aber nicht oben auf öem 
fpäteren Bogtsljofe (jeßt Zuchthaus), fonöern unten in öer Bähe öer 
^rauenfirch« in einem 1^7^ abgebrochenen Schlöffe, oon öem ein tEurm 
noch erhalten ift 1 ). 

0b öey Prinj innerhalb oöer außerhalb öer Stäöte hat ausfpannen 
laffen, ift aus Öen Hechnungen nicht erftchtlich- Der Husbrucf apud 
Gorlech, apud Zitaw bemeift nichts; öenn in öem munöerlichen £atein 
öer Hechnungen ift jeöe 0rtsbe$eichnung mit apud gebilöet. 

Bon Husgaben, öie auf einen Berfeßr mit öer (ginwoßnerfchaft 
fchließen laffen, erfdjeint nur eine, nämlich upud Zitaw fratribus 
Carmelitis 20 . die Sept. 10 (Br. Die Datierung ift falfch, aber öie Be« 
jetdjnung Carmelitis fann auf ^ittaus ^ranjisfaner be 3 ogen meröen. 
Demnach hätte öiefer Betteloröen öie Hnfunft öes vornehmen fjerrn 5 U 
einer Bitte um Hlmofen benußt. 

Die £angemeile öer im (Dftober fchon recht langen Hbenbe hat öer 
Prin 5 , mie anöerroärts, fo auch tn (Börliß unö ^ittau öurch IBürfelfpiel 
3 U oertreiben gefucht. €inmal hat er öa 2 (Bolbftücfe, fogenannte Hobel 
— öas Stücf ju 2 /b £ Sterling —, ein anöres HTal 1 (Bulben, ein örittes 
HTal 1 (ßolöftücf oerloren, hoch wohl an oornehme Herren feiner Be* 
gleitung. 

Ziemlich 200 3 a h rc fpäter, im 3 a fy rc 1587, machte ein anörer 
fürftlicher f)err öie Heife (Börliß—Prag ebenfalls ju IDagen, aber in 
umgefehrter Hichtung unö in Begleitung einer Dame mit ihren Dienerinnen. 
Hud} über öiefe Heife liegt eine Koftcnrecßnung oor unö jmar im Hürn* 
berger Kreisarcßwe. (Suftao Sommerfelö * Königsberg hat fte mit er* 


*) 3ed?t, ^ütfilihe Sefudje in (Sörliß S. w. Heues £auf. mag. 8aub 59 5. 39 . 
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flärenöen Knmerfungen in Öen KTitteilungen öes Hereins für (ßefdjichte 
öer Deutfdjen in Böhmen ( 909 , S. 533 ff., oeröffentUcht. 

Km 2 ./ 12 . Dejember (586 mar öer König non Polen, Stephan 
Bathorn, geftorben. Kn öer U>a^I öes neuen Königs ftarf intereffiert 
mar öas unter polnifdjer 0 berbob«it ftehenöe f?ersogtum (früher 0 röens« 
lanb) Preußen. Der Ijersog, ein ^o^enjoüer öer fränfifchen £inie, mar 
geiftesfranf unö infolgeöeffen unter Dormunöfdjaft geftellt. Dormunö unö 
Kegent öes £anöes mar öer itjm nahe oermanöte KTarfgraf (ßeorg 
^frieörich oon Knsbacfj. Durch Kegierungsgefchäfte (auch öas fctjleftfcfje 
jürftentum 3ö9 ern &° r f gehörte ihm) oft 5 U öauernöer Kbmefenbeit oon 
Knsbacf} gejtoungen, mar er Kn fang 1587 mieöer einmal ^eimgefommen 
unö erhielt nun öie ZTadjridjt oon Öen in Polen öemnädjft beoorftebenöen 
IDahloerbanölungen. Der Kühe beöürftig unö oon Poöagra gequält — 
er mar öamals ^8 3 a h rc alt — ^atte er öurcfjaus feine £uft, ßdf mieöer 
auf eine fo meite unö befdjmerltcfye Keife $u begeben. €r fdjicfte alfo 
einen oornebmen Stelloertreter, unö jrnar Öen 26jährigen £anögrafen 
(ßeorg £uömig oon £eudjtenberg, öer ftciy rnenige 3<*h re juoor (158(Q 
mit einer Prinseffin non Baöen oerljeiratet batte. Diefe feine <ße« 
mabün begleitete Öen £anögrafen. Daß alfo meibliche tote männliche 
Dienerfdjaft im (Befolge mar, ift bei einem fo Dornehmen Paare felbft« 
oerftänölicb- Kußer mehreren (ßöelleuten hoben mir uns in Kütfftcht auf 
Öen <5mecf öer Keife auch einen gelehrten Kat mit feinem Schreiber als 
Begleiter öes £anögrafen $u öenfen; er hieß £emin oon Bülom unö mar 
ein KTecflenburger. 

Der £anögraf machte oon Prag aus 3unächft öem alten 0berft* 
burggrafen tPilhelm oon Kofenberg auf feinem Schlöffe Kauöniß an öer 
€lbe einen Befuch, unö jtoar, mie in öer Kechnung ftebt, in eignen Kn« 
gelegenbeiten. Kofenberg mar nämlich oon 1578 bis 1580 mit einer 
Schmefter oon £eud}tenbergs (ßemablin oerheiratet gemefen. <£s mar 
alfo $unächft ein oermanötfchaftlicher Befuch- Soöann aber fonnte £eud}tep* 
berg bei feinem Schmager mancherlei Katfdjläge für öie geplante Keife 
erhalten, öenn Kofenberg b<*tt e in öerfelben Kngelegenheit 3 mölf 3 a h re 
früher (1575) öie Keife nach tDarfchau $u machen gehabt (Heues £auf. 
Klag., Banö 83, S. f.). Km 27. HTai 1587 fehrte öer £anögraf an 
öie <£inmünöung öer KTolöau in öie <£lbe jurücf unö trat oon öa öie 
eigentliche Keife „uf Preßl", ö. h- nach Breslau an. Die Stationen unö 
öie öabei oermerften Kusgaben maren in Kürse folgenöe: 

KTelich = Kleinif, für öie Ueberfaljrt öer beiöen fürftlichen Perfonen 
nebft allem ^ofgeftnöe unö Pferöen 1(ßulöen 32 Kr., £etjgelö (= Crinfgelö) 
^5 Kr., öem Curner ! ) ^5 Kr., öem Sd^mieö 20 Kr., öiefen Cag untermegs 
jmeimal ein Untertrunf 2^ Kr. 

3ungenpunjel = 3 un 9 bun 3 lau, 3 U Kbenö (27. ZTCai) öem 
KTuftfanteit oerehrt ( (ßulöen, Öen Staötpfeifern 1 <ß. 32 Kr., öem öer 


') £}err Dr. Sdjröfter »Hamberg marfjt mid? auf eine Stelle im batr. Sanbretfjt 
von 16J6 aufmerffam, roonadj es ben Ctjürmern verboten mar bnrd?reifenbe jrembe 
anjublafen. — jtud? in ben Cöörlitjer Äatsredjnungen (( 392 ) ftnbet ftd? Turn im Sinne 
bes fpateren (Turm. 
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an öem Keifetpagen porgefpannt, Crinfgelö \2 Kr., Kbenöeffen 44 <0. 
50 Kr., öem Ijausgefinöe \ Pufaten (= f <0. 52 Kr.), öem Sdjmieö 
\ (0. (o Kr., Öen 3 tpei Boten unö öem Courier, öie pon ZHelnif auf 
3unfibun5lau getpiefen, 5^ Kr. 

Ceutfd), 28. Htai, ^rütjeffen t9 ©• ^2 Kr., IDagner unö Sdjmieö 
^6 Kr., unterwegs IDeifbrot 6 Kr. 

<0abel 28.-29. Htai, über Hadjt unö $um BXorgeneffen 56 <0. 
43 Kr., £et?gelö 2 <5. — öabet Kbgang pon öer TTlünse, weil öer 
Pufaten nur $u UO Kr. genommen tuuröe: 29 Kr. 

Sitta = <gittau 29 . HTai, Hiorgeneffen {7 <0. 56 Kr., £efgelö 
V <ß., <0efdjenf an öte, tpeldje Sr. ©naben Öen ID ein pereljrt: 2 <0. 20 Kr., 
öem Sdjmieö 54 Kr. 

<0erltnfc = <0örlif, 29 . Htai abenös, Bereitung öem, öer Öen IDein 
gefdjenft: 2 <0. 20 Kr., Öen Stabtpfeifern pereljrt \ <0. 52 Kr., Kbenb« 
effen 28 <0. 53 Kr., £efgelb 2 <0., einem Boten, öer pon <0abel nadj 
<0örli(5 getpiefen: 28 Kr., öiefen Cag untertpegs ein Untertrunf \7 Kr. 

Kltenpunf = Bullau in Sdjleften, 30. ZTTai, Kbenöeffen unö 
Hiorgeneffen 49 <0. 28 Kr., Cetjgelb 2 <0., Öen Staötpfeifern 2 <0., einem 
HTanne, öer einen IDiesbaum unö ein blof Bappier auf öer Hafen unö 
Kinnbaden getragen: ) (0. 52 Kr., für 2 Kntpögel ((Enten) fO Kr., öem 
Boten, öer pon öa auf f)aynau getpiefen: 30 Kr. 

Kefynlid} lauten öie Poften für fjaynau (5f. Htai) unö £iegni£ 
(f. 3uni). Per £anögraf tjatte ftd) 3 U öiefer Keife einen Dorfdjuf pon 
fOOO Calern geben Iaffen. Km fO. 3 un i quittierte er in Pofen über 
tpeitere 500 Caler, am 23. 3 U ^ in IDarfdjau über eine ebenfo grofe 
Summe. (Einige IDodjen fpäter, am 9-/19* Kuguft tpuröe auf öem 
IDafylfelöe por IDarfdjau öer fdjtpebifdje Prins Sigismunö pon öer einen 
Partei, örei Cage fpäter ein Bruöer Kaifer Kuöolfs II., (Erjlje^og 
HTafimilian, pon öer anöern Partei sum König pon Polen ansgerufen. 
(Heues £auf. Blag., Bö. 84 , S. 96)* 

Pod) n?ir fefjren $u unfrer Beifegefeilfdjaft auf öer Prag—^W a u— 
©örlifer Strafe unö 3 U Öen pon i£?r gemachten Kusgaben jurüd. 

tDieberfyolt tpirö öes Sdjmieöes geöadjt. Pie ID ege tparen fdjledjt. 
Km tpenigften öarf es uns tpunöern, baf man in Zittau Öen Sdjmieb" 
nötig fyatte. IDar man bodj öie fteile Strafe pon Karlsfrieöe, öie man 
jeft öie alte Strafe nennt, herunter gefommen. Piefe Strafe tpar erft 
tpenige 3 a *? rc Porter (158 0 im £aufe pon neun IDodjen neu erbaut 
tporöen (Pefdjecf, <0efd)id}te pon Zittau II, 2 f 4 ). IDie fcfjledjt mag alfo 
öer IDeg 3 U Perbys <5 eit getpefen fein unö bod) finöet ftdj in feinen 
Kedjnungen für öie Strede <0örlif—Hiernes nur ein unbeöeutenöer Poften 
für Kusbefferung eines Kaöes unö einer für f)ufbefd}Iag. 

Befonöere Kusgaben für öas Hadjtlager ftnö nidjt perjeidjnet; tpir 
müffen alfo annefymen, öaf öas beim Hacfyteffen mit zerred)net ift. IDarum 
in <öabel aufer öem Kbenöeffen aud} ein Hiorgeneffen unö öod) öann 
tpieöer audj in «^ittau ein Hiorgeneffen berechnet tpirö, ift mir unoerftänblid). 
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Dergleicht man biefe Hedjnung non (587 mit 6 er non (392, fo 
fpringt in bie Uugen, mie fet)r bas (Safthofsmefen im Caufe ber 5 mei 
3a^r^unberte fi<h gehoben ^at. Damals mußten bie ein 3 elnen Beamten 
bes englifhen Prisen bas jum ©ffen unb ©rinfen Hotige felbft einfaufen 
unb ein Ko<h begleitete bie (Befellfchaft, um bie Speifen ju bereiten. 3 e$t, 
im 3 a h re (587, ftnb bie <Saftl)öfe in ben großem Stabten auf bie Der* 
pflegung aud} anfprudjsuoüer (Säfte unb ganjer (SefcUfhaften eingerichtet 1 ). 

Uud) für bie Unterhaltung ber (Säfte ift beffer geforgt als 5 U Derbys 
feiten. Der Canbgraf h<*t nicht nötig, nach ben IDürfeln 3 U greifen, um 
ftch bie Cangemetle 3 U oertr eiben. Stabtpfeifer unb anbre UTufifanten er* 
fcheinen, in Bullau fogar ein (Saufier. 

3n ben beiben Secfjsftäbten, unb ebenfo in f)aynau, mürbe ber 
Canbgraf als oornehmer (Saft oon Dertretern ber Stabt in feinem Ub* 
fteigequartier begrüßt unb mit U?ein befchcnft. Der (Sörlitjer <Sefchi<hts= 
fchreiber Scultet i)at uns auch oertaten, meines Quantum bie Stabt ge* 
fpenbet h fl i* <£r berichtet nämlich in feinen Annales Gorlicenses unter 
bem 3 a ^re (587: „Um 29 . HTai ift Canbgraf t>on Ceudjtenberg bei uns 
mit feiner (Bemal)! unb ^rauenjimmer (= meiblidjes (Befolge) 5 U Paul 
©lfmarfen eingejogen unb über folgenbe Dacht geblieben, ben man mit 
2\ Kannen JDein oerehret, melche (Beorge ©ttmamt jun. nomine Senatus 
angefagt, neben fjerrn Uleyanber Schnittern unb mir". Ulfo Scultet, feit 
f578 Uatsherr, mar felbft bei ber Unfage bes (Sefchenfes. Da er bamals 
Dermaler bes XDeinfellers mar (Heues Cauf. Hlag., Bb. 86, S. 50), fo 
mirb er ben fürftlichen (Saft gemiß burdj eine trinfbare Sorte erfreut 
haben, ©ft gefchah es, baß bie fo befefjenften Durchreifenben an bie oor 
ihnen erfhienenen Katsherren bas freunbliche ©rfuchen lichteten, ihnen bei 
ber Dertilgung bes tDeines behilflich ju fein unb an ihrem Ubenbeffen 
teüjunehmen. Diesmal aber gebenft Scultet eines folgen Vorganges nicht, 
©ber ift etma bas bei ben oben genannten Stäbten ermähnte (Selbgefchenf 
an bie, melche Seiner (Snaben ben IDein oerehrt, als ©rfatj bafür anjufeljen? 

Unter ben Stationen fommt uns eine gan 5 befremblich oor. ©eutfeh 
fteht mirflich in ber fjanbfehrift, mie mir auf meine Unfrage oon Hürn* 
berg aus oerfichert mirb. Uber es auf ©etfdjen 3 U beuten, mie Sommer* 
felbt tut, bagegen fpricht bo<h alles. ID er oon Kaubnits nach ©etfehen 
mollte, ber benußte hoch jebenfalls eine Schiffsgelegenheit. Unbrerfeits 
ift oon 3 un 9 ^ un 5 f au ober ©etfdjen (alfo in einem ^iefjaef, mobei bie 
Strecfe Ceipa—©etfdjen hin unb 3 urücf gemacht merben mußte) nach ©obel 
3 U fahren, in einem ©age unmöglich- ^ür biejenigen, melche oon 3 un $* 
bunslau oorntittags aufbrachen, um nach (Sabel ju gelangen, mußte 
Hiemes bie ^mifchenftation fein, auf ber man gegen HTittag ein „^rüh 5 
effen" einnehtnen fonnte. UTir fcheint, ber Rührer, melchen ber Canbgraf 


x ) Unb bod? mürbe manchmal barauf oerjichtet. Dom tlTarfgrafen cSeorg ^riebridj 
oon Unsbadj beridjtet eine cßörlißer cOjronif (gobelfdje 23ibliottjef ffanbfdjr. 323 ): 

3n biefem 3atjre ((5<o) fam aud? IHarfgraf ©eorge ^riebridj oon Unfpadj mit 
Seiner cSematilin nach cßörlig unb jtoei cSrafen mit 200 Pferben. <2r lag einen Sag 
ftille unb fpeifete feine ffofleute felbft. Drum ließ itjm ber Xat aufm plag eine eigene 
Väfy auffdjlagen. 
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mitgenommen fyatte, tjat mot)! Öen richtigen Hamen öer «5mifch«nftation 
genannt aber als ein doppelfprad)iger Htann ^injugefügt: Hiernes beöeute 
tteutfeh 1 )- (Es liegt ja feljr nahe, Htemes ober nrie im ( 6 . 3^^r^unöert 
getrieben mürbe, Hiemifdjs (Heues £auf. HTag., 36. 8^, S. (08) für 
ein uerberbtes tfdjec^ifdjes Hjeme 3 ju galten, mas eben „ein Deutfcher" 
beöeutet. Dann Ratten fich alfo einft ein Häuflein Deutfcher unter Öen 
Stauen angefteöelt (ober aus früherer ^eit erhalten?), unb bie Stauen 
Ratten ben 0 rt nad) ihnen benannt, gan$ ebenfo tuie mir btes uon ben 
(Orten Himptfch in Sd)leften nnb Himpfdjen in Saufen beftimmt tuiffen. 

Uber tuie ftimmt bamit ber Harne Nemance ober Nemanc, ber uns 
in ben Segnungen fjeinridjs u. Derby, 200 3 a h re früher, überliefert 
tuirb? HTit bem Uusgange auf ance ober ähnlich erfdjeint ber Harne 
aud) in anberen Sctjriftftücfen jener ^eit. So mirb (360 unb (376 ber 
Hiemefer Pfarrer „Pfarrer in Nymans", (389 ein aus Hiemes ftam* 
menber HTann, ber in B.*£eipa Hatstjerr tuar, Georg de Nymanz ge* 
nannt. Diesig 3 a h r fpäter, in ben Urfunben bes ßuffttenfrieges Qedjt, 
Codex dipl. Lus. sup. II.) ftnben tuir bie formen Nymans, Nymantz, 
Nymatz unb Nymaoz. Uber (37 (, als ber prager Burggraf 3nn uon 
IDartenberg unb fein Bruber tDe^el ben Htarft Hiemes mit bem ^olte 
bafelbft an ftd) brachten, erfdjeint in ber betreffenben beutfdj abgefaften 
Urfunbe Kaifer Karts IV. bie Hamensform Niemandes. Unb in ben 
©örlifcer Hatsredjnungen Qedjt, Codex dipl. Lus. sup. III.) fhtbet ftdj 
uon (399— (*(06 Niemandes, Nymandis, Nymandys. 3ft bas ettua 
bie Urform unb ftnb alle anbern bis jeft angeführten Hamen ats Her* 
f Übungen berfelben anjufetjen? Der uor einigen 3 a h r «n ((905) uer* 
ftorbene Profeffor Paubler in B.*£eipa, ftets eifrig bemüht urfprünglidj 
beutfdjem Spradjgutc tuieber $ur Unerfennung 3 U uerhetfen, rief triumphierend 
aus: daf Niemandes beutfdj ift, tuirb getuif niemand be 3 tueifeln (Paubler, 
(Ein beutfdjes Buch aus Böhmen II S. (08). 3<h fann bem um bie 
<Eefdjid)te feiner fjeintat h°(h Der bi«nten ^orfdjer aus fachlichen (ßrünben 
nidjt beiftimmen. Niemandesdorf mürbe hoch ein h^entofes Dorf be* 
5 eidjnen. 3ft es aber benfbar, baß ein an einer uiel begangenen Strafe 
gelegener ®rt, an meldjent fogar ^ott erhoben mürbe, fo lange <^eit 
herrenlos gemefen fei, baß man ihm aud) fpätertjin und dauernd biefen 
Hamen gab? Unb finbet ftdj unter ben taufenben uon ©rtsnamen etmas 
bem ähnliches? 

3<h h^te bie ^orm Niemandes für eine Holfsetymotogie. Den 
einen ftang ber Harne mie Njemez, bas mürbe alfo bem £anbgrafen 
non £eud}tenberg mit Ceutfdj überfeßt. Die anbern glaubten, ben (Senitiu 
uon Niemand 3 U t^ren. Un ben (Eenetiu bes Hamens Niemann 3 U 
benfen, fam ben Deutfdjen Horbböhmens nidjt in ben Sinn; benn als 


1 ) (Ebenfo tnar jmeitjunbert 3 a h re früher ben (Englänbern bie Ueberfefeung bes 
10ortes Üebrak mitgeteilt roorben; in Derbys Rechnungen fleht Bedell, bas ift fo t>iel 
als Bettler ober Bettlern. 3 n Öen (Börlitjer Ratsrechnungen (3echt, Codex dipl. 
Lus. sup. III.) mirb bie Burg jiemlid} breigigmal ermähnt, non brei Stellen abgefehen, 
mo Sebrak fi<h finbet, immer mit bem beutfdjen Ramen. 
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Hadjfommen eingemanberter ©Ijütinger unb ^ranfen fpradjen fte biefen 
Hamen Neumann ober Naumann aus. 

Seit etma 1^00 fommt in ben Urfunben aud} ein tfdjedjifdjer Harne 
ber Stabt Htemes oor. (Er lautet Mimon, gibt aber feinen neuen Huf* 
fdjlujj, benn er ift t>on Nimans erft abgeleitet, inbem bas anlautenbe N 
in M uermanbelt mürbe, ganj ebenfo mie ber Cfdjedje Mikolasch fpridjt 
ftatt Nikolas. 

<£s mirb nötig fein, auf bie ältefte oortjanbene Hamensform turücf* 
5 uget)en. Diefe bietet ftdj uns bar in einer Urfunbe oon (262 (Böljler 
im Heuen lauf. Blag. Bb. 78 S. 2(). König ©ttofar non Böhmen 
hat fte bem Klofter HTarientljal ausgeftellt. Unter ben Seugen erfdjeint 
neben einem Qualo de Sythavia ein Lutoldus de Nemans, tüie Qualo 
(eigentlich Bolju—djmal = (Bott—lob) einer non ben Herren bes ©rtes 
Sittau mar, fo mar £utolb (= £iut—malt) einer non ben Herren bes 
®rtes Hemans. (Es gab alfo ein Hbelsgefdjledjt, bas ftdj nadj feinem 
(Erbgute von Nemans, b. h- non Hiemes nannte, ^mansig unb einige 
3ahre fpäter ((289), alfo unter König tDen 5 el II., mar Ramuoldus (Hagin— 
malt) de Nemans, auch Nimans ober Nymans gefdjrieben, 5 ur XDürbe 
eines Burggrafen non Königftein emporgeftiegen. Hud) fpäterhin, bis 5 um 
3aljre (((CK)/ erfdjeinen in ben Urfunben hi« unb ba HTitglieber biefes 
(ßefdjledjtes. Ber fleißige 3°f c f Ciüe h a * in feiner (Befdj'tdjte ber Stabt 
Hiemes ((905) nicht nur alle (Ermahnungen jufammengeftellt, fonbern ftdj 
fogar an bie Uufridjtung eines Stammbaumes gemagt. 3^ h a ke nicht 
bie Ubftdjt, bagegen anjufämpfen. ^ür mid} ift nur bie Catfadje midjtig, 
bag bie Hamensform Nemans fdjon lange nor ber <3eit nadjmeisbar ift, 
ehe englifdje ©Ijren ben Hamen, oielleidjt nicht gans richtig, nernahmen. 

Ben Hamen Nemans aus ber beutfdjen Sprache abjuleiten, hüben 
mir aufgegeben. Kus bem Slaoifdjen laft ftdj eine ^orm auf —ans ober 
anz auch nidjt erflären. Perfudjen mirs alfo mit einer britten Sprache, 
bie einft in Böhmen gefprodjen mürbe. XOir miffen aus Tac. Germ, 
cap. 28, bafj oor Cljtifii (Beburt bas feltifdje Dolf ber Bojer in 
Böhmen gemohnt unb bas £anb infolgebeffen im HTunbe ber Beutfdjen 
ben Hamen Bojerheim — Boihaemum ober Bojohaemum — erhalten 
hat. S ur Seit Cafars finben mir bie Bojer in (Sallien. Sie hatten, pon 
ben beutfdjen HTarfomannen uerbrängt, bie alte Ijeimat perlaffen, hatten 
fidj ben ausmanbernben bjeluetiern angefdjloffen unb maren fdjliefüdj 
Schüblinge ber Kebuer gemorben. Können fte nidjt ©rte ber neuen fjeimat 
mit benfelben Hamen benannt hüben, mie porljer ©rte in Böhmen? 

3n Baiern finben mir ben $ufjnamen Isar, in ^ranfreidj ben 
^lu$namen Isere, in Horbböhmen nicht gar meit uon unferem Hiemes 
ben Rufnamen Iser, uon ben fjumaniften bes (6. 3 a ^^unberts (Heues 
£auf. HTag. Bb. 86 S. (8) Isara genannt. KUe biefe ^lüffe fommen pom 
(Bebirge herunter unb hüben infolgebeffen einen rafdjen £auf. HTan leitet 
ben Hamen pon einem inbogermanifdjen Kbjeftioum ab, meines „fräftig" 
ober „rege" bebeutet (Ultinbifdj ishiras, (Briedjifdj äoßfdj tapo'c, ionifdj iepo’<:, 
beffen urfprünglidje Bebeutung in Römers Upöc unb tsp-Jj ic Tr)Xe|idxoio 
fidj nodj erhalten fj at )- Ueberljaupt fj<d man ftcfj in neuefter Seit piel mit 
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Öen Rufnamen befdjäftigt unö es fyat ftd) ergeben, öaf öiefe Hamen 
entmeöer einfach öas ^liefenöe be$eid)nen, tote unfer öeutfdjes XDort 
(fo Hfjetn unö Hhyn oom Stamme sru, gried)ifd) pe«>, öeutfd) rinnen; 
aus ötefem Stamme erflärt fid) aud) öas öeutfdje XDort Strom mit ein* 
geflohenem t), oöer eine <Eigenfdyaft öes XDaffers t^eruor^eben, mie unfer 
Sdjmarsmaffer unö XDeifmaffer, Sd)toar$bad) unö XDetfbad) (Milbe unö 
Mulbe oom Stamme mal, gried)ifd) |teXa<;, lat. malus, Btela, Bielbad}, 
aud) Böl)lbad), altflaoifd) belu meif). 

XDie öer ^lufname Iser, fo flnöet aud) öer (Ortsname Nemans 
eine ©rflärung öurd) ßerbeijiehung oon ähnlid) flingenben ©rtsnamen 
aus Öen meftlid) oon Böhmen gelegenen Xüotjnft^en öes Neltenoolfes. 
Die öeutfdje Stabt Speier ijief früher Augusta Nemetum oöer Nemetum 
civitas. Das franjöfifd)e Nrras l)te§ früher Nemetocenna, Hanterre 
früher Nemetodurum, ©lermont in öer Xtuoergne Nemossus, öas füö* 
fran$öfifd)e Nimes, öas unferm böf)ntifd)en Hiernes auffallenö ähnlid) ge* 
tooröen ift, Nemausus, enölid) Hemours Nemorosium. NUe öiefe feltifdjen 
©rtsnamen jtnö Büöungen oom Stamme nem, oon öem aud) gried)ifd)es 
vs|i(i) unö öeutfd)es nehmen (gotl)ifd) niman) abjuletten ftnb. Die ©runb* 
beöeutung öiefes Stammes mar oielleidjt fid) büdPen, unö öaraus fonnten 
öie beiöen Beöeutungen abtoeiöen (oom Dieije) unö oerefjren (oom Menfd)en) 
fid) enttoicfeln (Curtius, ©ried). ©tymologie Hum. ^3f). 3 m lateinifdjen 
nemus fdjeinen beiöe Beöeutungen 5 U liegen: 1 . eine XDalbtrift, 2 . eine Nult* 
ftätte im XDatöe. Das feltifdje nemetum l)at, mie öie Nenner öer Sprache 
oerjtdjern, nur öie Beöeutung Nultftätte, Heiligtum. Demnach märe öie 
Staöt Hiemes, mie man öas aud) oon oielen anöeren ©rten nadjtoeifen 
fann, aus einer Nultftätte entftanöen; fte lag an einer öurd) Öen ©renjmalb 
fül)renöen Strafe, Iuö alfo öie IDanöerer $ur Nnöad)t unö $um Haften ein. 
XDie alt öiefe Strafe ift, bemeifen öie 50 #ad)felte, &*« man l 778 au f 
Öen Naiferfelöern bei ^ittau, unö öie 2 Bronjefelte 1 ), öie man neueröings 
bei f)ermigsöorf ausgegraben t?at (Preusfer im Heuen £auf. HTag. 1827 
S. 522 ff. mit Hbbüöung eines Neltes; <£mü Nod) in Öen Mitteilungen 
öer ©efellfd)aft für ^ittauer ©efd)id)te 19 U S. 69 mit Nbbilöung). 

3 <h bin meit öaoon entfernt, öiefe aus fprad)Iid)er Unterfudjung 
heroorgegangene Dermutung für ©emifheit aus 5 ugeben, um fo mehr, als 
man öem neueröings ftd) mieöer breit madjenöen Unmefen öer Neltomanen 
gegenüber öie Befonnent)eit nid)t oerlieren öarf. Paftor XD. Nraufe in 
Bieberau bei XTleifen l)at 1904 : «in Büdjlein ^erausgegeben, betitelt: 
Die feltifdje Urbeoölferung Deutfd)Ianös. Darin mieöer^olt er nid)t nur 
öie einft oon Mone aufgeftellten, oielfad) bePämpften unö oielfad) belachten 
Behauptungen, fonöern menöet fte aud) auf öie füölidje ©berlaufif an. 
gittau, früher Sittam gefdjrieben, follnad) Nraufes Meinung aus sid—te 
„Ijügel * ©infriebigung" entftanöen fein unö erft fpäter flaoifdje ©nbung 


*) Der Kelt ijl ein Unioerfalinflrnment, Njt unb Weigel ufto. 3 uglei<$. Kuf berfelben 
Kultnrflufe wie jene präfiijlorifdjen ItTenfcfjen, bie mit bem Kelt fintierten, fleljt freute 
nodj ber rufüfdje Sauer: bie Kjt, allerbings nidjt mef)r oon Sronje, fonbem oon ©fen, 
iji fein einiges JPerfjeug, bas er fefjr gefcfjicft audp bei feinerer Krbeit 3 U fjanb* 
fjaben weif. 
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erhalten fabelt. Hun fönnte man ja öiefe fjügeleinfrieöigung auf Öen fo* 
genannten Burgberg bejtehen, öer Dielleicht einmal in irgenö einer IDeife 
eingefrieöigt mar. Uber öa ‘es foldjer Mgeleinfrieöigungen im feltifdjen 
Sprachgebiet, namentlich in <0a liiert ju Cäfars ^eit, unjählige gab, fo ift 
es unerflärlidj, öaf öer t»on Kraujje öafür angenommene Harne nur ge* 
raöe in ^ittau fi<h erhalten haben foll. ®ybin, Öen Diel umftrittenen 
Hamen ju erflären, ift Kraufje ein leichtes. <£r hat bei HTone öie beiöen 
IDörter wig (Schulhort) unö binn (Berg) gefunöen. Sonach beöeutet ®ybin 
einen „Schuhortberg". Uber menn öies richtig märe, müjjte es öann nicht 
uiele (Orte öes Hamens ®ybin geben? Dreht man öie beiöen Beftanöteile um 
— Kraujje erlaubt öas ohne Beöenfen — unö fetjt man öas IDort si (Wein) 
öaoor, fo erhält man Öen Hamen si-benn-uig, Öas ift — öas gütige 
Siebeneichen bei ZTTeifjen! Das IDort il, meines grofj beöeuten foll, er* 
fcheint Dorn im IDorte il-kenn (grofer Berg), öas ift — öer 31genftein, 
heut$utage Cilienftein genannt, hinten aber im IDorte coich-il (Berg großer), 
öas ift — unfer (ßicfelsberg. $ür Öen Begriff Berg ftnö fym alfo jmei 
perfchieöene IDörter Dermenöet. Das ift öurchaus nicht auffällig. Hber 
Hraufje hat für öiefen Begriff nicht meniger als auch für Öen Begriff 
^luf öie erflecfliche Httjahl oon 33 IDörtern jut Herfügung. 3<h habe 
über feine aller HTethoöe ^ohn fprecfjenben Deutungen ausführlich ge* 
fprodjen in meinem Huffa^e: Heue Keltomanen, Deutfche (ßefctjichts* 
blätter ( 909 , S. (76 ff. 1 ). 

IDie unjählige anöere (Ortsnamen, fo meröen mohl auch e5ittau 
unö ®ybin junächft öarauf hin angefehen meröen müffen, ob nicht öer 
Harne öes erften Knfieölers öarin enthalten ift. IHit fjilfe öer 
flauifchen Sprache läjjt fich ^ittau, früher Sittam genannt, als Itn* 
fteöelung eines Zit (Kofeform Don Zitomir oöer ^itomysl), ©ybin als 
Hnfteöelung eines Holub erflären; ^itovo unö Holubino ftnö Heutra 
oon bejtfjanjeigenöen Höjeftmen: öas ^itfche, öas Ijolubfche, nämlich Be* 
fttjtum. Dag im ©ybiner (Tale, mahrfcheinlich auf öem Sattel jmifchen 
Berg ®ybin unö Schuppenberg, eine Sieöelung beftanö, haben Urnenfunöe 
bemiefen. €benfo leitet fich öer Harne oon Baumens Horftaöt Seiöau 
oom IDorte 2id Quöe) ab: ^idovo (3uöenheim), öer Harne Qualen 
(Dorf bei Ituffig) Dom oben genannten Hamen Qualo: Chwalino. <£benfo 
ift öer Bergname 3 c f<hf €n / int ITTunöe öer Hnmohner 3 a fd)fen, öoch 
mohl aus Jaschkino (= Befitjtum eines 3afob) entftanöen. Dem Der* 
gleicht fich & er töicfelsberg, öer urfprünglicf) mohl ein 3äfelsberg, alfo 
auch ß in 3afobsberg mar. Hon einer am ^uge öes Berges gelegenen 
Sieöelung hat fchlieblich öer ganje Berg Öen Hamen erhalten. Das Hör* 
merf am Hollberge unö fpäter öie oben erbaute Burg haben öie 
Cfchcdjcn Ralsko genannt, ö. h- Beftgtum eines öeutfchen Ratilo (Hofe* 
form Don Hatleip). Hus öiefem Ratilo ift erft Baöl (Harne eines Dorfes 


J ) 2ludj unfere ®berlau|tfeifdje «Sefdjidjtsforfdjung ift leibet oon foldjen 8e* 
ftrebungen nidjt frei geblieben, f. uieberlaufttjer Mitteilungen 4 (1896) 5. 230—232; banadj 
entnommen £efdjn>it}, pofottenborf, (Dftrig, (ßörlitj, Sdjönberg, lüeinberg, ZTieba, £j° r f a < 
miljani bem feitifdjen 3&tomü (§nfa(j ber Kebaftion). , 
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hinter Heisenberg),, fpäter Hai geworben, ^ur <5eit ber fjuffttenfriege 
nannte ftd} ber Hefiger, es war einer aus bem ©efchledjte &er XPartenberge, 
Johannes de Ralsko ober (in einer beutfdjen Urfunbe) Jan von Rale 
(3ed}t, Codex dipl. Lus. sup. II, ( 5. \5), wäljrenb anbere iljn furj „ber 
Halsfy" b. I?. ber Hälfet}* 1 ) nannten, wie nod} heute bie Barone in ben 
ruffifdjen ©ftfeeproninjen mit einem poffefftnen Hbjeftio bejeiSnet werben, 
5 . 3. ber fjinjenbergfd}* (nach bem <ßute ^in$enberg swifdjen Higa unb 
XPenben). Pom <Bute ober non ber Burg ging ber Barne auf ben ganjen 
Berg über unb $war biesmal ohne bie Hbjeftinenbung: (^26 sy sich 
derhuben yn den pergk Rai (ebenba Seite 3(9)* 

3S will nicht nerfdfweigen, baß ber Barne ^ittau auch anbers 
erflärt worben ift. Da bie Cfdjedjen &itava fpredjen — in einer Urfunbe 
non ( 2^8 erfdjeint bie (ßenitinform 2itavy (Pefdjecf, <E>efd}. t>* 5- 1/ <0 
— fo h fl t man ein Subftantin zitava als altflaoifd} angenommen unb 
il}m bie Bebeutung bes gebräuchlichen IPortes zitniza sugefprod)en, welches 
©etreibeplaß bebeutet, abgeleitet non 2 ito betreibe. Ulan fönnte ftctj alfo 
ausmalen, mit welchem Cntjücfen feßon in uralter <geit bie non Prag 
fommenben f)anbelsleute nad} langer IDanberung burd} ben bäftern <5rens» 
walb bie ladjenbe mit Brotfrud}t beftanbene «gittauer ^lur begrüßt Ratten. 
Uber gegen biefe poetifdje Crflärung fprictyt erftens bie Seltenheit bes 
Bamens ^ittau, wäljrenb es berartiger ©etreibepläße ober Kornljetme 
gewiß feljt t>icle gegeben E?at, jweitens bie äußerft geringe ^aßl non Be» 
ftebelungsfpuren aus fo alter ^eit (<£mil Koch in ber BTitteü. ber ©. f. 
Stauer ©efdjtdjte (9U £• 63). tPir werben alfo wohl bei ber Hb» 
leitung non einem Perfonennamen bleiben müffen, bie freilich $u irgenb 
welchen Sd}Iüffen auf bie frühere Befdjaffenheit ber ^ittauer ©egenb feine 
anbere ©runblage bietet, als bie, baß nor ber Stabtgrünbung Slaoen bort 
gewohnt haben. 

Hnbers fteljt es mit ber Crflärung bes alten Bamens non Biemes. 
Ber Stamm bes tDortes Nemans führte uns ju ber Hnnaljme, baß bie 
Hnftebelung bei einer feltifdjen Kultftätte ftd} gebilbet habe. Huch &ie 
Cnbung oerweift uns in feltifd}es Sprachgebiet. Ber non ben ©nglänbern 
überlieferten ^orm Nemance fdjließt ftrf) betreffs ber ©nbung ber 
franjöftfSe ^lußname Durance am nächiten an. Ba nun aber bie Homer 
biefen Barnen Druentia fdjrieben, fo haben wir ein Hed}t, überhaupt bie 
auf -ntia unb wohl aud} bie auf -ntium ausgeljenben ©rtsnamen im 
feltifdjen Sprachgebiet mit in Betragt 5 U 3 iehen. Biefe Blühe belohnt 
fid}. 3« ber Bähe non Bamberg finbet ftcfj bie Radantia ober Ratanza 
(jeßt Hebniß), am Bobenfee bie Stabt Brigantium, jeßt Bregens, un & 
enblid} in Spanien bas burd} bie Capferfeit feiner Bewohner berühmt ge» 
worbene Num-antia. Bebenfen wir nun, baß ber Barne nem burd} ben 
fogenannten Hblaut ftd} in num oerwanbeln fann (ogl. nehmen — genommen 
= gotl}. numans), fo haben wir in Spanien eine Bamensfdjwefter non 


*) 3n ber ätteften gitlauer Ctjronif roirb beim Jaijre ^33 ber Soljn bes bjerrn 
3att u>iebert}olt Halsfo genannt; es iji bies eine Spracfyroibrigfeit; entmeber mußte er 
Ralsfy ober der von Ralsko genannt werben. 
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Nemans gefunden ober mit anberen IDorten: Hiernes — Hemans ift bas 
böljmifche Numantia! 3 n beiben fann ein Nama ober ein Numitor, ein 
Priefterfönig, gewaltet fyaben, mie einft im prätjiftorifcfjen Hom 1 ). 

3of. ©He, (ßefctjidjte oon ZTiemes 5. 515, ^at jtoei feltifcfye lieber 
mitgeteilt, meiere ein leerer Habe in ber BTagbeburger ©egenb. in Kinber* 
Absählreimen entbecft haben »Ul. Bad? Habes Deutung (er fyat irifdje, 
meift einftlbige IDörter baju oerwenbet) wirb burch biefe lieber bas Polf 
3 um ^efte eines tDettrennens unb $u einem f}3fyenfeuer eingelaben. leerer 
Habe fteljt auf bemfelben Stanbpunfte, wie ber oben erwähnte Paftor 
Krauße: aus IDorten, wie fie (900 nad} <£f?riftus im Keltengebiet ©roß* 
britanniens gefprodjen worben, fonftruiert er Sä£e, welche bie Kelten ein 
ober mehrere 3 a W un ^ er * e DOr <Ctjriftus in ZTCittelbeutfcfylanb gefprodjen 
haben follen, oljne $u bebenfen, welche Peränberungen bie Sprache im laufe 
oon 2000 jafjren erlitten traben muß. 

Anbers haben wir über bas Kef ultat ber Ausgrabungen im 
böhmifdjen Keltengebiete ju urteilen; benn bas, was ba gefunben worben ift, 
tft unoerfälfchtes ©rjeugnis einer prät?iftorifcf?en <5eit. Ueber bie Aus* 
grabungen weftlidj ber <£lbe gibt Ausfunft Hobert oon IDetnjterl (Das La 
Tene-©rabfelb oon langugeft, Braunfdjwetg 1899). Aud) an ber 3f cr unweit 
Curnau (Sdjimaf in feiner tfchefdjifd} getriebenen <0efd}tdjte oon Curnau I 
5. 3) unb im ©ebiete oon Hiemes hut man allerhanb ^unbe gemacht. 
3ofef CiUe h fl i bie leßteren auf 5. 382 feines Buchs oer seich net. Aber 
ob bie gefunbenen ©erate oon ben Bojern ober oon einem anbern 
prahiftorifchen Dolfe ftammen, barüber hüben bie Sachoerftänbigen fich 
noch m<ht geeinigt. 3^ muß mich begnügen, wenn es mir gelungen ift, 
00 m Heifeberichte eines englifchen Prinjen bes (4* 3 a ^ r hunberts ausgehenb, 
ben feltifchen Urfprung bes Hamens ber Stabt Hiemes wenigftens 
wahrfcheinlich gemacht ju hüben. 


*) 2Jufjerorbentlich reiches material jur Beantwortung ber feltifchen ^rage bietet 
ein mir erft in ber letjten Stunbe jugegangener 21uffat$ bes Petersburger (Belehrten 
21. Sdjadjmatoo „§u ben ältepen flat>ifch*feltifchen Bejahungen" (llrdjio für Slaoifdfe 
Philologie XXXIII 5. 01 — 99 ). 
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|g« gtr<tattttg*w*l)i ;tt |rgg Iw |*1 fvt 15Ä7* 

33on ©. H. ©eetiger. 

9lm 24. gebruat 1527 würbe gerbtnanb bon Oefterreid) an ber ©eite feiner 
©emafjlin 2lnna im 33eit8bome ju ißrag feiertirfj jum Könige bon SBöfjmeit gefrönt. Utadj 
biefer £>anblung begab fldj bie glanzenbe iBerfammlung in ben £>rabfdjin. Sn bem 
großen ©aale, in bem man fonft bie Sanbtafel ju beferen pflegte, war eine feljr §ier= 
ltdje, fcfjöne flrebenj aufgertcf)tet unb bem SföntgSpaare bie 2afei bereitet. Sluclj ben 
33otf<fjaften, ben geiftiidjen unb weltlichen giirften, fowie benen, bie bei ber Krönung 
bie Sfteinobe getragen, waren bon 2lmt§ wegen befonbere eigene Stafeln ge* 
becft worben. SSJä^renb bie böljmtfcljett ©rbamtleute ba§ ©ffen auftrugen, bliefen bie 
Trompeter 1 ). Unter ben SCeilneljmern beS 33anfette8 faßen am ©ingange be§ 
©aaleS bie 2lbgefanbten ber Oberlaufilj: bon ®örlt§ sßeter 2ljtele, fianS SBalbauf 
unb Johannes #ajj, bon 93auljen ber Sürgermeifter SBaltljafar Sauftfc 2 ) unb bon 
3ittau SBenjel Sanftfd) unb Johannes 2Bentger ober ©lafer 3 ). ®er ©peifejettel 
ift wohl bon ben gittauer Slbgeorbneten aufgejeichnet worben unb Ijat fid) 
fdjrifttidj im ©I)ronifon ©djnürer auf ber Qittauer ©tabtbibliothet (Mspt. A. 129) 
erhalten, ©t lautet: „1. Ganze Hüner mit ganzem Pfeffer, Zucker und 
Muskatenblumen. — 2. Schwarz Hasenwilprett. — 3. Sehr viel Gebratnes 
und mancherlei, eine grosze Schüssel. — 4. Gelb Hirschenwilprett. — 
5. Salzfische, Hechte, Parmen 4 ), Schmerlen. — 6. Gelbhüner. — 7. Erbisz 6 ) 
mit Reisz aufs köstlichste zugerichtet. — 8. Ein ganz Lemlein gebraten in 
seinem Sode 6 ). — 9. Schweinen Wilprett schwarz. — 10. Zischken 7 ) gebacken, 
wie ein Filzhutt formiret mit ganzen Eyerstottem. — 11. Ein weisz Schau¬ 
essen mit einem weiszen Hirschen auf einem Berge wol vergildet, in der 
Schüssel ein dick weisz Sodichen 8 ). — 12. Schwarz Rehewilprett. — 13. Grönen 
Lachs mit Weinessig und in Salz gesotten. — 14. Gelb Lemmelfleisch. — 
15. Gelb Gewürz, Zumusz. — 16. Ein sehr gutt Gebackenes von Fleisch in 
einem Zeumichen 9 ). — 17. Ein gelb Gebackenes von Fleisch in einer Schüssel 
allerlei Monir 10 ) im Schmalze zum Nochfleische. Zum Trank hat man ge¬ 
geben Reinfall, Ungerischen, Fränkischen und sonsten herrliche Landweine“. 


7 ) 2Me böbmtfdjen SanbtagSberljanblungen unb Sanbtag§bcf<f)lftffe bom 
Saljre 1526 an t>i§ auf bie Uteujelt. *ßrag 1877, 33b. I @. 211. 

2 ) Novi script. rer. Lusaticarum III, ©. 101, 102. — O. SJämmel, 
Sol)anne§ &ajj. 9?eue8 Sauf. Mag. 51, 144. 

3 ) ®en Spanten Weniger gibt sßefdjed, öanbbud) ber ©efdjidjte bon I, 
320, ben Flamen ©lafer bie ©fjronif Mspt. A. 129 auf ber 3tttauer ©tabtbibliotljef. 

4 ) Barbus fluviatilis, ein farpfeniUjnlidjer gtfdj. 

5 ) ©rbfen. 

®) S« feinem ©afte. 

7 ) Setfige. 

8 ) Seigufj. 

*) 93ebeutung? 

,0 ) Allerlei Slrt (Manier). 
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Dötig. $U ftm»»Ita»tkirrf|Hd?rn gtjielfttttgttt }v>ifthtn 
likfn ttttb Ihrtttftattt«» ;n §t. Vtttv in $nn^«n. ^naugutat = Oiffertation jur 
©rlangung ber SDoltormürbe bet bev ^uriftifchen gafultät bet Uniberfttät ßeipjig. 
Sorna=ßeipjig. Suchbruderei Stöbert SioSte. 1911. 42 ©eiten. 

§jn rein gef<hi<htlicher Sejieljung bietet bie Arbeit nichts SleueS; fie begnügt 
ftd) mit bem, maS neben Sßilfe, ©roffer, ©arpjob u. a. bot allem Saumgärtel in 
feinen ftrchengefchichtlichen Arbeiten übet Saucen niebergelegt bat. ®er Serfaffer 
hätte nach meinet Slnfufjt noch manches bringen fönnen, wenn et neben ben beiben 
Slrcfjiben, beS Sau^ener 35omftiftS @t. *ßetri unb beS Saufcener Königlichen 9lmt8= 
geridhtS, auch baS Saufcener ©tabtarchib benagt hätte. @o hätte er bon bet Decisio 
Ferdinandea, bon bet er ermähnt (@. 17.), bafe fich ein Original im 2)omftiftS= 
atchibe befinbet, noch baS anbte, im ©tabtardjibe borhanbette. Original einfehen nnb 
bie beiben ©djriftftücfe mit einanber bergleidjen fönnen. 3)ann mürbe et im Original 
beS ©tabtatcfjibS, baS auf 16 mit meiferoter ©etbe jufammengehefteten Sogen 
niebergefdjtieben, 60 ©eiten Üejt hat — eS ift unter greitag, bem 8. gebruar 1644 auf 
bem königlichen ©djlofe *ßrag auSgefteüt — manches gefuttbett haben über bie 
©chmälerung beS Kapitels ju Subiffin unb fonft anbermeg allerlei Steuerung unb 
Sefdjmerung. ©benfo märe es mohl gut gemefen, baS SertragSejemplar bom 
16. 3Jtai 1683 (bgl. @. 20.) im ®omftiftli<hen Slrchibe mit bem ©tabtarchiboriginale 
ju bergleichen. 3)och genug ber SluSfteUungen. ®aS Jfrauptgemicht für bie Se= 
urteilung ber Slrbeit — fie ift ja eine juriftifcfje SDiffertation — ift natürlich auf bie 
rechtliche ©eite jit legen. 2öaS ba gebracht mirb, ift recht gut. Sluhig, fachlich unb 
flat merben bie ftrtttigen fünfte befprochen. ®er Serfaffer fommt ju folgenben 
mohl begrünbeten ©tgebniffen: 

1. 2)aS Simultaneum ift bon 1530 an ju batieren; eS ift alfo in ben erften 
fahren ber ^Reformation unb im unmittelbaren ßufammenhange mit ihr, unb nicht 
erft als ©rjeugniS ber fogenannten ©egenreformation, entftanbeu. (©. 9 unb 10). 

2. 3« ben breifeiger fahren beS 16. QahrljunbertS betrachtete man bie SetrU 
fircfee als ©igentnm ber ©tabt, b. h-.ber politifchen, unb nicht ber firchlichen ©e- 
meinbe. (©. 13). 

3. ®ie urfprünglich inbirefte Änerfennung ber Saufcener proteftantifchen 
ffirchengemeinbe bnr<h ben ÖanbeSherrn unb Kaifer mirfte audj auf ben ©harafter 
beS Simultaneums in ber 3öeife, bafe fie biefeS auS einem bloßen tatfächlidjen Ser= 
hältniS in ein rechtliches, baS precarium in ein ius ummanbelte. @S fonnte fich 
aber baS precarium ber ßutheraner am ©d)iff beS ©otteShaufeS, b. h. bie blofee 
tatfächliche ©inräumung biefeS ©chiffeS, je^t nur in ein Stecht auf ben ©ebraudh beS 
©chiffeS, alfo nur in ein Siecht an einer fremben ©acfee, ein ius in re aliena, 
manbeln. Unb auch ben Sfatholifen ftanb nur ein ius in re aliena ein ber Kirche 
äu, fo bafe alfo infomeit beibe Parteien gleichberechtigt maren. (@. 26). 

4. ©eit bem Qahre 1875 ift bie $etrifirche in jmei räumlich begrenzte ©igen= 

unb Sefifetümer gefchieben; bon nun an ift ber Stat unjmeifelhaft Sllleineigentümer 
beS auf feinem ©tunb unb Soben ftebenben ©chiffeS bet Kirche unb baS Kapitel 
Sllleineigentümer beS auf feinem ©runb unb Soben ftehenben ©horS ber Kirche. ®a 
nun aöer meber ©dhiff noch ®hot für ftd) als eine Kirche bezeichnet merben lönnen, 
fo ift auch heute noch in Saufceit nur eine einzige Kirche ju ©t. $ßeter borhanben, 
bie ftd? aber fcheibet in ben nach bem ©runbbucheintrage im ©igentum „beS 35om= 
ftifts @t. Setri in Saucen" ftehenben ©h orfl uteil unb in baS nach bem ©runbbuch* 
eintrage im ©igentum „beS ebangelifdjen KircbenleljnS @t. ^ßetri in Saufcen" 
ftehenbe ©<hiff ber Kirche. 35ie ^ßetritirche ift alfo mie bot nunmehr 380 Sohlen, 
auch heute noch ©imultanfirche ber Sau^ener ©bangelifd^en unb Katholilen. 
(@.41 unb 42). Dr, SlrraS. 
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fplUifily, Dr. §., ©tubicnrat. |n|)jin^ nah In btv fädj- 

m** tiwa tun >1* 5*tt tum Cpr. ©et».: SJtttteilungen ber ©efell* 

fcpaft für 3<ttauer ©efcpicpte 9tr. 7 (1911) @. 1—38. $ftit 3 Satten: 1. Söller* 
gruppierung um Sprifti ©eburt. 2. ©crmania ju DacituS ßeit. 3. ©ermanien nach 
StolomäuS. — (Sine fepr erfreuliche unb recht PerbienftboUe Schrift, bie an ber £ahb 
ber gefamten Ueberlieferung burch Ausgrabung unb ©chrift unb mit Senkung ber 
bielen neueren Arbeiten in flarer ruhiger SBeife bie Probleme abwägt unb, foweit 
eS angept, jur ©ntfdpeibung ju bringen fucht. SRan braucht ben SRefultaten nicht 
immer beijupfücpten, jebenfaÜS hot man feine gfreubc an bent Wifienfcpaftlicpett 
©ange ber Unterfucfjung. Die Arbeit muffte natürlich weit übet bie Oberlaufs 
hinauSgehen, um auS bem ©chicffale benachbarter fiänber ab unb ju SRütffcptüffe ju 
ermöglichen unb burfte fleh auch cpronitalifcp bie ©renjen nicht ju eng fteefen. ©ept 
borfieptig brüeft ftch ber Ser faff er über bie angebliche Seltenjett in unferet Ober* 
lauft| auS 1 ); bann fprteht et über bie Ausbreitung ber ©ermanen unb lommt ju 
bem gewiß richtigen SRefultate, baff feit ber SUiitte beS erften Porchtiftlichen l^apr* 
taufenbS baS Saufiper ©ebirge unb bie babor gelegenen Deile ber Aeiße unb SRanbau* 
gegenb unbewohnt waren unb im SJeftcn (©Ibtal), 9torben ()ßreußif<pe Cberlauftp) 
unb Often (©chlefien) Söller germanifchen ©tamnteS ju Nachbarn hatte. Dajf eine 
fpauptberleprSaber um bamalige ßeit burch bie Obetlaujip nach Söhnten mit bem 
Abriatifcpen SJteere als AuSgangSpunlt unb ber Oftfee als ©nbpunft gegangen fei, 
leugnet er auS gutem ©vunbe. ©obann lommt er auf ben ©imbemjug, ber an 
ber ©tbe ju mancherlei Schiebungen Attlaff gab unb weil burch Söpmen gepenb 
feine ÜBellen auch nach bem behanbelten ©ebiete fdplug, ju fpreehett unb feinen 
möglichen ©influß auf bie ©übobetlaufifc, ferner auf bie Icltifchen Sojer, bie um 60 
bor ©priftuS Söpmen Perließcn, unb bie germanifchen SDiarlomannen, bie etwa im 
Qapre 8 bor ©priftuS SJtarobobuuS nach Söhmen führte, ©epr ausführlich be= 
panbelt er bie ^ermunburenfrage unb faßt ©. 25 gefcpiclt bie 9tefultate jufammen. 
©benfo genau fpriept er fiep fobann über bie Sefcpreibung DeutfcplanbS bei ©laubiuS 
fßtolemäuS aus unb nennt bie Söllerfcpaften, bie um 170 naep feiner Anficht bet 
©üboberlaufip benachbart waren. Sei Sefpredpung ber OrtSbejeiepnungen, bie unS 
belanntermaffen sßtolemäuS mit Angabe ihrer geographifepen Srcite unb Sänge 
überliefert, fteüt er feft, baff baS bieljitierte Susudata lautlich gar nichts mit ßittau 
ju tun pat, fonbern fcpließt ftch ber Sermutung an, baß in ber gform Susudata 
wahrfcpeinlich ein sub Sudeta (monte) ftecfe. Die Arbeit füllt eine bis jept reept 
fcpmerjüdp empfunbene Sücte in ber Oberlauftper ©efcpidptSliteratut auS, bie um fo 
fühlbarer war, weil ntinbet gcfdiulte unb mit ber Siteratur Pertraute ©efcpicptS* 
liebpaber mit biefen älteften 3uftänben niept fertig würben unb bie wunberbarften 
Meinungen ju Sage förberten. Qedpt. 

geßfAfvift. |ttr gtitv b» 545 fährt ö*n ^Lmtafubiläutna be« Bürger* 
ttuifler* brr Stabt ftatu*n; frrrn Dr. jur. fnlitt« ©sn»tn geig aut 1. |Nal 
1911. ©S weroett uns abgefepen bon einer Sletnigleit jwel größere Arbeiten ge* 
geben: ©eorg Uplig, ©tabtbtbliotpelar in Samenj, fcprieö: Siirgermeifter Dr.AnbteaS 
©üntper unb feine ßeit, unb ber tRatSaffeffor Dr. Sari Stoler: DeS URagifterS 
Safpar DulicpiuS wetlanb wenbifepett DialonuS in Samenj Seben unb ©ttbe (1617 
bis 1655). Seibe Arbeiten ftnb fepr fleißig unb forgfättig abgefaßt, auep bie Dar* 
fteQung ift gefepidt unb leicht ju lefen, Der jweite Auf|ap, ber einen pöcpft intet* 
effanten SebenSberidpt eines jäpjornigen, leibenfcpaftlicpen unb PieKeicpt anormal Per* 
anlagten ©eiftlicpeit gibt, gipfelt in einem graufigen ^ejenprojeffe, wie er, ©ott fei 
Danl, in unferem Sanbe ju ben Seltenheiten gehörte, unb beruht ganj unb gar auf 
Porliegenben Altenftüden. UpligS DarfteUung führt unS neben ben perfönlicpen 
SebenSfcpicffalen ©üntherS bie Pielett Sejiehungen, bie bie ©tabt Samenj unb ihr 
©tabtfdpreiber ju ber bamaligeit fo aufregenben SanbeSgefcpicpte ber Oberlaufth 
patte, bor. Die Arbeit fepabet fiep felbft baburep, baß fte gänjlicp auf Ouellen* unb 
Siteraturangaben berjicptet. Denn man pat ben ©inbruef, baß Uplig alles bor* 
panbene panbfcpriftlicpe SWaterial unb bie Porpanbene Siteratur benupt pat. 

.. _. Sedpt. 

1 ) f. oben @. 311 f. 


Difitized 


bv Google 


Original from 

INDIANA UNIVERSITY 



318 


III. ßtterarifdfje Stnjelgen. 


i. ifinrijl btv 9*it |«Um Selbig: 

Deutfdje Arbeit, 2Jtonat8fcbrift für ba« geiftige Se6en bet leeutfdjen in Söhmen. 
X. Jahrgang. 10. $eft. 1911. @. 597—641. 4°. — ftuliu« $clbig, bet am 12.2tpril 1911 
80 9[af)re alt würbe unb bem auch unfere ©efctlfc^aft ju biefem feltenen gefte bie 
henlichften ©lüdmünfdje barbrachte, entmicfelt in feinem wrinumranften $äu«chen 
in gtieblanb al§ ©efdficfjtäfdjretber eine raftlofe ungewöhnliche Stätigfeit, bet man 
feine hoben Qabve nicht anmerft. ilbgefehen Pon anberen 2lr6eiten, worunter ein 
großes SRegeftenmerf über bie gramilie bet b. Siperftein in ben 2lu«t)ängeöogen bot= 
liegt, hat er un« al« gjtudjt feine« langjährigen ©tubium« unb ©antmelfleifce« im 
botliegenben 2luffa|e eine jufammenhängenbe barfteüenbe Arbeit übet fein etgent= 
liehe« gorf<hung«gcbiet, bie ©tabt gjrieblanb, gefdjenft. SRan fann e« bebauetn, 
bap er btefeu „Umriß" in einet ßeitfdjrift beröffentlichte, bie ihrer gamen Anlage 
nad) auch auf ben befcheibenften wiffenfchaftlichen Slpparat beruhtet. 2ßa« Quliu« 
$elbig gibt, beruht alle« auf gutem ©runbe, aber fdjabe, baff wir biefen feit mehr al« 
einem SRcnfdjenalter müljfam gepflegten SBoben, beffen fruchte hier botliegen, felbft nicht 
lennen lernen. ®a« erfte Kapitel befpridjt ben ßeitraum bi« 1278; tger möchten 
bodj bie SRefultate, bie aReidje über bie Oberlaufther ©renjutfunbe (SReue8 Sauf. 
3Rag. 84 @. 163—162) gewonnen hat, herangejogen werben. $>ann folgt bie @e= 
fdjidpte ber ©iberfteiner auf grieblanb bi« 1651. liefern 2lbfchnitte parallel geht 
bie 3>arftellung ber bamaligen ftäbtifdjen SBerljältniffe. ®aran fchlie&t fleh bie Beit 
ber IReberfchen ^errfepaft (1568—1622), in ber bie ©tabt eine günftigere ©ntmicfe= 
lung benn juPor erfuhr. 2Rit ber £>errfchaft SEßaQenftein« (1622—1634), bie bem 
IRamen ber ©tabt unb be« SBejirle« einen SBeltrupm Petlieh, aber fonft fdjwet auf 
ben SBewohuern laftete, begann bie unheilbolle ©egenreformation, bie bi« gegen 
®nbe be« 17. Qaljthunbert« bauerte unb in SSerbinbung mit ben «Röten be« 
30jährigen Kriege« Piele ©inwohnet au« ihren ©ifcen trieb, japlreiche häufet unb 
Slecfer wüfte machte unb ©tabt unb Sanb einen Petheerenben ©chaben jufügte. @o 
trat ber Pöüige IRuin be« Keinen bürgerlichen ©emeinwefen« ein. 1769 ftarb ber 
lefcte männliche SRachfomme be« Belbmarfcijall« unb ©rafen äRattpia« ©aüa«, bem 
einft faiferlidje £>ulb ben SBejtp SGßaüenftein« an grteblanb gebracht hatte. @8 folgte 
ein «Reffe be« lebten SBefiper«, ein ©ohn ber ©cpweftet feiner ©emahlin, ©priftian 
«Philipp ®raf o. ©tarn, ber ben Flamen unb ba« ©efchlechtswappen ber ©alla« mit 
ben {einigen Vereint führte. 5)a« ©cfjlufefapitel ,,2lu« «Rächt jum Sicht" führt un« 
bi« $ur ©egenmatt. — Slnberer üReinung bin ich bei Interpretation ber ©teile au« 
bem codex diplomaticus Lusatiae superioris II2 @. 433, 14, bie nicht befagt, 
bafj Ulrich b. 8iberftein 1433 feinen Stob gefunben habe, fonbern nur, bafi fein 
93eftp Perberbt fei (f. @. 603). ®ie Nachricht, bafj in ber erften ^unipälfte 1430 
eine |>uffitenf<hnar f>einer«borf im grieblänbifthen Perwüftet unb bie Kirche jerftört 
Babe 1 ), geht wohl auf benfelben codex II2 @.156, 17 jurücf, bort ift aber Pon 
|>enner8borf bei ©örlip bie iRebe. SDocp fold^e Kleinigleiten minbern nicht unfern 
®anf gegen ben greifen ÜJerfaffer, bem wir noch lange Kraft ju feiner fepönen 
wiffenfchaftlichen Sefchäftigung wünfehen. 3echt. 


Stltrichtet, Die Qglauer beutfehen gfamtliennamen: 3eitfdhrift be« beutfdfjen herein« 
für bie ©efchicbte «Käpten« unb ©c^lefteu« 14 (1910), ®. 196—233. 

Ultra«, «ß., Die SBeftürmung Staupen« burefj bie ^uffiten 1429 unb «ßeter «ßreifcp* 
wip (nach Qecht« Oberlaufiper $uffttenfrieg): Staupner ©cf(pi<ht8blätter III 
(1911), ©. 25 f. 

ttrra«, iß., ffiinige« ü6er bie ©pipnamen ber ©öerlaufiper ©edjßftäbte: Kalenber 
für ba« ©rägebirge unb ba« übrige ©achfen (1910) VI, @. 55— 75. 


x ) ®af) bie Kirche ju $einer«borf im grieblänbifchen im fmffitenfrtege jerftört 
fei,.fcheint einer chronifalifdjen Slachricht na^ gewife, f. SReffel, ©efchtchte be« grieb= 
iänbifchen Sejir!« (1902) @. 291 unb 293, ba« Qahr aber ift unjtdfjer. 
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Sauet/ 3ol)., 97eue Stlefe @df)leletmadf>er3 äug 6er Quaenbjett. 9tie8ffe 1784 uub 
1786: Settfdjrift für Strd)engef<i)id)te 31 (1910), <5. 687-692. 

Säuetle, g., 3mei SHtenftücfe au§ berßeit 6er ©egenreformation ln Söfjmen auS 
6en Qa^ren 1635 unb 1638: galjrbudf) 6er ©efellfcfeaft für ble @efc|td)te be8 
«ßroteftantiSmuS in ©efterreidf) 31 (1910), @. 76—80 (S. bemeift, bafe nodfj 
1638 6er Sejir! grieblanb ebangelifdf) mar). 

(Saufeen), 2Ruflfer=9löte bor 170 Qaljtcn: Saumtier ©efdfjidfjtSblätter III (1911), 

(Saufeen), «ßeftseiten in Saufeen: e66. ©. 7 f., 11 f., 16, 20. 

Sedt, «ßoftmeilenfteine in 6er Oberlaujtfe: <SdE|lefifcfje Heimatblätter IV (1911), 

Seet, Sari, |jut ©rünbung beS fraget SiStumS: «Mitteilungen be§ SereiuS für 
©efdjid)te 6er Deutfcfeen in Söfenten 49 (1910), <5. 205—216. 

Ser tränt, g., SollSfunblictjeS aus 6er Saubaner ©egenb: ©d)lefien, Rettfd^rift für 
«Pflege ^einfatlicfeer Sultur IV (1911), ©. 203—206. 2Rit jmei »bbilbungen. 

Sefdtjorner, Han8, Siteratur jut Sanbmeferforfcbung: Deutfdie ©efdiidfitSblätter 11 
(1910), @. 126-141. 

Sefdfjorner, HanS: »$ünf Qaljre glurnamenforfctjung in ©acfjfen: «Mitteilungen be§ 
SeteinS für fädgfifdje SolfSfunbe V (1909/10), ©. 66—71. 

b. Sejolb, ©utadjten übet ba§ 3 { ttauer 9Mufeunt: gittauer ©efdjicfetSbl. 1911, 9?t. 27. 

Si§m8 Sorte, Sraut unb (Rüben. Saunige (Reimereien ju Weiteren Sorträgen im 
Oberlaufifeer Dialeft. 2. Auflage, gittau. SommiffionSberlag bon 3ofi. 
Stofe. 1910. 

b. Soettidjer, Söalter, 'Die 2tl)nentafet ©eorgS b. Senebiger unb bie feiner ©attin 
ÜRagbaleua b. 3etjmen: Deutfcfjer Herold, SierteljaljtSfcfirift 1911, ©. 137—153. 

Sourqutn, H an§ / Das «ßäbagogium in 97ieSfp: ©Rieften, 3eitfd)rtft für bie (Pflege 
lieimatliitjer Suttur 4 (1911), ©. 484. 

Staune, ©efdjtd&te ber 25 gafjte feit ber ©rünbung ber Matural=Serpftegung8= 
Station Ußanberer=2ltbcit8ftätte in ©örlife, Sarpfengruub 6. 1910. 

Sretljots, S., ©tubien ju ©oSmaS bon (Prag: MeueS Slrd^ib ber ©efeßfcfiaft für 
ältere beutfdfje ©ef<f)idf)t8forfd)ung 34 (1909), @. 663 - 679, 35 (1910), 
@. 677—704. 

Steuer, (Robert, Der Srunnen an ber ©örlifeet ©tabtljatle bon (Rief). ©ngelmann: 
©cfeleften, Qeitfd^rift für pflege feeimatlüfjer Sultur 4 (1911),- ©. 86 f. 3Rit 
Slbbilbung. 

StuIjnS, S-, ©tgebniffe ber Seruf^äfelung in Saufen, inSbefonbere in Bittau: 
3ittauer ©efdjidEjtSblätter 1910,Mt. 4. 

StuljnS, S., DaS SlrbeitSprogramm ber ©efeUfdfjaft für 3ittauer ©efcbidbte ebb. 

1910, Mr. 6. 

StufenS, S., Seridfjt übet ba§ SereinSjaljt 1909/10 ber ©efeltfdjaft für bie ©e= 
fdf|tcfjte 3ittau«: ebb. 1910, Mr. 20 unb 21. 

SruljnS, S., HouSfbrüdbe (in ben Dörfern um 3ittau) ebb. 1910, Mr. 22. 

SrufenS, S., Die getoerblidjen Serfeältniffe 3'ttauS i, Q. 1907, ebb. 1911 Mr. 28 
unb 29. 

SrufenS, S., Sßil^etm 3<*4)nuwn: ebb. 1911, 97t. 32. 

SrufenS, S., SltcljibiafonuS Dr. theol. et phil. Sferiftian STbolpl) «pefdjed: e6b. 

1911, Mr. 38. 

SrubnS, S., ©ine ©rinnerung aus bem Qaljre 1810: ebb. 1911, Mr. 39. 

Srul)n§, S., ©iebelungSgefdjtdjtlidlie ©tubien I: ÜRttteilungen beS SereinS für 
3ittauer ©efdOidjte Mr. 7 (1911), ©. 56—62. 

Surgemeifter, 8., 3ibilifation unb Sultur: ©djteflfdje 3eitung 1911, Mr. 601 
(27. 8luguft), 1. Sogen. 

(Saro, ©eorg, 3 ut Ouellenfunbe ber SBirtfdbaftSgefcbidbte: Deutfcbe ©efd6id6t8= 
blätter 11 (1910), ©. 113-125. 

Siemens, S., Sßanbern unb ©trauen in ber Heimat. Dorf=, ©tabt* unb 8anb= 
fdjaftSbtlber aus ©d^lefien. Drud unb Setlag bon H- Srumb^aar in Sieg* 
nife (1910). 

©urfd^mann, g r ife/ Heber ben (plan ju einem gefdfeicfetlid^en SltlaS ber öftlid^en 
^robinjen beS preitfsifc^en ©taateS: Hiftorifd^e Siertelja|rSfd^rift 12, ©. 1—37. 
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$ame, ffintwictlung beg länblidfjen SBirtfcpaftglebeng in bet 2)tegbner=9Dteif3ner ©tb* 
gegcnb. ßeipjtg 1911. 

2) euffen, ^aul, Qafob Söhnte übet fein ße6en unb feine ißljitofopljie. 2. Stuflage. 

ßeipjig bei g. St. Srodljaug 1911. 

©ienemann, Otto, $ie SBeft^poritif Stönig Söemelg. $)iffertation. £>atle 1910. 
(3) ift elmeier, ßampert, SranöenburgtfdEjet Stanjler, ©bttbifug in Saucen 1547—1551, 
fein Xagebud)): Saufcner ©efdjidjtgblätter III (1911), ©.21 f. 

3) ittrid), Silbntffe beg Sifcfjofg Qalob bon ©al^a. 2)tit 3 Silbern: Qfoljteg* 

beriet beg Steiger Stunft= unb Slltertumg*Sereiug für 1909. XIII. Steifte 1910. 
©. 37-42. 

©öljlerg ©efdjidjte beg ®orfeg ßeuba angejeigt: ßlterarifdfjeg Rcntralbfatt 1910, 
Str. 42, 16. Cftober. 

3)teger, 2Ö., ©ottbug in bcn Stöten be§ Qa^reS 1818. (Sin ©ebenlblatt. Stadfj amt= 
litten OueQen ufrn. bearbeitet. ©ottbug 1911. 

35übi, £>etnvicf) Qafob ©omuel SBpttenbact) unb feine greunbe, Seiträge gut Stultur= 
gefdpdjte beg alten Sem. Sern 1910. Steujaorgblatt ber ßiterarifdjen ©e= 
feüfdjaft Sern. ((53 werben Sriefe bon 81. Str. bon ®etgborf abgebrudEt). 
®ürbedt, Grnft, Sturfadjfen unb ble ®urcfjfüfjtung beg fraget ftriebeng 1635. 
ßeip^er SDiffertation 1908. 110 8<>. Slngejeigt: 9t. ©ädjf. 9lr<$tb 81, 

(Sber, 9t., SoIf3tümlicf)e Ue6ertieferungen aug Storbböljmen: SDtitteilungen beg 
Serein§ für ©efdjicfjte beg Qefc^!en=3fergaue3 IV (1910), @. 230 —233. 
©Ifter, £>anng SJtartin, ßeopotb ©djefer, ein Sergeffener: ©dblepfcbe Heimatblätter 
IV (1911), @. 360-357. 

(Snbemattn, Start Qo^., ®ie Steicfjsgräfücfje bon Horfjbergfdje SDtajovatSbibliot^el tn 
ben erften brei Qjaljrljunberten i^reS Seftegeng. 1609—1909: 2)arfteUungen 
unb Oueden jur fdjlefifdjen ©efdjidjte 11 (1910). 64 ©. ü)tit 8lbbilbungen. 
©ngelmann, ®ie Stlofter=Serforgten in ßittau: ötttaucr ©efdjtdjtgblätter 1910, 
©. 17 unb 18. 

©riet, SBidi, ©djlepen unb fetne Sollgftimmung in ben Qialjren ber inneren 
SBtebergeburt sßreujjeng. ©in Seitrag jur beutfdfjen Äulturgefcbidbte. ßeipiig. 
Sudjljanblung bom ©. gotf. 1911. 220 ©@. 
gedjner, £., ®ie Söirtungen beg preufjifdjen SJterfantiligmug in ©Rieften: Siertel* 
laftrgfdjrift für ©o^iaU unb SBirtfdjaftggefdjicIjte, @. 315 ff. f. Reitfdbrift beg 
Sereing für ©efdjidjte ©Rieften« 43, ©. 304-331. 44 @. 201-206. 
glajgljang, 9Ö., Bohemica in ber ©crSborfev Si6Iiotbef au Saufeen: SSfdjedjifdje 
SOtufealjeitung 1908, ©. 133—138 (tfdjedjifdö). 
b. granQolg, ©mmp, 9lbfeitg bom Sßege. ©in Slugflug nadj ©dfjönberg unb Sab 
Heilbrunn: ©fiepen, ßeitfcprlft für pflege peimat(ic|er Stultur 4 (1911), 
©.13—16. 

b. gran^oig, ©mmp, ^>eittße§ ©rab unb bie ©rabftätte bon SDtinna Heralieb in 
©örtifc: ebb. ©. 385—387. 

griebel unb SJttelfe, ßanbeSIunbe ber sßtobinj Sraitbenburg I. Sanb, 3Me Statur. 

Serlin, bei ©ietridj Steimer, 1909. II. Sanb, ®ie ©efdpdjte, 1910. 
grieberidj, Sftubolf, ®ie Sefteiunggfriege 1813—1816. I. Sanb: J)er grübiabrS* 
felbjug 1813. SPtit 15 Silbntften unb 8 Starten in ©teinbrutf. Serlin, ©ruft 
©iegfrieb SWittler & ©o^n. 1911. XII. 328 ©@. 
gfriebrtdfj, S5ßil§., ^>ennercp=ßobeI8 geuer. Solfgfd^aufpiel in 6 Silbern, 1910. Slltoin 
9)tay, SReiqenau. 

©ärtner, 3:^eob., Sliie in bie „Qittauer Stadjridjten" bon 1808 unb 1809: ßittauer 
©efd^id^tgblätter 1910, Str. 1, 2, 3. 

©ärtner, SCüeob., ©rmevbungen ber ©tabt6ibliotbeI im Sa^e 1910: Hittauer ®e= 
fcpid^tSblätter 1911, Str. 28. 

(©lidö bon 3Dtilti|), Ueber biefe gamilie f. Qapnel 8lu8 ©roppriefenb Sergangen* 
Ijeit: SJtitteilungen beg Storbbö^mifd^en ©yturpongflubg 33 @. 100 ff., 34 
@.145 p. 

(®örli^), ßteberlranj beg ©örliber SJanberbunbeg. Herauggegeben jut geier ber 
400. SBanberung, 2. Jgult 1910. 

® rab er, ©., geigt bie OBerlauftfcer Selenntniffe (Acheldemach, Steueg ßauf. SDtag. 86, 
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1909, ©. 1—264) on: ^iftorifd^e SNonatSbläiter für Me Sßrobtnj Sßofen XI, 

1910, ©. 61. 

©räbtfdf), griebr., 3Me Stauer Familiennamen: ®le ©raffdjaft ©Iah, Qeitfchrift beS 
©lafcer ©ebtrgSbereinS 4, ®. 81 ff. 

©rotefenb, ©., ®te ©rmerbungSpolitil Karls IV. gualelch ein ©eitrag jur pottti= 
fd^ett ©eographie beS beutfdjen Neides im 14. ftafjrqunbett. ^iftorifc^e ©tubten, 
herausgegeben bon ©. ©bering, 62. Heft. ©erlin. Vertag @. ©bering, 1909. 
128 @@. 

(©ubeborn, @chlo&) abgebilbet: ©djlejtfdje Heimatblätter IV (1911), Heft 15. 

©ünjel, ©erwarb, Qefterretdhifche unb preufjifdje ©täbtebertoaltung tn ©cfileften 
toährenb ber 3 c ü bon 1648—1809: 3)arfteUungeit u. •Quellen jur fd^leftfd^en 
©efd^id^te. 14. ©anb. ©reSlau 1911. 

©urlitt, ©omet., Sefd^retbenbe DarfteHung ber älteren ©au« unb Kunftbenlmäler 
beS Königreichs ©achfenS. Heft 34: 2tmtSl)auptmannf<haft ßöbau (bon Nauba). 
®reSben 1910. VI 618 ®@. mit Safeln unb Slöbtlbungen. 

Hohn, ® ötI / ©uchfen olS KriegSfcljauplah. 2luf geogtaphifchen ©runblagen bärge* 
fteHt: Neues 2lrdf)ib für <Säd^ftfd^e ©efchidfjte 31 (1910), @. 209—271. 

HaUnnd), H^nt., $ünf ©ücher ©efcfjic^te ©JaHenfteinS. ßeipjtg, (Duncfer & Hunt* 
blot 1910. 1. ©anb VIII u. 694 ©@. 2. ©anb II u. 684 ©©. 3. ©anb 
XXXII u. 487 ©®. 40 SN., geb. 50 SN. 

Haenfd), ß., 3)te gamtlie Quft: SNittetlungen ber ©efeUfc^aft für glttauer ©efdhidfjte 
Nr. 7 (1911), ©. 42—56. 

Huenfdb, ß., 2luS einer alten Kirdbenredbnung 1539—1562: Hittauer ©efcßidbtS* 
Blätter 1911, 9fr. 35, 36. 

Hofencleber, 21., Kurfürft Johann Biebrich ber ©rofjmütige unb bie Kataftroplje 
bon SNühlberg: Neue SNittetlungen aus bem ©ebiet htftorifcf) «antiquarifdEjer 
gorfdjungen 24 (1910), 214—239. 

Huugmth, ©berbarb ©raf, ®ie ©efcljichte ber gamtlie bon Houßtolfe- 3Jlit 4 ©Sappen 
unb 14 ©tammtafeln. 2 ©änbe. ßetpjig, ®un<fer & Hbm&lolc 1910 - VIII 
unb 248 ©@., 197 ©©., 8°. 

Häufig, gol)., Sur ©efdjtdjte ber alten ©urg ©erSborf bei ©berSbadj: ©lätter für 
heimatliche ©efd)idf)te (©eiblatt ju ben gittauer Stimmen) 5 (1911), ©. 37 f. 

Helbig, Qul., Urbarium ber H^'hof* griebtanb bom Qahre 1631: SNitteilungen 
beS ©ereinS für ©efchichte beS Qef^fen*8fergaueS IV (1910), @. 130—145. 

Helbig, gut., ®ie alten ©farrralbmuteit ber ehemaligen ^>errfd^aft grieblanb: SNit* 
teilungen beS ©ereinS für ©efchidhte beS Qefcf)Ien«QfergaueS IV (1910), 
©. 220 - 226. 

Helbig, gul., ßur OrtSgefchichte bon ßautfdje: ebb., ©.238 f. 

Helbig, Qul., jeigt gedbtS Codex diplomaticus Lusatiae superioris III an: ebb. 
@. 241 f. 

Helbig, $ul., grieblanb i. ©.: (Heutfdhe 2lrbeit. SNonatSfdjrift für baS geiftige 
fieben ber 3)eutfchen in ©öhmen X (1911), ©.697—641. 

Helbig, gut., SDie ©rüfte ber EBelanallirdje in grteblanb: SNitteilungen beS ©ereinS 
für Hflntatfunbe beS gefdjfen^fergaueS V (1911), ©. 79—85. 

Helbig, Julius, Nachrichten bon ber ©olfsfdjule tn grieblanb i. ©. 1910. ®rudt 
unb ©erlag bon ©bmunb ©ttel in grteblanb. 

Helbig, guliuS, Qu QultuS H e lbig 80. ©eburtStage am 12. Slpril 1911 mit 2lb* 
bilbung: grieblänber 3eitung 19 H/ 12 - Nprit 1911; SNitteilungen beS ©ereiitS 
für ©efdhichte beS 3efcf)fen=3fetgaueS V (1911), ®. 115 f. 

Heutrath, ih-, De Properti coaice Lusatico L. Dissertatio inauguralis. Mar- 
purgi Cattorum. Typis academicis Qol). Slug. Koch. 1910. bgl. Neues 
ßauf. SNaa. 77, ©. 289 f. 

Hehbenreich, @6., gamiltengefdhl<htli<he gälfehungen: ©icrteljaf>rSfcf»rift für ©Sappen* 
uftt. !unbe, herausgegeben bom ©erein H^rolb 88 (1910), @. 1—18. 

Hofmann, Neinholb, SlbermalS bie ©teinlreuje: NJitteilungen beS ©ereinS für 
©äcßftfdhe ©oltSlunbe V (1910), ©. 203-216. 

Hrbp, Qof)., Say ber H err f cj h a f t: fVrieblanb bom 17. ©eptember 1622: Ntitteilungen 
beS Norbböhmifdhen ©ylurftonSllubö 34 (1911), @. 123—126. 

Hufnagel, Otto, ©afpar ©chlict als Kanjler griebridhS III.: NUtteilungen beS Qn* 
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ftitutg für Oefterreldjtfdje ©efdfjidjtgforfdjung, VIII. ©rgämunggbanb 2. $eft 
(1910), @. 253-460. 

gacob, ©ugen, got)anne§ bon ©apiftrano. Deit II. Die auf ber Stgl. unb Uni* 
berfitätgbibliotbel befinbti<f>en ^anbfd^rifttid^en SlufAeidjnungen bon Sieben unb 
Draltaten ßapiftranog. 3. gotge: 44 sermones Vratislaviae habiti 1463. 
Sregfau. Dretoenbt & ©ranter 1911. VI u. 276 @@. 

gaff 6, SW., Die ©tabt ^ßofen unter breufeifdEjet £>errfd)aft. ©in Seitrag jur @e* 
fdjidjte beg beutfdjen Ofteng. Seipjtg. Duncfer & |)umbtot 1909. XIV u. 
463 ®. 10 SR. 

b. ganfon, Die ©innabme bon Rittau burdj ben ©enerafmojor bon SSMnterfetbt 
am 27. Slobember 1746: Seigeft jum SJliütärroodjenblatt. £erauggegeben bon 
grobe!, 1911. 2. fieft. Serlin. ©rnft ©iegfrieb ÜJltttler & @o!jn. ©. aud^ 
Rittauer ©efd)id)tgb!ätter 1911 Sir. 32. 

garfd)el, gofef, Dag ©tabtmufeum in Senfen: SDlitteitungen bes Slorbböbmifcljen 
©yturfiongftubg 34 (1911), @. 1—8. 

gedfit, 91., Der Oberlaufifeer |mffttentrieg unb bag ßanb ber ©ecfjgftäbte unter 
Staifer ©igmunb, I. (1419—1429). ‘Der Uniberfität Sreglau ju U)rem 
lOOfäbrigen gube!tage gemibmet bon ber ©tabt ©örlifc unb ber Oberlaufifcl* 
fctjen ©efeüfd^aft ber SBiffenfdjaften 1911. SJtit bem älteften ©ör!i(jer Stoppen 
bon 1433 unb bem ©ignet ber Oberlaufifcifdjen ©efetlfdEjaft bon 1779 auf bem 
Umfdjlage, 247 ©@. ©rfdjeint aud) im 87. Sanbe beg Sleuen Sauf. SSIagaxing, 
©. 33 ff. 

gedfjt, 91., ©ntfteljung ber Sanbegbauptmannfcfjaft beg Sreufeifcijen Slartgrafentumg 
Oberlaufifc: Steuer ©örlifeer Stnjeiger 1910 Sir. 297, SIiebevfd)!eftfd)e Reitung 
1910 Sir. 297, ©örlifcer SIa(f)ttcf)tett 1910 Sir. 298 (21. Dezember). 

gedEjt, 9i., Die ©djtejtfdjen SRufiffefte. |>erauggegeben bom SJtagiftrat ber ©tabt 
©örlife 1911. 

gedjtg Slrbeit über Senefcfj bon ber Duba, Sanbbogt ber Oberlauf 1369—1389, 
angejeigt: Sleueg Slrdjib ber ©efeüfd^aft für ältere beutfd)e ©efcbidjtgfunbe 36 
(1910), ©. 253. 

gelinef, gtanj, SWittetbodbbeutfdbeg Storterbudb ju ben beutfcfjen @prad)benlmä!ern 
Söljmeng, $eibe!berg 1911. 

gentfdf), gol). Slug., Rur grage ber Ijeibnifdf)en Stuttftätten ber Ober!auft§: Öas. 
Mac. Serba. 63 (1910), ©.48 - 68, 81—126 (toenbifcf) gefdjrieben). 

gungnifc, gofepfj, ©ünt^erSborf im Streife Sunatau (jur £)6erIauRb gehörig): 
Rettfd^rift beg Sereing für ©efcijictjte ©djlefieng 24 (1910), ©. 260—266. 

Starafiat, Star!, ©ine ©renjenreguiterung im nörblidjften Söfjmcn: ÜJiitteilungen 
beg SlorbböIjmifdf)en ©rfurjtottgflubg 33 (1910), @. 263—260. 

Stern, Slrt^ur, Dag Roüroefen ©djjtejteng: Reltfd^rift beg Sereing für ®efd^id£>te 
©cRlejieng 24 (1910), ©. 1-17. 

Stlofe, ©djtoencffetb unb bte ©ctjroencffelber in Süben. ©in Seitrag jitr Stefor* 
mationggefdjidbte ber ©tabt Silben: Storrefponbenjbfatt für ®efd)idf)te ber 
ebangelifdjeu Stirdjje ©c^tefieng 11, ©.190—208. 

Stocfj, @mi!, ©in Urnenfunb in ber Umgegenb bon Rittau: SKitteilungen beg Sereing 
für Rittauer ©efdjjidjte Str. 7 (1911), @. 63—68. 

Stodb, ©mil, Sroitjefunb bon £>ertt>tggborf bei Rittau: e6b., @. 68. 

Sto^, ©mit, 3)ag Rittauer ©tabtmufeum: Rittauer ©efd^id^tgbtätter 1910, 
Str. 18, 19. 

Stod^, ©rnft, S)eutfci)bö^mifdbe ©beüeute- bor 300 ga^ren: SJlitteilungen beg Storb- 
6ö!)mi)d^en ©flurfiongffubg 32, ©. 286 ff., 31 ©. 267 ff., 34 @. 167—173. 

Stodb, ©rnft, SBurg unb Stlofter Otybin: Rittauer @efcbid)tgblätter 1910, Str. 16, 17. 

So dg, ©rnft, Der ©aufcener Sanbtag bom 6. unb 7. gult 1594: Rittauer ©efdjidjtg* 
blätter 1910, Sir. 22. 

Stod!), ©rnft, Ueber ben Siatenber unb ben computus beg Sartb. ©cuttetug: Dregbner 
Slnjeiger 1911 Sir. 13 (13. ganuar). 

St odb, ©rnft, ©cfjuianfang bor 300 gabren: Dregbner Slnjeiger ©onntaggbeüage 1911 
Sir. 17 (23. Slprit), audb Rittauer ©efdbidbtgblätter 1911 Sir. 33 unb 34 (24. Styrtl). 

Stönig, Slb, Solfggefang unb Sotfgmufil im nörblicfiften Söbmen: ÜJtltteiluugeu 
beg Sereing für ©efdbidbte beg gef(^!en*gfergaucg V (1911), ©. 93—95. 
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fföfcfcfjle, SR., SReue gorfchungen $ur ©efdjichte 6er oftbeutfcfien ff otonifatton: 

©eutfche ©efchichtSbtätter XI S. 279-230. 
fföfcfchfe, SR., Staat unb ffultur im Beitalter ber oftbeutfdfjen ffoloitifatiott. (8lu8 
SacfjfenS ©ergangenbett, 1. $eft). Seidig 1910. goIjanneS SBömerS ©erlag. 
2tngejeigt: SReueS 8lr<htb für Sachftfche ©efdjichte 31 S. 324 f. 
ffrabbo, $)., SRegeften ber SWarf grafen bon ©ranbenburg auS 8l8!anifchem £aufe. 
I. unb II. Lieferung 1910 unb 1911. ©erlag ton ©unefer uno ßumblot 
(reicht bi§ 1247). 

ff raufe, ©., ®a8 Hochgericht bei ©olbentraum: Schleften, Reitfdbrift für Sßftege 
heimatlicher ffultur 4 (1911), S. 260 f. SWtt einer Übbtlbung. 
ffrebS, g., ©olmar ©rünhagen: Schleften, Beltfcfirift für bte Sßflege heimatlicher 
ffultur 4 (1911), S. 614 f. 

ffretf(fimar=@räbe, Sßaul, ©ie ftunft auf bem griebbofe: ©örl. ©ollSaeitung 1910 
SRr. 261 (6. SRobember) bis 273.* 

ftretfcf)mar=®rätoe, Stift goachtmftein, ©örtiber ©ollSjeitimg 1911 SRr. 94 
(22. 8tyril), 95, 96, 98, 100. 

ffroter, ffarl, ©eS SWagifterS ffafpar ©ulichtuS, toeilanb toenbifchen ©iafonuS in 
ffamenj, ßeben unb Enbe (1617—1655): geftfdfjrift. Rur Qreter beS 25jährigen 
8lmt8*:guöiläum8 beS ©ürgermetfterS ber Stabt ffamenj, $erm Dr. jur. 
RultuS 08roin geig, am 1. SWat 1911, S. 39—86. 
ffubifc, ©aS menbifche Dieb: ©aufcener ©efdjichtSblätter 3 (1911), S. 33 ff. 
ffunj, ©ater ffunj meilanb Drgantft in Herrnhut. Ein ßebenSbilb nach feinen 
eigenhänbtgen 8lufjeichnungen. Herrnhut. SWtffionSbuchhanblung. 1910. 
(ßau6an), ffeplerS SRachfommen tnßau6an: Sd^Icflcn, Reitfcfjrift für Sßflege heimat* 
liebet ffultur 4 (1911), S. 140. 

ßinle, Otto, gtiebrid) ©beobor b. SIRercfel im ©ienfte fürs ©aterlanb. ©eil II. 
bis ganuar 1813: ©arftedungen unb Duellen jur fd&leftfcfien ©efd^id^te 10 
(1910), 329 SS. 

ßippert, SB., Urlunbenbudh ber Stabt ßü6ben. I. ©anb. ©ie ßübbener Stabt* 
biicber 1382—1626: Urlunbenbuch jur ©efdjichte beS SWarlgraftumS SRteber* 
läufig. HerauSgegeben im Aufträge ber Stänbe beS SRarlgraftumS. II. ©anb. 
ßoefdhe, ©eorg, ©on ber ©ulbung jur ©leidjberedjtigung. Slrdjibatifche ©eiträge 
jur ©efdjichte beS SßroteftantiSmuS in Defterreich 1781—1861: Jahrbuch ber 
©efeHfdjaft für bie ©efchtdjte beS SßroteftantiSmuS in Oefterretch. 32. unb 
33. Qahrgang. SBien 1911. 

SW [aber], ©., Heimfucfjung SachfettS burdh bte Sßeft: ©aufcner SRacbrtdjten 1911, 
SRr. 84. ©eitage 4. 

SRäthner, 0., SReueS um ben ©altenberg: Ueber ©erg unb ©al 34 (1911), 
S. 105-112. 

JRatuSjÜetuicj, geliy, ©ie mittelalterliche ©ertcfjtSberfaffung beS gürftentumS 
©logau: ©arfteHungen unb Duellen ju fefilef. ©efdh., 13. ©anb. ©reSlau 1911. 
SWefcger, O., $., Hiftortfche ©enfmäter im grleblänbifchett. SWlt 37 Original* 
ßlchtbilbern aus bem Atelier für Sßhotograpljie unb SWalerei @. Hagenauer, 
grieblanb. grieblanb in ©öhmen 1910. gm Selbftberlage beS ©erfafferS. 
Singejeigt: SWittettungen beS ©ereinS für ©efd^td^te ber ©eutfehen in ©Öhmen, 
48 (1910), ßiterarifche ©etlage, S. 54 ff. 

SW eh er, Eurt, ©ie SRomane bon grtebrtdj bon Uecfjtrih. Einleitung unb 1. ffapitel, 
©iffertatton. SreSlau 1911. 

SWörbfdj, Otto, ©eS ©altenbergeS ältefter SRame — Etfenöerg: Ueber ©erg unb 
©al 34 (1911), S. 102-105. 

SWofdjfau, 81., Sitte Runftfahnen auS Heimat u. SRachbarfdhaft: gefdjlenialjtbudj 1911, 
S. 52- 65. 

SWofchfau, 81., ©lätter für heimatliche ©efdjidjte, ©eibtatt ju ben Rtttauer Stimmen, 
geh hebe in gortfebung bom SReuen ßauf. SWag. ©b. 86, S. 266 heraus: 
ffalfet SBilhelm I. unb ffaifer grtebrich III- bon ©eutfdjlanb in ber Oberlauf^ 

4. gafjrgang (1910), S. 146 ff.; ©urferSborf bei Rittau unb feine einftige 
©ericptSbarfeit, S. 167 f.; SRuffengrab bei ffarlStal, S. 169 f.; Ueber alte 
©erichtSberhältniffe beS OrteS Opoin, 177 ff.; ©urg SRohnau im SRetfjtal, 

5. 181 ff.; ©ie einftigen ©erichtSberhältniffe ber ©örfer UQerSborf bei Rtttau 
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unb 9JennerSborf Bei ^»errnBut, @. 198 f., 205 f.; 9tabeBfBerinnerungen 
im ©cBlofe 9leufallen6urg Bei 2)eutfcB * ©abel, 5. gaBrgang 1911, 26 ff.; 
(Sine gittauer ®recBSler * Sunbfdjaft oom gaßre 1804, @. 83 f.; ©in 
alte? ©rautlröndjen unb ein ©räutigamSmiitjcBen, ©. 41 ff.; jDBerlaufipr 
©rünbonnerStag, ©. 53 f.; 9llte jagb= unb forftgefdjicBtltdje ©crBältniffe in 
ber 06erlaujt(j unb fpejiell in bcn gorften ber ©tabt gittau, @. 64 ff.; ©intge 
alte 06ertaufi|er ®tammbüd)er, ©. 71 f.; SriegSeretgulffe tn 9tennerSborf 
Bet #errnBut aitS ben gaBren 1766—1763 nacf) ben SlufgetdBnungen Dom 
CeBrer g. ©. ©olbBerg ©. 97 f.; ®ie Bom gujje ber SaufcBe unb beS £>ocB= 
WalbeS nach Springen Berpflanjte ©laSinbuftrie ©. 101 ff.; bie SeufelSmüBle 
in OpBin, @. 107 f.; gittauer 9tat unb gnnungen Bor Saifer Sari IV. in 
frtrfdjBerg in ©binnen im gaBre 1367, @. 109 ff. 

Mütter, ©eorg, ®ie erften weubifdjen ©eminariften beS 18. gaBtBunbertS: Beiträge 
jur ©äcBftfcBen StrdBengefdjicBte 24 (1910', @. 8—14. 

Müller, g., Slj-, 93erid)t Bon einem ©efudje in gittau 1736: Mitteilungen beS 
©ereinS für gittauer ©efd^icfite 7 (1911), @. 68—71. 

Müller, g., SBv Pfarrer 9tnnoniS ©efucf) in |>errnBut: geltfcfjrift für ©rüber* 
gefcBidBte 6 (1911), @. 60-92. 

Müller, g., SB-, ®ie älteften ©eridjte ginjenborfs über fein SeBen, feine Unter* 
neBmungen unb ßerrnButS ©ntfteBen: cbettba, ©. 93 — 116. 

Müller, fRubolf, ®er ©anncr ber freiwilligen ©acBfen in ben gaßren 1813-1815. 
@onber=9l6brucf aus ben ©driften für bie ©efdBid^te CcipjfigS. IX. ©anb. 

lieber, ®., 9lobotBeräetdßniS für bie ^errfcBaft grieblanb Born 27. OltoBer 1748: 
Mitteilungen beS ©ereinS für f>etmatfunbe beS gefcBEen=gfergaueS IV (1910), 
©. 146 f. 

SReeboit, 91., Sur ©efd^id^te ber ©rüberfdjaft Unfere Sieben grauen (Fratemitas 
beatae Virginis) ju ©ubiffin: ©aufcener ©efcßidßtSblätter II (1910), 
©. 37-38, 41-42. 

ÜReeb on, 91., ©auper ©trafjennanten (S)ornfdjna6el, SücBeljipfel, ©rebtgergäjjcBen, 
ebenba ©. 60; Srottenfdßmibtftrafee unb gwinger, eßenba III (1911), @. 27. 

SReebon, 91., Sie älteften nachweisbaren ©cBfiler oer ©auper SReuen 9tatSfd)ute 
(beS ©BmnafiumS): ©aufcener ©efdßidßtSBlätter III (1911), ©. 3 f., 12, 16 f., 
19 f., 22 f., 30 f., f. auch ebenba ©. 81 f. 

SReeffe, ©., ®er ©renjgau gagoft: Mitteilungen beS ©ereinS für ©efcfiicfite beS 
gefcBfen=gfergaueS IV (1910), @. 126—129. 

SReeffe, ©., ®aS neue UrfunbenBucfj ber Oberlaufit} (gedjtS cod. dipl. Lus. sup.III): 
gittauer ©efdßidjtSBlätter 1910, 5Rr. 23. 

SRentwtg, Siteratur ber fcfjleftfcBen ©efdßtdßte für baS gaßr 1910: 3^itfd^rift beS 
* ©ereinS für ©cfcBicBte ©cßlefienS 46 (1911), ©. 396—426. 

SReuBner, gel., griebridß ©ottlo6 SBebel (geb. ju ©außen 1779): ©außener @e= 
fcBicBtöbtätter III (1911), ©. 5 ff., 9 ff., 13 ff., 17 ff., f. auch ebenba 
@. 24, 28, 32. 

Dpiß, ©inigeS über bie ältere ©MrtfdßaftSgefcßidßte Bon gittau: Mitteilungen ber 
©efeUfdßaft für gtttauer ©efdßicfjte SRr. 7 (1911), ©. 39-42. 

Opiß, 3)er gittauer ©runb6efiß in ältefter geit: gittauer ©efd)i<ßtS6lätter 1911, 
SRummer 37. 

Opiß BefpridBt gecßtS fmffitenfrieg: ebb. 1911 9lr. 45. 

(©feiffer, gultuS), 1824-1910, feine Ce6enS6efdßrei6ung: Mitteilungen beS ©ereinS 
für gittauer ©efdjicBte SR. 7 (1911), @. 74 f. 

©ietfdj, 91., 2luS ben ©rotofollen ber 9tiemer=gnnung p ©außen: ©auper @e* 
fcBicfjtSblätter I, ©. 46 f., II ©. 3 f., 6 ff., 11 f., 16,19 f., 23 f., 27 f., 85 f., 39 f. 

©ifdBef, 2lb., ©adBträge jit ben 9iegeften SarlS IV., auS bem ©tuttgarter Staats* 
archiB: 9leueS 9lrcBiB für ältere beutfcfje ©efcBicBtSforfchung 35 (1910), 
©. 543—660. 

©ottBoff, ^einj, ®er öffentliche ^auSBalt $am6urgS im 15. unb 16. gaBrijunbert: 
geitfcßrift beS ©ereinS für $>amburgifcBe ©efdBicBte 16 (1911), ®. 1—85. 

OueitfdB/ 91., etwas Bon ber 06erlauft|er Munbart: Mitteilungen beS ©ereinS 
für fädbjtfcBe ©olESEunbe V (1910), ©. 116—121. 

9teidjarbt, ®te ©ranitinbuftrie in ®emipSB«tni§/ ©chmöUn unb SröBtgau ober 
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an unb auf bcm Rtofterberge. ©erlin, 81. ©ebbet, 1910. 20 ©®. mit 
14 Afebilbungen. 

(Reinfearbt, ©urt, ©tiefe an ©ferenfrtebt ©Saltfeer bon SfcfeirnfeauS bon Rietet ban 
©ent. SBiffenfdfeaftltcfee ©eilage ju bem Programm be§ tReatgfemnajlumS ju 
greiberg, Oftcrn 1911. greiberg, ©erladfefdfee Sudfebrudterei 1911. 

(Ret8, Satt, Agrarfrage unb Agrarbewegung in ©dfelefien im Safere 1848: 35ar* 
fiettungen unb Oueilen jur fcfeteftfcfeen ©efdfeidfete 12 (1910), 148 @®. 
(Reffet, Anton, 3)te ©urgruine (Ropmunb: (tRitteilungen be8 ©eteinS für Heimat» 
lunbe be8 gefcfjfen=gfergauc8 V (1911), ©. 65 big 77. 

(Refemann, (Riet)., 35a8 £>anbwerf ber (Ragelfcfemiebe ju ©aufeen (1911). 
(Rebmann, (Riefe., 35ie ÜRänget unb gebier ber neuften geiferet burdfe Saufeen (bon 
Otto ©leweg unb g. Silfeelm): ©aufeener Sagebtatt (1910), (Rr. 216, 2. ©eit. 
(17. (September). 

(Richter, Otto, 3)re8ben8 ©ntwidlung in ben Saferen 1903—1909. geftfdferift be8 
(Rate8 ber «Stabt 3)re8ben jur ©inwetfeung beS neuen (RatfeaufeS am 1. Ot= 
tobet 1910. (Kit 22 ßtefetöruefbilbern (1910), VIII, 302 @©. 4«. 

©auppe, O., lieber ©aulicfeleiten am ©cfelof) unb an ber ©Jafferteitung ju ©ubiffin 
mäferenb beS 16. gaferfeunbertS: ©aufeener ©efcfeicfetgbtätter III (1911), @. 1 f. 
©auppe, O-, ©feriftannuS ©ebedf, SRönd) juOfebin: ßittauer ©efcfeidfetSblätter 1910, 
(Rümmer 6. 

©auppe, O., 35er Kaufpreis für bie Opfelnifcfeen=@üter: ebenba, (Rr. 7, 8, 9. 
©auppe, 0., ©om 3ittif<feen ©ieferaub 1498: ebenba 1911, (Rr. 38. 

©dfeeuffler, gofe., ©rgänjenbe (tRitteilungen über bie älteften itacfeWciSbaren ©dfeüter 
ber ©aufeener (Reuen (Ratäfcfeule au§ ben SBittenberger Orbintertenbücfeern: 
©aufeener ©efdjtdfetgblätter III (1911), @. 31, 85 f. 

©efeeuffier, &. g., ©rimmaifdfeeS ©cce 1910, £>eft 31, 94 ©©., 8°. 2Rit Abbitb. 
©djierfanb, SSBalter, 35ie fiungenfeeilftätte ftofewalb: Heber ©erg unb Sal 84 (1911), 
©. 112-114. 

©dfelaudfe, ßaufifeer ©täbtewaferjeiefeen: 3ttt«mer ©efcfeidfetSblätter 1910, (Rr. 11, 
12, 18, 14, 15. 

©dfeteget, Subw., ©agen Pont ©urgSberge bei SBatnSborf: (IRttteitungen beS (Rorb= 
böfenttfefeen @ffutfion8=SMub8 33 (1910), ©. 122. 

©tfemibt, ©atent, u. ©icfea, Alofes, Urfunbenbudfe ber ©tabt Ärummau in ©öfemen, 
II. ©arib (1420—1480). ©rag 1910. 263 ©@. unb eine ©tammtafel. An= 



©cfeolj, ©uftab, ©raf (RttotauS ßubwig Pon 3in^nborf. Sin ©otfSabenb. grtebriefe 
©mit ©ertfeeS. 1910. 

©dfeöne, 0., 5)ie mfetfeotogifdfee unb gefdfeiefettiefee ©ebeutung beS ©ergeS ©jomebofe: 

©aufeener ®efdfeicfet86tätter III (1911), ©. 26 f., 86. 

©dfeubert, gofef, ©ine ©rinnerung an ba§ Safer 1813: gittouer ©efdfeicfet8= 
blätter (1911), (Rr. 80. 

©dfeweta, ßefetbuefe ber (RieberWenbifdfeen ©pradfee, 2. Seit 1911. 

©efewifetfe, ©rnft, 3)er europäifdje gürftenbunb ©eorgö P. ©objebvab. ©in Settrag 
jut ©efdfeidfete ber ©JettfriebenStoee. dRarbutg 1909. SDiffertation, 60 @©. 
©eettger, @. A., |>ocfefdfeüler ati§ bem gefdfeten=gfergau II: (DUtteitung. beS ©ereinS 
für ©efefeiefete be8 gefdfeten^gfergaueS IV (1910), ©. 147-153. 

©eetiger, ©. A., Sombefan ^ieronfemuS (Rupert ober (Rupredfet (f 1659): ©aufener 
©efdfeicfetSblätter III (1911), @. 21. 

©eetiger, ©. A., gut ©efefeiefete bon £>ainborf: (tRitteilungen beS ©ereinS für ®e= 
fcfelcfete be§ gefcfefen=gfergaue8 V (1911), ©. 85—86. 

©eetiger, @. A., ©Pangelifdfee ©eiftlicfee unb ßeferer au8 ber 3 e «t ber (Reformation 
unb ©egenreformation: ebenba, ©. 106 f. 

©eetiger, ©. A., ©inbreefeet am Anfänge be§ 16. gaferfeunbertS: ebenba IV(1910), 
©. 233 f. 

Simäl, g. ©., 35ie £>anbfcfertften ber ©raf (Roftifefdjen StRajoratSbibtiotfeel in ©rag. 
©rag, ©erlag ber Ardfeäologifcfeen Slommiffion bei ber ©öfemifdfeen Slaifet 
granj gofef «Atabemie für SBtffenfcfeaften, ßtteratur unb Sunft 1910. 
©tmonSfelb, |>enrfe, 35er potnifdfee gelbjug ffaifet gtiebritfeS I. ((Rotbart) Pon 1167: 
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III. Clterattfdje Slnjeigen. 


Qahrbücher be§ beutfdfjen SRcid^cS über griebtidj I., 1. ©atib (1908), 
a 6 gebru<ft in ©djlefifdfien ©efdjidhtSblättern (1911), ©. 49—61. 

SfalSlp, 2 lb., ©et ©julantenprebiger Qoljamt Siberba: Jahrbuch bet ©efeüfdjaft 
für bie ©efdjidjte be 8 ©roteftanti 8 mu 8 in ©efterreich 81 (1910), ©. 117—879. 
©mttal, ©., ®a 8 Qnftitut bet ©tabtbücfjer in Köhren: ßeitfc^rift be 8 beutfrfjen 
©ereiitS für bie ©efdjichte 2Rähren8 unb ©djlepenS 15 (1911), ©. 256—811. 
(Specht, 9?lfolau8, ein ©autjener ©dhulmeiftet beS 16. QahrhunbertS): ©a Usenet 
@ef<hicht 8 blätter III (1911), ©. 29 f. 

(Stammbücher), @tammbüdfjet=@ammlung gtiebrlch SBarnecfe, ©etlin, befcprieben 
bon SC. |>ilbebranbt. ©erfteigerungS < Katalog Pon G. G. ©oerner, 1911. 
97r. 54, 78, 78, 109, 127, betreffenb Sauftfcifdf)e 8 . 

Stein, ©. ©., ©chlofj gahmen. 2 luf ©puren bet ©etgangenheit in bet nieber* 
fdhlepfdjen ^eibe: ©d&lefifdje Heimatblätter IV. @. 85—89. 

©teinedte, ©., H at bie ©rübergemetne in ©eutfdjlanb 9taubbienenbau (©rofelhten= 
fang) getrieben?: Reitftfjrift für ©rübergefcf)ithte 6 (1911), ©. 30—49. 
Stempel, ©. b., ©ie einigen SRenten unb ihre Slblöfung. 3 ur mittleren SBirtfdjaftS* 
gefdjidjte ©eutfdljlanbS. ©iff., 8 eipjig=©orna 1910. ©aju ©ierteljahröfchrtft 
für ©ojial* unb 2Birtfdhaft8gefchicfjte IX. (1911), @. 401 ff. 

©töbe, ©., unb ©annert, ©., 9tedf)t unb ©raud) im lirdjenmuftlalifdOen Ämte, 
für bie Kantoren, Organiften unb Kirdjfchntlehrer ber ebangelifcfpluthertfchen 
SanbeSlirdfje im Königreich ©adjfen jufammengefteHt. Rtttau, ©rucf bon 
SRidj. ©tenjel Sßachf. (1908), X, 166 ©@. 8 ». 

©töbe, ©., Ghtiftoph ©emantiuS, Kantor in gittau, 1597—1604: RtttaMet @e= 
fdjidjtSblätter 1911, «Kr- 81. 

©töbe, ©., 2 lu 8 ber ©efchtdjte be 8 Qittauer ©tabtordjefterS: Rittauer ©efd)icht 8 = 
Blätter 1911, 97t. 40, 41, 42. 

(©toljenberg bei Sauban), SRünjfunb am 19. ©lärj: ©djleften, 3 e *tfc^tift für bie 
©flege ^eimatlid^er Kultur 4 (1911), @. 871, audj bie ©ageSblätter. 
©^oma 8 , gerb., Grjählungen au 8 bet ©efdfjidjte bet ©tabt unb be 8 ©ejitleS 
SReldhenberg. ©rottau 1911. 62 @@. 

U^lig, ©eorg, ©itrgermeifter Dr. 2lnbrea8 ©üntljet unb fetne 3 rit: geftfdjtift be 8 
25 jährigen 2lmt8jubiläum8 be 8 ©ürgermeiftetS ber ©tabt Kamenj Herrn Dr. 
jur. gultu 8 ©Stoin geig am 1. ÜRai 1911, ©. 1—36. 

Ufjltg, ©eorg, ©tabtgefdhichte im SEBiberfdjein ber ©kltgefdjichte (Königin gfabella 
6 ittet um ben Klofteraltar in Kamenj 1682), ebb. ©. 37 unb 38. 
Uttenbörfer, O., ©pangenberg al 8 gufpeltor be 8 HeroUjute* SöaifenhaufeS: Qeit' 
fdjtift für ©rübergefdjidt)te 5 (1911), @. 1—29. 

©ertoehen, igolj., @. 3ö. bon ©fdpirnhau 8 al 8 ©pitofoph. ©onn. ©erlag bon 
©. ^jaufteiu, 1905. 

©ollpredpt, ©., 2 lu 8 bem älteften ©djöppenbudje bon ©BertoeigSborf: ÜRitteilungen 
be 8 ©erein 8 für ©efcfjidjte be 8 gef<f)Ien*Sfergaue 8 V (1911), ©. 51 f., 104 f. 
©ollpredfjt, ©., ©ie böpmifdhen Gjulanten in ©ädjf. SReidjenau unb feine Kirdj= 
fplelbörfer Stdjtenberg unb ÜRarferSborf, ebb. ®. 25—38. 

©ötig, SRidj., ©ie fimultan=ftrdjlid)en ©ejiepungen jtoifchen Äatpolifen unb Sßrote* 
ftanten 51 t @t. ©eter in Saucen. 3naugural=®iffertation. ©oma* 8 eipjig 1911. 
SBatfdjauer, 9lb., ©ie ©eutfcpe @efcfiid)t§fcl)reibung in ber ©robinj ©ofen: Qt\t* 
fdprift bet Hiftorifdpen ©efettfcpaft für bie ©robinj ©ofen 26(1910), @. 199 —335. 
SBenbt, H-> 5C«8 ©berlaujifcer ©efchicptSquellen (SCnjeige bon Qfed^tg ©uellen jur 
©efihidpte ber ©tabt ©örlijj 6 i 8 1600, codex diplomaticus Lusatiae supe- 
rioris II unb III unb be 8 Acheldemach, ©efenntniffe bon ©irafeenpladem 
au 8 OberlauPber ©efchldptSquellen 1457—1513 bon ©. Slrra 8 , 21. ©eeliget unb 
97 . gedpt): ©dgleftfd^e @ef<fjtd)t 8 blätter, SRitteilungen be 8 ©erein 8 für ©efdjidjte 
©cpleftenS, 1911 97r. 2, ®. 41-43. 

Sßenäel, gerb., H°^e ©efm$e in Rrombadp unb auf bem Hodptoalb: 9D7itteilungen 
be 8 ©orbböpmifchen 6 j!urfion 8 flub 8 33 (1910), ©. 69 f. 

SBenjel, gerb., ©ie ©dhanjenborfer SJapelle, e 6 b. ©. 137 f. 

Söenjel, gerb., SJlerlmürbigleiten in Krombach unb Umgebung, ebb. 34, @. 185-187. 
SÖenjel, grt§, ©tubien jur ©ialeltgeographie ber füblidhen ©betlaufip unb 97orb« 
böhmen 8 . Qnaugural = ©iftertation. ©larburg 1911. 106 ®@. mit einer 
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Karte. SottberabbrudE auS ber !Deutfdben ®iateftgeograbbie, IwrauSaeaeben 
bon gerb. SBrebe, &eft VI. 

SBibel, ®te Stegei ber $eittfd)en Kaifer unb Könige: 9?eueS Slrcbib ber ©efeüfdjaft 
für ältere beutfdje ©efdbidjtSfunbe 35 (1909), S. 246— 262 (Steige beS Int 
ffirfebeinen begriffenen SBerfeS bon 0. $offe: ®ie (Sieget ber SDeutfdfen Inifer 
uno Könige bon 751—1806). 

SBiebemann, SDie „Sdbroarje Scbaar" beS ^erjogS Rriebricb 3S3ilE»etm bon ©raun* 
fd)te>etg=0etS: Scbtefifcbe Leitung 1909 Sfr. 418 unb 421. 

SBiefjner, ©onrab, ®aS Konfiftorialred)t ber Stabt SBreStau in feiner gefd^ic^t= 
tidjen ©ntwieftung: Rettfcbrtft beS ißeretnS für ®efdfjidbte SdfjleftenS 24 (1910), 
S. 115—162. 

SBitbetm, Rf., 97eue Steimeitfunbe in ber Umgebung bon Saufcen: Saufeener ©e= 
fd)i(bt8blätter II (1910), S. 38 f. 

Sßilljefm, granj, Ueber £>erfunft unb Sebeutung berfog. „Stfitoebenfteuje": gfrieb= 
läitbet 3 c ttung bom 30. Oftober 1909 Sfr. 127. f. Mitteilungen beS 33eretnS 
für ©efebiebte ber 2)eutfd)en in Sötimen 49, Siteratur 0. 38. 

SBilifdj, ©., Ruftänöe unb Vorgänge in ber fäcbjtfdjen Oberlauftfe etwa um bie 
Reit bon ©br. @eb.: Mitteilungen ber ©efeüfd^aft für Rtttauer ©efdjidjte Sfr. 7 
(1911), S. 1-38. 

b. SBtndEler, 8., ©reiffenftein. ©efdfjidjte ber 8itrg unb fterrfdjaft. 2. berme^rte 
Stuftage bearbeitet bon 21. £»etbig. SBarmbrunn bei Setbelt. 47 SS. mit 
Slbbitb. 

SBinbelbatb, SBilb., ©uftab Stbeob. gedbner: SlHgemeitte beutfdbe SMogtabMe 65 
(1910), 756-763. 

SSinbertid), 50 Qiabre Stäbtifd)e8 Sebrerinnenfeminar in ©örlife. Oftern 1911. 

Söinter, *p., ©ine mertbotte ^>anofd^rift ber Rtttauer Stabtbibltotbef (be§ 8ifd)of8 
Qftbor bon SeblHa): Rtttauer ©efcfjidfjtsbtätter 1910, Sfr. 7, 8. 

Söinter, ^3., ©ine 3)enff<brift auS bem 15. Rabrfjunbert ü6er bie Sßftidbten eines 
. 8ürgermeifter8 (berfafet bom ©örlifcer Stabtfcbreiber grauenburg unb betäuS» 
gegeben bon gedbt): Rtttauer ®efd)td£)t8blätter 1910 Sfr. 9, 10. 

SSolf, ©., ®er greifauf bon Söeifa: 8au^encr ©efdjidjtSblätter II (1910), 48 f. 

Söünbrtdj, Slrtb-, ®ie beutfdbe Siebmadjerei unb föofetjaarweberei in it»rer biftotifeben 
©ntmtdttung unb if»re gegenwärtige Sage borneljmlidj in ^ainemaloe (£>iffer= 
tation): Cetp§ig. grtbfdje & Sdjmibt 1910. VIII 64 SS. 8°. 

(SBunfdfja), Rum 26 Jährigen ®eftefieit ber Slrbetter» Kolonie Sßunfdja, Kr. fRoten» 
bürg, fßoft fReüfjwalbe 0.«S. 

SButtfe, Konrab, Stamm» unb UeberftcfjtStafeln ber Sdbleftfcben dürften. Stuf 
©runb bon $. ©rotefenbS Stammtafeln ber Sdfjtefifdjen dürften bis jum 
Qabre 1740. Sfrbft einem 93erjeidjniS ber ©reSlauer SBifd^öfe bon Q. Qung» 
nifc. ©reStau 1911. 

Ridfmantet, OSwalb, unb Sßauli, ©eorg, ®er Ktofterberg unb feine Umgebung. Mit 
Karten unb Slbbitbung im Stuftrage beS ©ebirgSbereittS £)emib=2:bumib=Klofter» 
berg IjerauSgegeben. SeifbennerSborf, Setbftbertag (1910), 33 SS. 8°. 

(Rittau), 2)er SBäntigfdje ©arten: Rtttauer ©efdbidjtSblätter 1911 Sfr. 30. 

(Rittau), ©rfte Rtttauer KunftauSfteUung bon Sßerfen an« ^ßrlbatbeftlg. 5.—11. Runi 
1911. (Katalog), f. Rtttauer ®efd)id)tsblätter 1911 9fr. 37. 

Robel, Sltfr., ®ie ©ntwieftung ber Konfirmation in ©örti^: ^Beilage jum ©bange» 
tifeben Kircbenblatt Sir. 16 1911 (16. Slpril). 
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litt« fern $v*ttk#Ut fcrr 216. g}*ttt>toevr«tntttltttt$ itt ©ärlHj 

am 8. 9J?at 1911. 

SJurj nach 12 Uf)r eröffnete ber ©efedf<haft8präfibent £err Sanbeghuuptmann 
unb Stönigltche Betemonienmcifter to. SBiebebadj unb 9ioftih=3änfenbotf bie 
goljtreidj befugte Petfamntlung. iRai^bem bie SRefrologe ber berftorbenen SRttglieber, 
beg 8anbe8hauptmann8 Satt bon SBiebebad) unb 9?ofti^=^tfänfettborf, be8 SanbeS. 
beftadten unb 8anbf<haft8bire!tor8 bon Sucfe, be8 ftöniglidfj ©äctjftfchen ©taat8= unb 
StultugminifterS b. ©epbewifc, be8 ©eneratmajor8 ©rafen gerbtnanb bon ©rüljl, 
be8 SDiajorS ©brnunb bon SBifcleben, be8 ©upertntenbenten Otto Ptüder, be8 2)r. 
^anbricf in 3d tau unb beg Stealgbmnafialbirettorg Dr. SJerften in ©örlih, borge* 
tragen waren, toirb ber preufnfdje Stultugminifter ^err D. bon SCrott JU ©olj 
wegen feiner Perbienfte um wiffenfchaftltche ©eftrebungen unb Utfonberheit wegen 
ber görberung ber ©efedfdjaft einftimmig jum ©hrenmitgltebe erllärt. ©bettfo 
finben einftimmige 2lufnahme al8 wirtliche dRitglieber folgenbe Herren: 2Ray 
glteael, paftor in Siffa bei Pettjig, @. ©. ©ütfdfjow, ©eneralbtreftor in $)re8ben 
unb 9tittergut8bejiher auf SEjfchocha, £>etnrid£) SHrchhofer, ©upertntenbent unb paftor 
prim, in ©ötlife, dar! Peter8, ßmeiter 33orftanbSbeamter ber Sommunalftänbtfchen 
©an! für bie preujjifche Oberlaufs, £an8 Steigert/ Plajor j. ®. unb 33egirfi§offtjter 
beim ©ejtrtSfommanbo in Sauban, St. St. ^auptmann a. D. unb 9üttergut8befi$et' 

S uliug Poncabor, ©hier bon SRornenfelS auf Oberrengergbor) 0.=8., Dr. £>ugo 
iauer, ©ejirfSarjt tn ©auljen, Dr. phil. SRattljiaS ©dfuler, 9tetch8gräf(i<h ©rfjaff* 
gotfdfjfcher Söibltot^elar inSBarmbrunn i. ©d)t., SB. SBitfchel, Profeffor am 8uifen* 
ftöbtifctjen Stealgpmnaftum in S3erlin. 2118 SRepräfentanten werben bie Herren SBlrt* 
lieber ©eheimrat SRegierunggpräfibent a. 2). ©jjeüenj ^jetnridfj bon Srauchttfch 
unb Qufttjrat Paul SRoth, Porfteher be8 ©tabtberorbnetenfodegiumS in ©ötlilj, 
burdl) 3uruf gewählt. ©8 folgt bann ein Portrag be8 @efedf<haft8fetretär8 #errn 
Profeffor Dr. Qedjt über ben früheren ©efedfehaftgpräfibenten bon ©djtnbet auf 
©djönbrunn (f 1830), wobei feine 93ebeutung al8 ©etefjrter — er beröffentltchte 
eine tteberfefcung bon Torquato £affo8 ^Befreitem Qerufatem unb ein beutfd^eS 
©chriftftederinnenleyiton — fowle feine Perbienfte um bie ©efedfefjaft, bie er bon 
1819 bi8 1830 erfolgreich leitete, bejprocfjen unb Sudler au8 feinem Padflaffe fowie 
feine Photographie — beibe8 ©efepenfe ber grau ©räfin bon gindCenftetn auf 
@cfjön6runn — borgejelgt werben, darauf berichtet £err SRegierunggrat 3)r. 
Stppert au8 ®re8ben über ben ©tanb ber gefchichtlidfjen 2lrbeiten befonberg ber 
Urfunbenarbeiten ber Pieberlauftlj, bon benen ber £>err Portragenbe foeben ben 
2 . ©anb, betreffenb bie ©tabt Sübben, beenbigt hat- — ©obann befpricht Sperr 
Profeffot Dr. Qcr^t bie laufenben publifationen ber ©efedfehaft. — 3um 
©chluffe hält $err Oberlehrer Dr. Pogt einen feffetnben Portrag über bolf8!unb* 
liehe gorfchungen, befonber8 über ©olbatenfcfjufcbriefe unb ^)immel8briefe. Qn 
geoanfenreidjen 2lu8führungen gewinnt er bie ©runblage für bie Peurteilung foldber 
bolf8tümlid£jer 2leu^erungen unb bie 3 u 0 e hötiglcit foldjcr ^otf'himgen gut SBiffen* 
fchaft unb jur Philologie in weiteftem umfange. S)er fierr Portragenbe legt proben 
foldjer ©chuhbriefe Por unb begleitet fie mit erläuternben 2lnmerfungen über Qfbee 
unb Perbreitung nach Ort unb 3^*1/ fd^tte^tidh läfjt er fidh über oie ©ebeutung 
foldher ©riefe unb gormeln au8, bie einen magifchen ©<hufe gegen überirbtfdje ®e= 
walten bieten foden. 
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|ltt« fern §tv 0 toJu>U bev 217 . g*uptt>evfntttmltttt$ 

am 3. Dftober 1911. 

3unädbft Berietet ber ^ßtäfl&ent bet ©efeüftfiaft f)ert Sanbegfiauptmann unb 
Sönigl. 3 e ^ e monienmeifter b. SBiebeBadj unb SJtofttfc *8änlenborf ööer bie 
Sertretung bet ©efeüfdfiaft Bet bet Qußelfeier ber Sreglauer llniberfität Born 1. Big 
3. Sluguft. hierbei würbe eine bon ber ©efeüfdfiaft unb bet (Stabt ©örlifc fieraug« 
gegebene geftfdfirtft „®er Oßerlauftfcifdfie ^uffitenfrteg unb bag 8anb bet ©edfig* 
ftäbte 1419—1429" üßerreitfit, unb bem 93erfaffet biefeg Sudfieg, bem Stofeffor 
Dr. Qedfit, würbe bie fiofie ©fite ju teil, bafc ifitt bie jurifttfdfie jum 

Dr. juris honoris causa ernannte. — (Sobann trägt bet ©efretär ben QafiregBeridfit 
bot. — ©ie Slbreffe, bie im 9?amen bet ©efeüfdfiaft ber $err SBi^epräftbertt 5ßtofeffot 
Dr. Sffiefcolb bet Saturforfdfienben ©efeüfdfiaft in ©örlifc ju tfirer .Qafirfiunbertfeiet 
üBerreidben wirb, war auggefteüt. — ©arauf mürben folgenbe fetten einftimmig 
ju Wirflidfien SJUtgliebern gewählt: Sanbfcfiaftgbirettor mto Sanbegßeftaüter ©eotg 
b. ©idfiel; Secfitganwalt Sontab £>ecfe in ©örlife; Sftatgaffeffor.Dr. Kart Srolet 
in Samenj 0.=8.; ©eridfitgaffeffor b. Sinbeiner genannt b. Sßilbau ju ©örlifc; 
5ßaftot SRidfiarb Sinbnet ju iRieberlinba; ^ßrof. Dr. Opifi, Oberlehrer am Sönigl. 
Ütealgfimnajtum ju gittau; ^ßaftor em. SRttte r, ©uperintenbent in ©örlifc; Dr. phil. 
SBolfgang $R ocfi, jurjeit ÜRufeumgotbner in Saucen; SRittmeifter a. ©. ©ottlieB 
SRüdEer; Dr. Hermann ©dfiultfietfj, Oberlehrer an ber Suifenfcfiule in ©örlifc. 
3 u SRitgliebern beg Slugfcfiuffeg mürben barauf erforen bie fetten: OBerft 5 . ®. 
b. ©altfdfi, ©rftcr ©ireftor ber Sommunalftönbifdfien San! unb Sanbfbnbifug ber 
Steufj. oßerlaufifc ©ebeimer Segierunggrat SRiebfdfi, ©raf jur 8ippe*Sfefter= 
felb=3Gßei^enfelg, ©rtaucfit, Sanbegältefter in Saufeen, Sürgermelfter ÜRüdltdfi 
in SöBau. — ®ie Seamten werben wiebergewäfilt; oarauf bie SRetrologe ber @e= 
betmen ©taatgarcfiibare £>ille in ©dfilegwig unb ©tünfiagen in Sreglau beriefen. — 
®te Sedfinung für 1910 wirb entlaftet unb ber ^augbalt für 1912 nadb bem Sor= 
trage beg Safftererg §etrn ©tänberat © dfi ro e n d e angenommen. — 3 um ©dfiluffe 
hält ber ©efclifcbaftgfcfretär Dr. 8«(fit einen beifällig aufgenommeiten Sortrag 
über ben ©infall ber £mfftten in bie Oberlauf^ im ©ejembet 1430 unb im 
Qanuat 1431. @r erläutert ihren 3 u fl bitrcfi eine bon ibm felbft entworfene Satte. 
— ©et jafilreidfi Befucbten unb febr angeregten Serfammtung fdfilofj ficfi ein SRittagg* 
mabl auf Soften ber ©efeüfdfiaft an. 


tMtttt $trbft 1910 bi« §tvbft 1911 

erftattet burd) ben ©efeflfdjaftSfefretär ^ßrofeffor Dr. Seefit 
am 3. Dftober 1911. 

gttiigliefeer. ®ie ©efeüfdbaft Beftebt jeljt aug 262, unb gwar aug 13 ©firen=, 
228 witllicfien unb 21 lotrefponbierenben SRitgliebern. ©eftorBen finb feit ber 
borigen £>erßftberfammlung bie Herren: Sanbegfiauptmann Sari bon SBieoebadfi, 
SUtaioratgberr auf SBiefa (24. Oftober 1910), Sönigl. SRebijinalrat Dr. Seeber in 
Sauban (5. SRobember 1910), Sultugmtnifter a. ®. b. ©efibewtfi tu ©regben 
(18. ©ejentber 1910), Superintenbent a. ®. Otto ÜRüller tu Saugwifi Bei Srieg 
(13. gebruar 1911), ©cneralmajor gerbinanb ©raf bon Srübl in Serlin 
(13. geBruar 1911), Sanbfdbaftgbireltor unb SanbcgBeftaüter $ang bon Sude auf 
ÜRüdenbain (16. getiruax 1911), 9leal*©bmnafialbireftor Dr. Serften in ©ötlii 
(6. ÜJiärj 1911), SRafor ©bmunb bon 3Bt|le6en tn -JMebermobg (7. Ülprtl 1911), 
©ebeimer Slrcbibrat Dr. ^>iüe in (Sdblegwlg (8. Quni 1911), ©tanbegberr gtiebtid) 
gran* ©raf bon Srübl auf Sförten (21. ^uft 1911), ©ebeimer Slrdjibrat Srofeffor 
Dr. ©rünbagen in Sreglau (27. $uli 1911). SBegen Sranfbeit traten aug unb 
würben Balb bont ©obe binweggerafft bie Herren ©eneralmafor j. ©. b. gran^oig 
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in ©ötlih, Sammerherr S. bon Uecfftrih früher auf SEifchodfja, Dr. med. 
SW. SW eher in Sernftabt. SSBegen eines SlugenleibenS fdhieo bon uns Dberft* 
leutnant a. 3). Otto Jätfel in ©örlifc unb wegen SerjugS aus ber Oberlauf^ bet 
©uperintenbent Johannes Sronifdf), je^t in SßilmerSborf = ©röbthberg. — Stuf* 
genommen mürben ats roirfliche SWitglieber bie Herren ^Jaftot Johannes !£tillmidh 
in $pennerSborf, SanbgerichtSrat Sßaul bon 3ejfdbmi| in Saucen, ^ßaftor SRaj 
flieget in Siffa bei ^ßenjig, ©eneraibireftor @. @. ©ütfdfjow in 5)reSben, 
SRittergutSbeji^et auf SEjfchodba, ©uperintenbent Sßaftor prim. Jlitd^pofet in ©ötlif}, 
^weiter SorftanbSbeamte ber ©ommunalftänbifchen San! Start SßeterS in ®örli§, 
SWajor $. ®. unb SejitlSoffijier |mnS Steigert in Sauban, S. S. £>auptmann unb 
fRittergutSbefifcer Jul. fRoncabor, ©bler bon SRornenfelS auf 06er=SRenger8borf, 
SejtrfSarjt Dr. £>ugo ©auer in Saucen, SReicf)SgräfUch ©d^affgotfdjer Sibüotpefar 
Dr. SWattpiaS ©dfjuler in SBarmbrunn, Stealgpmnaftalprofeffor SB. Sßttfdjcl in 
Serliu. 3um S^renmitgliebe mürbe geloren ©r. ©jcjedenj ber preujjlfcfje SultuS* 
mtnifter 3). bon Strott ju ©ol* ju Serliu, ber fdjon borget mit einem namhaften 
Jahresbeiträge unferer ©efellfchaft betgetreten mar. 

Jm gteamtetthoUrgium fanb leine Seränberung ftatt. ' 

5Weu inS Utprärtntiintcttltollegittm traten bie Herren Juftijrat SRoth, 
Sorfteher ber ©tabtberorbneten in ©örlifc, unb SBirflicher ©ebelmer fRat unb $Re= 
gierungSpräfibent a. ®. bon Srauchitfch in ©örltfc. 

©ine orbentlidje gtafjfrttrruiRatt fanb am 21 . ©eptember 1911 bur<h bie 
beiben Saffenrebiforen Herren ©eheimen Jufturat unb SanbgetidjtSpräftbenten 
Dr. SWantelt unb ©eheimen SRegierungSrat unb SanbfpnbifuS SRtefcfdh ftatt, wobei 
jid) aQeS in befter Orbnung fanb. 

3)aS Pme faufi^irdie JNagagiu (Sb. 87) wirb Jhnen im Siobember ju= 
gehen. Sladf) Jhrem Sefchtujj in ber JrühjahtS = $auptberfammtung tft bieSmat 
oabon abgefeljen, ben Sanb in 2 JahreSbeften herauSjugeben, fonbern eS erfd^eitit 
gleich ber boHe JaljreSbanb. ®et erfte Sluffafc flammt bon unferem ©hrenmitgliebe 
iperrn ©eheimrat unb 0 . ö. UniberfitätSprofeffor Dr.SRid). Jörfter in SreSlau unb 
behanbelt unfern SanbSmann SBiganb bon ©alja. 3>te Soften fiir bie beigegebenen 
Slbbilbungen trug in banfenSroerter SBBeife bie Jamitie b. ©alja. ®ie umfang* 
reidjfte Slrbeit — fte füllt 247 ©eiten auS — lieferte ber ©efcüfcfjaftSfefretär; fte 
trägt ben SEitel: ®et Oberlaufthifche £uffiten!rieg unb baS Sano ber ©echSftäbte 
unter Saifer ©igmunb, I (1419—1429), unb ift ber erfte SEeil einer Slrbeit, bie bie hödjft 
intereffante ©efdfjichte unferer Heimat bon 1419—1487 bepanbeln foll. Son biefer 
©djrtft hat bie ©efellfchaft eine fReilje bon ©onberabjügen fertigen laffen, einesteils, 
um ber Uniberfität SreSlau 511 ihrem 100. Jubeltage eine ©abe barjubieten, 
anbernteilS, um für ben budhhänblerifchen Serfcpleiff ein ©onberbudh 511 erhalten, 
©in ©yemplar mürbe auch ®r. f. unb I. Slpoftolifrfjcn SWafeftät bem Saifer bon 
Oefterreich überreicht, ber in anbetradjt beffen, baff bie ©efchidjte beS Oefterreichifchen 
SronlanbeS Söhnten in ber ©cfjrift jiemlicf) biel iKufflärung finbet unb baff ju ber 
betreffenben 3eit unfere Oberlaufs ein Siebenlanb Söf)menS mar, berfügt hat, baf? 
baS Su<h in bie f. unb f. 5 amilien=Jtbeifommi 6 *Sibliothef aufgefteHt wirb, unb ber 
feinen SlUerhödjften 3)an! ber ©efeüfd^aft jum SluSbrui gcbradöt hat. Jm SWagajin 
folgen bann Heinere Slrbeiten bonSlrraS, SRegeftenbeiträge jur ©efe^id^te ©eorg beS 
Särtigen, bon ©ruft Soth, Jmel fürflttche SReifenbe auf ber ^ßrag—ßtttauer ©tröffe 
unb bie feltifdEje Jraae, bon Julius f>elbig, dritter Sladhtrag ber SRegeften jur 
Jrieblänbifchen ©efdhidgte. 3)en ©dhlup machen fobann, wie gewöhnlich, bte Siteratur 
unb bie IRachrichten auS ber ©efetlfchaft. 

fRecht erfreuliche SRadhridbten lann ich Jhtten über ben 2)rucf beS neuen 
©onberroerfeS ber ©efeQfchaft ber Söalter bon Soettidfjerfchen Arbeit 
Pe* (tobtrlanftiftv |ibel< unb feiner fRHer vom tfrnger bi* 
|»w Piener jFriePett 1635—1815“ geben. ©S ift ben Semühungen beS Sor= 
ItanbeS unb in ©onberheit beS |>errn fßräftbenten gelungen, ben ®rud beS wert* 
boüen unb umfangreichen SBerleS für baS Jahr 1911 finanziell ju fichern. 3>ie 
$ohen ©tänbe beS ^Jreupifchen unb ©ächftfchen SWarfgrafentumS Oberlaufifc fycfozn 
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in geredeter SBürbigung biefeS ihre ©efdjicbte aufbeßenben SudjeS je 500 2R. für 
bleS 3abr bewißtgt, baju lam nod} eine einmalige ©a6e ©r. ©jjeflens beS #emt 
StultuSminifterS £rott ju ©olj in Serlin bon 1600 SER., aus gefeßfcbaftlidjen 
SRitteln ftanben taut SCitet X unb XI ohne roeitereS 1370 SO?, ju ©ebote, ein Stylet! 
an bie Siberalität »oblbabenber Oberlaufiber, botnebmlidj 9Rittergut§6efi^er, brachte 
un§ bon bem £erm ©tanbeSberrn Dr. Naumann 60 SER. ein. So ergab ftdj 
benn eine berfügbare Summe bon 3920 ÜR. für bie ®rucfleguug, unb ba ber £>ert 
Serfaffer auf hier fünftel beS fonft gewöhnlichen SlutorengelbeS beliebtet bat, fo 
fönnen heuer in bie 60 Sogen gebrudft »erben. Qn bie 40 Sogen liegen nun 
fertig bor. freilich fonnte baS SOßerf nur in 425 ©yemplaren gebrueft »erben. @8 
fann baber ben ©efeßfcbaftSmitgliebern neben bem üßtagajin unb bem codex 
diplomaticus nidbt etwa als ©ratiöbeifage gegeben »erben, unb ebenfowenig !önnen 
bie bielen ©efeflfdbaften, mit benen »ir Im ©cbriftenauStaufdje fteben, ein ©jemplar 
umfonft erbalten, umfomebr, ba »it bodj ben Herren ©tänben in ©örlifc unb 
Saufcen fo»ie bem £errn StultuSminifter pßicbtfcbulbigft eine SReibe bon Sänben 
abjuliefern haben. @8 wirb erhofft, baff ber öudjbänblerifdbe Sertrieb, ber au8 ben 
angegebenen ©rünben reger a(8 bei unferen anbem SerlaaSarbeiten fein bürfte, 
un8 einen namhaften ©rtrag liefern wirb. 2)er erfte Sanb oeS SBerfeS »irb am 
©dbluffe be8 Jahres 1911 herausgegeben »erben. 

Sludj ber codex diplomaticus Lusatiae superioris fann jum guten ©lüd 
biefeS Qftbr feine f^ortfetjung finben. ®er codex IV »irb bte 3eit SUbredfjtS II. 
unb feines SobneS SabiSlauS, Posthumus, umfaffen. ®ie |»ben ©tänbe beS 
sßreußifdjen SRorfgrafentumS Oberlaufs in ©örltb haben auf bie 3eit -bon 5 fahren 
je 200 5R. bewilligt, unb bie ©tabt ©örliij bat, wie jubor, in ihrem ©tat 400 2R. 
für biefen ßwect auSgefetjt. @8 laffen fidb nun freilich mit biefer ju ©ebote 
ftebenben ©umme nur etwa 7 Sogen fertig fteßen, unb fo »irb jwar biefeS Qabt 
ba8 Utfunbenbudb in bem angegebenen Umfange gebrudtt, aber erft 1912 im Serein 
mtt ben im nädbften 3abre fettig ju fteßenben Sogen etwa beSfelben Umfanges als 
ein ftatttidjeS £eft betauSgegeben. 

@o fönnen »ir biefeS igabr mit redbtet Sefriebigung auf unfere ^ublifationeu 
jurüdff «bauen. 

greilidj eins ift nidbt gelungen: bie ^»ivunfgulie, bie »ir 1906 unb 1908 
für eine Searbeitung beS Siebenjährigen StriegeS tn ber Oberlaufs gefteflt haben, ift 
ungelöft geblieben, trofcbem wir uns, »ie auSbrüdtlicb in ber SfuSfdbreibung gefagt 
war, gern mit ber Sebanblung eines Teiles beS weitfdbicbttgen SbemaS begnügt 
hätten unb tro^bem bie auSgefebte Summe mtnbeftenS 1000 2Rarf — bie $öbe 
richtete fidb nach bem Umfange her Slrbeit — betrug. @S jinb ja tn ben lebten 
30 fahren auf bem SJege beS ^JreiSauSfdbreibens ganj tüd^tige wirbelten gewonnen 
worben, idj erinnere an DSfar SSeißenfelS Searbcitungen ber „Epistola ad Pisones“ 
beS öotaj unb beS „Sucres unb ©pteur", an Sari granfeS „©chrtftfprncbe SutberS", 
an ©mil SreuningS ,,8eopolb Schäfer". SIber im aßgemeinen bat (ich bodEj gezeigt, 
baß bie ßelt für foldje Slu8fcf)tetbungeu borbel ift. ®te Anregung, bie »ir febaffen 
»oßten, gefdjiebt mehr burdj perfönlidbe füttweife auf fleinere Schemata; aus ihnen 
entfteben bann »ie bon felbft größere wtffenfdjaftltcbe ©tubien unb Slrbeiten; unb 
idb benfe, id) habe eS in ben 23 fahren, »äbrenb bereu ich bie ©bre batte, Qb* 
©efretär ju fein, baran nicht fehlen laffen unb audb glängeitben ©rfolg gehabt. 
Söfungen bon erfolgten IßreiSarbeiten gewinnt man faft nur, ittbem man jemanb 
baS 3:bema fojufagen auf ben fieib jufrfjneibet, unb bamit ift boeb ber eigentliche 
^auptjwecf berfeblt. 

Sin ber Serboüftänbigung unfereS großen fUgefcttltittaleg« »trb ftänbig 
gearbeitet. Seiber aber fehlt eS bem ©efretär baju an rechter 3«it/ unb anbere ftilfe 
ftebt jefet auS. 

|tati;firvftid|iutliitt*tt. ©twa 4000 Slätter fleinen unb 1000 Slätter großen 
gormatS ftnb enbgültig rangiert. §ür bie fleinen Slätter ftnb borläuftg aus* 
reidjenbe Dfepofitorien befebafft. 3)a§ SebürfniS eines ©djranfeS für bie großen 
Slätter bleibt wegen ber jtemlich fyofyn finanäieBen Slufwenbuna offen. ®ie not* 
»enbige gadjliteratur ift j»ar nach Straften berboflftänbtgt, weift aber nodj totete 
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Süden auf. ©ine SutoenbuRg bon 100 SIRar!, bie bet £>err StanbeSperr Dr. 5Rau= 
mann bet ©efeüfcpaft jut fteten Verfügung be8 SetretärS machte, Wat fßt bie 
Otbnung bet Sammlung pöcpft widfotnmen. 

llarträge. <58 fpracp am 13. ©ejemöet 1910 bet Selretär über bie guftänbe 
bet Oberlauftp bot 600 gapren unmittelbar bot bem $uffiten!riege, am 28. ÜRarj 
1911 £>err Oberlehrer Sicfet über bie Sejiepungen sroifcpen granfreicp unb ®eutfcp=- 
lanb unter SRuprecpt bon bet spfalj. 2lm 24. ganuar 1911 ttmtbeit in einer swang* 
lofen SlbenbgefeQfcpaft ben berfammclten SIRitgltebern Rupferfticpe, feltene £anb* 
fcprlften, fo bie beS Salluft, Sßropers unb bet fogenannteit ©örliper ©nangelien* 
parmonie, borgelegt unb ©rläuterungen baran gelnüpft. 31 m 23. Oltober 1910 
befudpte nach eiugepolter ©rlauöniS beim Sßräftbium bet ©örliper Runftgewerbeberein 
unfer ©efellfipaftshauS unb fap fi<P unfere Sammlungen an, wobei lutje 
ortentierenbe Sentetlungen gegeben würben. 

®ie Runftgruppe be8 3iitaner invetlieemiit«, bie fiep bie görberung bet 
lünftlerifcpen unb fttnftgewerblicpen gntereffen in gittau jut 3lufgabe gemacht hoi/ 
beranftaltete in bet Sßodpe nach ißfingften eine 3lu8ftellung bon Runftwerfen au8 
Sßribatbejtp. Sluf 3lntrag be§ Votftpenbett bet ©ruppe, unfere8 SIRitgliebeS Sßrofeffor 
Dr. ©mil Roch, Triefte unfere ©efeHfcpaft 14 33ilbet unb 3 e ' c h t iungett für btefe 
3lu8ftellung nach 3<ttau. 

Unfere $iitlic»tb(lt wirb immer mehr benupt. SBJie fcheint, trägt piersu 
nicht am wenigften bie für bie Sßreufjtfcpe StaatSbibliotpel neu feftgefepte 
SibliotpelSgebüprenorbuung plnsu. Sei ber SRebifion, bie am 3. Oltober ber £>err 
Sijcpraftbent Sßrofeffor ®r. Sßepolb bornahm, ergaü fich eine Vermehrung auf 
800 Hummern (3ugang8fatalog SRr. 4045 bl8 4844) unb eine Verleihung ooit 
1473 Sänben unb 117 #eften in ber 3 c <i 00,11 22. ©eptember 1910 bis 3. Of* 
tember 1911. 

SBieberum ftnb eine Seihe bon freunblicpen ©ebern $u nennen, bie unfere 
Sammlungen bereicherten: gtäulein geebnet, Sepretin (Programme be8 ©örliper 
©pmnafiumS, 35 £>efte); Rabe tn Sorau (ÜJUtteitungen ber gamtlte); Oberftleut* 
nant gäcfel; Sßaftor Staune (©efchichte ber SRaturalberpflegnngSftation ju ©örlip 
1886-1900); Röniglich Säcpfifcpe Rommiffion für ©efchichte; grip Scpmibt (3lu8 
bem alten RottbuS); ©örliper SBanberbunb (Sieberfrans be8 ©örliper SßanberbunbeS); 
Sßrofeffor Sachmann (fraget Stubien aus bem Sereicp ber ©efcpicptSwiffenfcpaft); 
SR. SRepmann (®a8 fmnbwerf berSRagelfcpnttebe in Saupen); gräulcin £>annemann 
(2He ©egenwart 1848—1856); Sdpömmel in äßitticpenau; Sßrlbatleprer Rirchner; 
grau Sentier |>etnfiu8 (Stabt unb ^errfepaft Scpwett); Schwela (Sehrbuch ber 
niebetwenbifepen Sprache, 2. Seil); SB. ©rler (Scplefien unb feine VolfSftimmung 
in ben gapren ber SBiebergeburt ^reuftenS); &anbel8fammer ju ©örlip; ber Siblio* 
tpefar Sßrofeffor Sernharb Schmibt; grau ©räfin b. ginefenftein auf Schön* 
brunn (2 Sänbe Sßorträt8 unb ein SaufipifcpeS SIRanuffript bon ©priftopp Sßiebmer 
über bie Oberlaufiper Sßre8bpterologie); Sirettor 21. SReinparbt (Sriefe an ©pten* 
fricb SBaltper b. £fcpirnpau8 bon Sßieter bon ©ent); g. S. Simäf (Sie £>anb* 
fdpriften ber ©raf SRoftipifcpen SIRaiorat86ibliotpef in Sßrag); Rurt SSeper (®ie 
SRomane bon gtiebrich bon Uecptrip); guliu8 Selbig (Schriften über grieblanb); 
Verlag Steinpage in $annober ($eutfcplanb8, Oeftetreicp * Ungarns unb ber 
Schweif ©eleprte); SHreftor SSinberlid); b. SSepfcp (SOBiffenfcpaftltcpe Seilage ber 
öeipjiger 3°ü u,, 8 1910); SKajor SReicpert (©ine SRomfaptt im SBinter); sprofeffor 
S)r. ©rnft Rocp (RIeine Schriften bon ipm); Sibliotpefar Uplig in Ramens; Sanb* 
gericptSrat SReitfcp (ßepnbrief über Scpabewalbe bom gapre 1669, juriftifepe Sücper); 
SBipelm griebriep in SReicpenau; SRicparb Sötig; gripSBenjel aus ©rofefepönau; 
^ofrat Dr. SIR of cp lau; bie ©rben be§ berftorbenen SßrofeffotS Dr. Scpwarjlofe 
(102 wertbolle Sücper ppilofoppifcpen unb ppilologifcpen gnpaltS); Stänbe ber 
SRieberlaufip (SEB. Cippert, Urfunbenbucp ber Stabt Sübben); Slrcpib ju ^errnput be* 
SiepungSWeife ber 2lr<pibat Dr. tbeol. h. c. SIRüller (ein pocpwilUommeneS Silb eines 
utiferer berbienteften SIRitglieber beS 3 c i<P ,,ct8 goponn ©ottfrieb Scpulj 1734—1819); 
gtttauer ©efcpicptSgefellfchaft besiepungSweife icnftr SIRitglteb $err Dr. SrupnS 
(gittauer ©efcpicptSblätter 1911); |)err ©epeimrat SRiepfcp fepenfte einen gubiläum§= 
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taler ber Uniberptät 83re3lau bom Raljre 1911, ferner einen foldjen ber Uniberptät 
83erlin 1910, ferner bie ©rtnnernngSmünje an ble 200 Qjaljre preupifdjen Königtums. 

83on ben bieten anberen ©rtoerbungen feien fotgenbe mit berlßrjten Titeln 
genannt 1 ): ©djlepfdtje Heimatblätter; ReitfdEjrtft ©dfjlepen; ©eutfcpe ©efdfjidjtSölätter; 
SutberS Sßerte täBeimnttfdje ©cfamtauSgabe); Mitteilungen ber fcfjlcpfcfjen ©efell* 
fdjaft für SBolfSfunbe; SBilfyelm b. ©olctts gefamntelte Söerte, 10 ©änbe; ©reuptfdjc 
Qaprbüdjer; ^jtftorifd^e grttfdfjvift; sßetermannS Mitteilungen; ReitfdEjrift für beutfdfjeS 
»Itertnm; 81. bon Stliencron, ©eneral ber Infanterie greifjerr Karl b. Sßrangel; 
Krieg, ©eneral Hermann b. ©erSborff; Rentralblatt für 83ibliotfje!8tt>efen; 
apfel, Honbbudb ber ©efcfjidljte beS gransiSfanerorbenS; 9teue8 8lrdflb für ältere 
beutfcpe ©efdfjidjtSforfdEjung; HeintotSfunbe beS polttifcpen SejirtS 33öpmifcf)=2eipa; 
®ie Kultur ber ©egentoart; greiljerr b. b. ©olfj, Moltfe; greiljerr öangtoertl) b. 
©immern, 8luS meinem 8eöen; 83ernau, ©tubien unb Materialien sur ©pejtal* 
gefdjtdjte $)eutfcf>=93öf)men§; guritfcfj, ®ie ®eutfd)en unb iljre Dtetfjte in 93öfjmen 
unb Mähren im 13. unb 14. galjrpunbert; Raptbucf) ber ©efellfdffaft für @e= 
fdficfjte be§ sßroteftantiSmuS in Cefterreid); SReueS Slrdjib für ©ädfpfdje ©efcfpdjte; 
Hiftorifdje Vierteljabrgjeitfdörtft; Sßublifatiorten beS literarifcpen Vereins s u ©tutt* 
gart; grtebel*Milfel, SanbeSfunbe ber «ßrobinj 83ranbenburg; jgaljrbudtj ber 
SßreupifdEjen Kunftfammlungen; Reitfctjrift für ®ef<f)tcf|te ©d^lefienS; ®arftellungen 
unb Duellen jur ©dflepfdjett ©efdjidjte; SButfe, ©tamm* unb UeberßdjtStafeln ber 
©tplefifdffen paften; 9lrcf)ib für Kulturgefdpcfjtc; ReitfdEfrift beS 83etein8 für 83olfg= 
funbe; Reitfdjrift für 83rübergef(tjidfjte; ©rimmS beutfdjeS 9Börterbu<fj; Slrd^ib für 
©tubiurn ber neueren ©pradfjen; Mitteilungen beS ©ereinS für Heimatfunbe beS 
Qiefd)fen*3fergaue8; görfter, ©rtns gtiebricp Start bon ©reupeii; ©djulse unb 
©djpmanf, 2)aS bcutfdje Stubententum bon ben älteften 3eüen bis jur ©egen* 
wart; ©otbaifdfer HoHSolenber; Krabbo, Stegeften ber Marfgrafen bon 83ranbett= 
bürg aus aSfanipfiem H^nfe; Mefcger, Hiftorifdje ®eitfmäler im grteblänbifiijen; 
©olitifdfje Korrefponbcns griebricpS beS ©ropen; Moltfe, Militärifdje ©djriften; 
SBeiganb, ©eutfdfjeS Wörter bucp; geitfdjrift für SRumiSmatil; ©oebefe=©oelje, 
©runbrtp ber ©efcfpdjte ber beutfcfjen tDidjtfunft; gorfdjungen jur beutfcfjen CanbeS* 
unb 83olfSfunbe; ©ädjfifdje Silbneret unb SPaleret bom 14. gfoljrfjunbert j Ut 
fReformation; Mitteilungen beö 9torbböbmifd^eit ©yturponöflubö; 3 e itfd^rtft für ber* 
gleidfjettbe ©pracpforfc^ung; Mitteilungen be8 Qnftitutg für Oefterreid^ifd^e ©efcpid^tö-' 
forfdfjung; gorf(|ungen jur Sranbenburgifcf)*^reiipif<f)en ©efcpid^te; ©eiträge ^ur 
fäd^fifcpen Stird^engefc^i(f»te; ^rd^ibalifcpe .gdtfdfjnft/ S)re8bner ©efc^icpt8blätter; 
fRolte, ®er Kaufmann in ber beutfdfjcn ©prad^e unb Literatur; Ku^nau, 
©d^leftfcpe ©agen; ^>affcrt, 2)eutf(^lanb8 Kolonien; Submig ©cpmibt, Slllge* 
meine ©efd^idpte ber germantfdjen SBölfer bi8 Mitte be8 6. QalfrljunbertS; ©eed, 
©efcpif^te be8 Unterganges ber antifen SBelt; Korrefponbenäblatt ber beittfd^en 
©efd^icptSbereine; ßeitf^rift be8 Königlich ^Jreupifd^en ©tatiftifd^en 2anbe8amte8; 
SBille, £>ie 8l6enb6urg; Krüger, Kafpar Krumöfiol^; 9teue ©äd^fifcpe Kirnen* 
galerte; ©oet^e=3a^6u^/ Ra^ntattn, §fm 8ens unb grüljfommer 1911; Si^mS 
Korle, Kraut unb fRüben, 2. Auflage; Siemens, Sßanbern unb ©trauen in ber 
Heimat; ‘ißublifationen aus ben ©reupiftfien ©taatSarcpiben; Qafirbutb ber König* 
lid^ sßteupifdjen ©eologifd^ett SanbcSanftalt; Qorga, ©efd^id^te beS OSmanifdjen 
IRet^eS; 8. M. H<* rt;maritt / ©efdjicfjte RtalienS im Mittelalfer; Kriege &rtcbridj8 
beS ©ropen, ^erauSgegeben bom ©ropen ©eneralftab 83b. 9; Qirebef, ©efcfjidbte 
ber ©erben; Heigrl/ 3)eutfcpe ©efdjidjte bom $obe griebricpS beS ©ropen bis 
1806; b. Kraus unb Käfer, ®eutfdje ©efdjidfte 83b. I unb II; H« 111 ^ ©d^uls, 
griebridj Sfiriftimt H ft ä°9 ä 11 ©(^leSmig; ©cfftoemer, ©efdbicpte ber freien ©tabt 
granffurt a. M. J814—1866 ; 9teueS Vlrcpib ber ©efeUfcfjaft für ältere beutfcpe 
©efcpid^tSfunbe; ©ädjfifdjet Heintatfd^u|; S£b. Riegler, ®ie geiftigen unb fosialeu 
©trömungen beS 19. RaprljunbertS 1911; ©ramer, ©alisien, toie eS an Oefter* 
reicp fant, 1910; ®er beutfd^e H ei; olb, MonatSfcfjrtft unb 33iertelja^rSfd^rift; 
Kain bl, ©efc^id^te ber ®eutfcf)en in ben Karpatbenlänbent; 2 )a§ Magasin für 
Öiteratur beS Qn= unb 9luSlanbeS; ©cpult^eip, ©uropäifd^er ©efdjtdjtSfalenber; 
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Slnjeigen unb ÜRitteilungen beS germanifcßen fRationalmufeumS; @ünbel, SanbeS* 
öerroaltung unb ginanjen in bet pflege ©roißfeß^egau; Schriften beS ©äcßfifchen 
VeimatfchufceS. 

©om 1. bis 3. Sluguft 1911 feierte bte Uniberfttät SrcStau ißr 100. Jubiläum. 
©Me fdjon im Qaljre 1861 unfere ©efellfd^aft biefer £>odjfdjule ju intern 50. @e= 
burtStage ein ©lücfrounfchfcßteiben jufanbte 1 ), fo befcßloß jte auch iefct, ihre ©anf* 
barfeit jum ©uSbrucf ju bringen, unb jmar buteß Ueberreicßung einer geftfcfjrift, 
bie ber ©efellfcßaftSfefretär über eine ber intereffanteften Beiten ber Oberlaufiß, ben 
Oberlaufiber Vuffitenfrieg, »erfaßt hatte. ©Seil bie Verausgabe biefer ©chtift, bie 
befonberS reich auSgeftattet unb bornebm gebrudft mar, beträchtliche SDtittet er* 
forberte, hotte bie «Stobt ©örliß auf unjer ©efueb ftd) an ber Qubetgabe beteiligt. 
@o nahmen benn im tarnen ber ©efeüfcbaft an ben gefttagen in ©teSlau ber ©efell* 
fcßaftSpräfibent unb ©efretär teil, unb am 2. ©itguft hielt in ber ©uta ber Uni* 
Pcrfttät in feierlicher ©ißung, an ber ber Sfronprtnj bon ©reußen, ©rin$ griebrieß 
©Stlßelm bon ©reußeit, ber ©reußifdlje SfuttuSminifter, unfer (Sßrenmitglieb ©rott ju 
©olj, unb anbere hohe unb gelehrte Verrfdbaften teilnabmen, bie feierliche ©nfpradje. 
©er arcßiteftonifd& unb malerifcß prächtige geftfaal ber Uniberfität, ber ©lanj unb 
bie (Eigenart ber Uniformen unb ©mtstraeßten, baS einbrucfSboHe Beremonieü, bie 
mirfimgSPoüen ©nfptadßen unb bie prächtige SUtufif Perließen biefer ©ißung eine 
hohe Sßeilje. ©ueß baS geflmahl berlief glänjenb. ©m foigenben ©age mürbe in 
einem auf bem @yerjierpla|e aufgefdfjlagenen Belte eine jroeite geftfitjung abgeßalten, 
in ber bor einem größeren ©ublifum bie eigentliche fteftrebe gehalten unb bie (Elften* 
Promotionen berfünbet mürben, ©abei erfuhr ber ©efretär unferer ©efeUfd^aft bie 
hohe @htt/ jum Dr. jur. h. c. prollamiert ju merben 2 ). 

t) ©bgebrudft SReueS Sauf. ©tag. 39, ©. 498 f. 

2 ) ®ie ©nfpraeße, bie unfer l&exx ©räftbent am 2. ©uguft hielt, lautete 
folgenbermaßen: ©ueß bie Oberlaufißifcße ©efeßfeßaft ber ©Siffenfcßaften in ©örlifc, 
bie mit ber Välfte ihres ©rbeitSgebietS jefct ber ©roPinj ©cßleften angehört, beehrt 
ftd) ber alma mater in ©reSlau ihre herjlicßften ©lüdmünfche ju bem Jubiläum 
barjubtingen. ©in ©tenfdßenalter bor ber Uniberfität gegrünbet, hot bie ©efellfcßaft, 
nur auf eigne Straft geftü|t, ebenfalls juerft bie universitas literarum gepflegt; fie 
hat auch bor beinahe 100 Bahren einen ©erfudfj gemacht, bie Uniberfität ©Sittenberg in 
bie ©tabt ©örliß su befommen; bann aber hat fte fpäter, nur allein auf fidEf angemiefen, 
in gerechter ©Sürbigung ihrer Sträfte ihre miffenfchaftlicßen ©eftrebungen auf bie (Et* 

{ orfeßung heimatlicher ©efeßießte unb ©Itertiimer befeßränft. ®ie Bietben Bhter 
Iniberfttät: ©Sacßler, ©üfeßing, V°ffmann b. QfaHerSlcben, ©tenjel, ©Sattenbacß, 
©rünhagen.— um Sebenber nicht ju gebenfen — maren unfere tätigen ÜJJitgtteber, 
bie meiften Bhter Sturatoren, fo b. ©terfel, b. ©cßleiniß, b. ©tolberg, b. korben* 
flßcßt, b. ©eßbemffc, gehörten auch unS au. B» Änfeßung biefeS BufammenßangeS 
unb in banfbaretn ©ebenfen baran, mte biele unferer ©citglieber ihre ©Stffenfcßaft 
bei B§ l, en einfogen, erlaubt fich hiermit bte ©efellfcßaft im ©erein mit ber ©taot 
©örliß Bh»en eine geftfeßrift ju überreichen, Perfaßt bon unferem ©efretär unb bem 
©örlißer fRatSardfiPar Dr. Beißt, betitelt ©er Oberlaufißtfche £mffttenfrteg unb baS 
Öanb ber ©ecßSftäbte unter Staifer ©igmunb. 

®te bejeichnenben ©Sorte in bem ©iplome für ben ©efretär heißen: 

Viro doctissimo Ricardo Jecht, philiophiae doctori, professori, archi- 
vario consulum Gorlicensium, Lusatiae superioris scientiarum societatis 
secretario, qui per multos annos patriae historiae documentis investigandis 
disponendis edendis explicandis operam dedit doctisque scriptis notitiam cum 
rerum gestarum tum veteris juris domestici auxit, doctoris juris utriusque 
nomen, jura, privilegia honoris causa rite contulit. 

©dhon am 12. Slpril 1911 mar ber ©efretär „in freubiger Slnerfennuug ber 
herborragenben ©erbtenfte, bie er fich um bie ©rforfchuttg, ©ureßbringung unb ©er* 
mertung ber im befonbeten bie ©cfdjichte ber Oberlauftß im meiteren aber auch bie 
©efdfftchte ©chleftenS zugleich mit berüßrenben ©efchidhtSquellen unb burdß bie Ser* 
öffentüdhung umfaffenber, quellenmäßtger unb barfteHenber ©efdhidhtsmerfe ermorben 
ßat'', $um (Sh rc nmitglieb beS ©ereinS für bie ©efeßiehte ©dhlejtenS ernannt morben. 
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Die Naturforfdjeube ©efeflfdjaft in ©örlifc feiert am a, 9. 10. Oftober b. Q. 
iljr lOOjätjtiaeS Jubiläum. ©ei ben engen ©ejleljungen, bie unjere ältere Ober* 
laupfcifdje ©efeüfdjaft ber SBiffenfcfiaften mit blefer jüngeren ©chmefter Oon jeher 
pflegte, ift eS felbftOerftänbltdj, bafe wir unter ber Qafyl ber ©ratulanten erffeinen. 
SBie unS ju unferem 125. ^ubelfefte 1904 bie ©efeüfdjaft bttrdj Stborbnung Pon 
3 ©orftanbSmitglicbern erfreute unb unS eine Slbreffe überreichte, fo merben unfer 
©err ©ijepräpbent, ©efretnr unb ©ibliotljelar unfere ©efeflfebaft Oertreteu, mobet 
ber ©err ©ijepräpbent bie Slnfpradje galten unb bie funftOofl pergeftellte Slbreffe in 
pergamentner Ntappe überreichen wirb J ). Unfer ©err ©räpbent jelbft erfd^eint auf 
bem gefte als ©ertreter ber ©tänbe. 

35a8 »afefdje ©tipenbium bejog ber stud. jur. SSaltijer Qed^t. 

Nadj bem guten erfolge bei ber 8rrühiahr8=©aupt0erfammlung, bei ber jum 
erften SRale bie ©efeflfdjaft baS NttttagSmahl burdj eine »odjfrau auf eignem ©erbe 
Ijerftellen liefe, hat ber SluSfcfjufe befcbloffen, fo auch tu 3ufunft ju oerfahren. ©8 
ift beShalb ein neuer grofeer ©erb gefefet morben. 

Unfer Heiner ©ortragSfaal unb grofeer ©ifcungSfaal hat ein neues ©eroanb 
angejogen; bie ©ilber im ©auptOerfammlungSfaal futb jmedbienlidjer aufgehängt 
morben; eine SRcihe Oon SBedjfelrabmen bient baju, um auS unfercr »upferftid)* 
fammlung fdjöne ©femptare jur Slnfidjt ju bringen. 


*) 3)ie Slbreffe ift nach einem ©ntmurfe beS berühmten ©udjfünftlerS Nubolf 
»och bon ber 35 ruderet ber ©örltfcer Nachrichten hcrgefteQt unb in eine Etappe, ge* 
arbeitet Oon bem ©örltber ©uchbinbermeifter »notjje, gelegt. 35et SBortlaut ber 
Slbreffe ift: 

„35er Naturforfdjenben ©efeflfehaft bringt ju ihrer Qahrljunbertfeier bie Ober* 
laupfeifdje ©efeflfdjaft ber Söiffenfdjaften als bie ältefte ©chmefter ihre fjerjlldjpen 
©lüdmünfehe bar. 8113 bei bem ungeahnten Sluffdjmunge aller SBBifferif«haften in 
ben erften Qaferjefenten bes Porigen SahrljunbertS bie ©flege beS gefamten mtffenfdjaft* 
liehen ©ebieteS, bie pdj unfere ©efeflfdjaft jurn ßiele gefefet hatte, jur Unmöglichfett 
gemorben mar, nahm bie neu gegründete Naturforfdjenbe ©efeüfdjaft unS ben einen 
Seil ber Slufgabe in banfensmerter SBetfe ab. ©eitbem hat bie heutige Jubilarin 
aus Keinen Anfängen einen Sluffdjmung ju ber ©ölje genommen, Oon ber pe jefct 
in ftoljer ßufriebenheit heta6öliden fann. SNU nie raftenbem fjletfee hat pe baS 
SBerf, bafe bie Oberlaupfeifdje ©efeflfehaft ber ©Mffenfdjaften unter ben Slufpijieu 
beS etnen ihrer «Stifter, Slbotph Sraugott Oon ©erSborf, begonnen hatte, meiter» 
geführt, baS ©ßefen ber Natur unb oorneljmlidj ber heimatlichen Natur ju erfotfdhen 
unb breiten »reifen bur<h SSßort, ©chrift unb ©ammlung jugangltdj unb Oerftänblich 
ju machen. 9NU Sichtung unb ©emunbetung bliden bie zahlreichen ©ratulanten, 
bie ber heutige Sag aus allen ©egenbeu in bie Neifeeftabt geführt hat, auf baS 
©aus am grauenturme mit bem ©ctjmane im ©iebelfelbe als auf eine ©odjburg 
ber gotfdjung unb ber SBtffenfdjaft, als auf eine ©tätte unentmegter Slrbett unb 
frohen «Schaffens. 35ie hohe Srabition aber, bie baS Oerfeoffene Qahrljunbert auf* 
gerichtet hat, möge ber Naturforfchenben ©efeflfehaft an ihrem Qubelfefte eine ©er* 
feeifeung für alle fommenben fetten fein, eine ©erheifeung für meitereS ftetigeS 
SBadjfen unb ©ebeihen! ©örllfe, ben 9. Oftober 1911. 3)te OberlauPhtfdje 
©efeflfehaft ber ©Mffenfdhaften". 


Digitized by 


Gck igle 


Original fram 

INDIANA UNIVERSITY 



336 


IV. 9to<ijrtdf)ten ciu§ bet ©efettfcfjaft. 


ItroMfarif* A)t Wriett4imu»0«tttl»eUett iibrr Me gleßättfre bt# 
gtttpfe»fti<hltitMitett# ber (Dbeelattßlgtftye» ©rf>Ufih«ft Mr 

$tvbfk 1911. 


Das Kupferftichfabinett 6er ©berlaufttüfchen (ßefellfdjaft 6er IDiffen« 
fchaften $u ©örlifs (gegrünbet 1779 ) bietet je£t feine Schätje einer breiteren 
©effentlidjfeit 6ar. Had}6em es faft ein 3afyrf}un6ert lang unbeachtet, 
nur tjier un6 6a uon wenig intereffierten Blännern 6urdjblättert un6 in 
feiner Anorbnung — meift nicht einmal 5U feinem Dorteil — ueränbert 
bagelegen t?at, befin6et es ftd? feit f9°9 * m Stabium 6er Heftaurierung 
unb Heuorbnung nach trtobernen wiffenfcfjaftlichen Prinjipien. Seine 
Beftänbe fe^en fi<h in ihrer fjauptfache jufammen aus jtoei großen 
Priuatfammlungen, 6er 6es Abolph Craugott uon (ßersborf — f807) 
un6 6er 6es 3°^? ann <0ottfrie6 Schul3 (f 73 ^— 1819 )* £on <ßers6orfs 
Huhnt begrün6et ftch h au P*fachlnh auf fcine naturwiffenfchaftlidjen Der« 
6ienfte. <£r war ein für feine ^eit ijochbe6euten6er ZTteteorologe un6 
©eologe, 6en 6iefe IDiffenfchaften auf ja^Ireiche Keifen nach in biefer 
^inftcht befon6ers intereffante (Degenben Deutfchlanbs un6 6er Sdfwe^ 
geführt haben. Diefer bjauptrichtung feiner Begebungen entfpricht auch 
6er Churafter 6er uon ihm 5ufammengebrachten Kunftfchäfje, Sein 
f)auptaugenmerf war gerichtet auf 6ie geologifch intereffanten £an6f<hafts» 
abbilbungen un6 weiträumigen Profpefte feiner Aud) beim Cinfaufe 
uon älteren Kunftwerfen fpricht oielfach biefe Hücfftcht mit; 3um Beifpiel 
fdjlägt er 6as erftaunlich wohlfeile Angebot einer h°^?be6eutenöen 
Sammlung uon Öan6jeichnungen alter BTeifter aus un6 Iäfjt 6araus nur 
einige gan$ unbe6euten6e £anbf<haften fopieren. Xtichtsöeftoweniger hinter« 
läft er bei feinem Cobe ein auch fünftlerifd) recht be6euten6es Kabinett 
uon Kupferftichen un6 ^anbjeichnungen 6er uon ihm gegrün6eten ©efell* 
fchaft. 3ohann ©ottfrieb Schulj, feines Zeichens 3 ur ift nt feinen 
BTufeftunben ©enealoge un6 Altertumsforfcher, h at / als bas J)auptwerf 
feines £ebens 6er ©efellfctjaft 6as berühmte Altertumswert hini er l a ff cn / 
6as jeftt einer 6er foftbarften Schäfte 6er Bibliothef ift. 3 n ih m betreibt 
er mit Bü6 un6 JDort alle bemerfenswerten Altertümer feiner f)eimat, 6er 
©berlauftft. Das bejeidjnet uns fofort 6en Charafter feinet Kunft» 
fammlungen. 3 fy n interefftert hauptfächliä| 6as Altertümliche un6 6as 
fjiftorifche. 3 n ber Cat uerbanft ihm 6as jetzige Kabinett feine fiaupt« 
beftän6e an alten 6eutfd)en un6 nie6erlän6ifchen Blättern. Seine f^nter« 
laffenfchaft ift erft 5um Ceil aufgelöft, sum Ceil lagert fte noch in ber 
uom Sammler begrün6eten Anor6nung in 6er Bibliothef. fjochintereffant 
ift eine Heihe uon 9 Konuoluten, in benen er alles, was 6as f8. 3 a ^ rs 
hun6ert an Almanachfupfern heruorgebracht h at / jufammenftellt un6 
mit erflärenben Unterfchriften uerfteht. Auch eine h®<hft wertuolle 
Sammlung uon Koftümblättern uer6anft ihm feine ©ntftehung. IDas 


Digitized by 


Gck 'gle 


Original from 

INDIANA UNIVERSITY 



IV. SKtadjrtdfjten au§ 6er ©efeUfdjaft. 


337 


auf er btefert beiben bebeutenben Sammlungen bas Kabinett noch birgt, ftammt 
uorne^mlidj aus Sdjenfungen ber ©efellfcbaftsmitglieber por (800. So 
rührt bie fet)r mertooUe Kolleftion pon gehabten unb punftierten Blättern 
englifdjer Sdjule offenbar pon bem anberen ©rünber ber ©efellfdjaft, bem 
fjiftorifer unb Spradjforfdjer Karl ©ottlob uon Knton ((?5(—(8(8), ^er. 
Seitbem ^at bie Sammlung feine ober bod) nur gan 3 unbebeutenbe Per* 
met^rungen erfahren. Crofbem- (teilt fie ftdy als ein in ihrer Krt jiemlich 
abgerunbetes ©anjes bar. Pie ^a^t ber porhanbenen Blätter bürfte 
20000 überfteigen. 


Bei ber Heuorbnung erhält bas Kabinett folgenbe Knorbnung: 

I. ©injelblätter ber perpielfältigenben Kunft. 


a) Kupferftidje (©rabftidjelblätter, Kaltnabelarbeiten, Babierungen, 
Sdjabfunft* unb Kquatintablätter), fjoljfdjnttte mit ©infdjtuf ber 
Clairobfcuts. 


b) 


©imelne ©ruppen nach ©egenftänben georbnet: 


Lusatica (auf bie Saufit; bejiig* 
lidje Blätter, (Sraptjif ton K. 21. 
SAadfmanit uftu.). 

Bilimiffe uon bebentenben Saufttjec 
perfönlidjfeiten (alpfjabetifdj ge* 
orbnet). 

Bilbniffe (alptjabetifdj georbnet). 

©rts*2lnp£6ten (alptjabettfdj ge* 
orbnet). 

Sd^toetjer 2lnftd?ten (tjauptfäd^lid? 


aus uon (Sersborfs Hadplaffe). 

5d?ladjtenbilber u. »piäne (ttaef? bem 
©rtsnamen alptjabetifd? georbnet). 

2(rd?iteftur unb ©mamentif (nadj 
Stilarten, in biefen nad? ben Händler* 
namen alpljabetifdj georbnet). 

Harrifaturen unb 2let)nlidjes (nadj 
ber §eit georbnet). 

Hoftämblätter (nadj ber §eit ge* 
orbnet). 


c) Photographien unb ähnliche moberne Keprobuftionen (bislang 
nur in gan$ geringer KnjahO- 


II. ^anbjeic^nungen, Kquarelle ufu>. 

III. 3Iluftrierte Bücher unb Konpolute (unter ben Konpoluten ift 
bie Sdjulsefcffe Sammlung pon Klmanadjfupfern uon Eyödjfter Be* 
beutungl). 

Die Kunftwerfe unter Ia ftnb nach Schulen (Cänbern) unb 3 a h r * 
hunberten georbnet, in benen bie Blätter nach ber alpfyabetifdjen Heiden* 
folge ber Künftlernamen gelegt finb. Die nur mit ben Knfangsbuchftaben 
bet Künftler bejeiäjneten Blätter, beren Urheber nicht feftgeftellt tperben 
fönnen, liegen in bem betreffenben 3at)rbunbert unter ber Be$eichnung 
„Blonogrammiften", biejenigen ohne jene Künftlerbe 3 eichnung unter „Un* 
befannt". 


^ur allgemeinen ©rientierung folgt eine prooiforifdje Ueberftcht über 
bie Beftänbe ber Sammlung (Ia). Diefes Perjeichnis macht nicht im 
geringften Knfpruch auf Pollftänbigfeit. <£s fonnten pielmehr nur bie* 
jenigen Künftler Aufnahme finben, beren IPerfe fidj befonbers ausjeichnen. 
Bid)tsbeftou?eniger bürfte bie Kufjäljlung nicht gan$ ungeeignet fein, als 
£üh«* burcf) bas Kupferftichfabinett ber ©berlaufififchen ©efeüfchaft ber 
ZDiffenfehaften ju bienen. 
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QtutMt $4*1*« 

15. gaptbunbert: äRartin Sdjottgauer. 

16. gabrbunbert: ©tbegreber, $einrt<f>. ©Itborfer, ©lbred)t. ©ebam, 
©artel. ©epam, £>ang Sebalb. ©rp, gopanneg £ljeobor be. Granat ßucag b. ä. 
Qiettetlin, Sßenbelin. ®ürer, Stlbred^t. $opfer, ©ebrüber. ßautenfacf, £ang 
Sebalb. ©encj, ©eorg. Scpäufelin, $ang. Solig, SRifolag. Solig, ©trgil. 

17. gaptpunbert: ©ottfdjitb, Samuel. gatcf, geremiag. Dollar, SBenjel. 
gffelburg, ©eter. Silian, bie gamilie. Süffel, 2Relcpior. Sügtin, gopanna SibpUa. 
aJIerian, 2Rattpäug. [Roog, gopann ^etnridp (geicpnungett). Saubraert, bie gamilie. 
©Mömann, SRidpael ßeopolb. 

18. gaptpunbert: ©aljer, Sodann, ©aufe, gopann grtebridp. ©erger, 
®aniel. ©ernigerotp, SRartin (fepr fcpöne unb japlreidpe ©lütter), ©pobomtecfi, 
®aniel ([Reicppaltige (Sammlung in guten ©jemp(aren). ©uPillieg, gran?oig. 
©ietricp, ©priftian ©ruft, greubenberger, Sigmunb. gtep, gopann [Uiicpael. 
©epfer, ©priftian ©ottlieb ([Reicpe Sammlung), föaib, gopann ©(tag. Slajj, 
griebticp ©priftian. ßanberer, gerbinanb. SRedfel, ©priftian bott. ÜReil, gopann 
SBitpelm. SRatpe, ©priftopp (©iele Original Aquarelle). [Ribtnger, gopann ©liag. 
[Robe, ©priftian ©ernparb. [Ruaenbag, gopann ©priftian. Sdpmibt, ©eotg griebticp. 
Scpmupet, gafob. Stnpenicp, fjeinriep. Sßeirotter, gtanj ©bmunb. 

©ngltfdje Üdjnl*. 

17. gaptpunbert: Smitp, gopn. 

18. gaptpunbert: ©artolojji, granjegeo. ©atlom, fRid^arb. gäbet, gopn. 
gaciug, ©eorg Sigmunb unb gopann ©ottlieb. ginlapfon, gopn. ©reen, ©alentin. 
|>ogartp, SBiüiam (aufjerorbeutlidp gut bertreten). £>oufton, [Ricparb. Seating, ©eorg. 
ßibefap, [Rtdparb. 3Rac©rbeH, gameg. ÜRajor, Spomag. ©icot, ©ictor 3Ratte. 
©urcell, [RUpatb. Spooner, ©parleg. ©ibateg, grancig. Sßalfet, gameg. ©Jatfon, 
gameg. Sßetlg, gatneg. 

Iftttttfößrd)* £<p»U. 

16. gaprpunbert: ßafrerp, ©ntotne. 

17. gaprpunbert: ©ubran, ©Snott. ©ubran, ©Starb. ©ubran, gean. 
©ubran, ßouig. ©atlot, gacqucg. ©fjeaubeau, granpoig. ©belhicf, ©Starb, gerbinanb, 
ßouig. ßarmefftn, ©parleg b. Sielt, ßeclerc, gean. ßecletc, SSbaftien. ßefueut, 
©uftaepe. SReHan, ©laube. ©ereile, ©abriel. ©erriet, granpoig. ©oillp, granpoig be. 
©oillp, SRicolag be. SRouffelet, ®iQeg. 

18. gaprpunbert: ©liamet, gacqueg. ©Peline, bet ©eitere unb ber güng. 
©aleepou, gean gofepp ©afan, ©ierte gtan?oig. ©eaubarlet, gacqueg girmin. 
©omtet, ßouig 2Rarie. ©oueper, granpoig. ©aptug, conte be unb fein Steig, 
©peteau, gacqueg. ©odljin, ber ©eitere unb ber güngere. 2)aubet, [Robert. ®auH6, 
gean. ®elätre, gean SKarie. ®emarteau, ©illeg. ®egplaceg, ßouig. ©augain, 
Sfclfomag. $albou, gean ßouig. |)itquier, gacqueg ©abriel. ganinet, gran<?oig. 
geeurat, ©bmonb. ßarmeffin, SRicolag be. ßa [Rue, ßouig geliy be. ße ©ag, 
gacqueg [pi)iltppe. ße ©lerc, ©piPP- ©rince, gean ©aptifte. ßefueut, [Rifolag. 
ÜRelini, Sarlo 3)omenico. SRoitte, ©ierre ©tienne. ©iUement, gean. ©icart, 
©ernarb. @aint=iRou, gean ©laube [Rtdbarb. Surugue, ßouig. Sarbieu, ©icolaug. 
©anloo, ©arte. SöiHe, gopnu ©eorg. 

ftalifttifö* 

16. gabrbunbert: ©arracci, bie gamllte. granco, ©tacomo. ÜRarc §lnton 
[Raimonbi. ©alrna, gacobo. Stempefta, ©ntonio. 

17. gabr^unbert: ©eHa, Stefano bella (faft Potlftänbigeg Sßerf). ©aftigltone 
©ioPanni Senebetto. gtaletti, ©iro. SRaratti, ©arlo. [Rarbotg, ©alio. iefta, ©ietro. 

18. galjrbunbett: ©analetto, ©ntonio. grep, gobann gafob. SRonaco, 
©ietro. ÜRorgpen, [Raffaete. ©ttteri, ©ioPanni ©larco. [Ricci, SIRarco. 5£tepolo, 
©ioPanni. SBagner, gofepp. 
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16. gafjr&unbert: Srutjn, Sttcolag be. Sotf, |>tetont)mug. ©odaert, 
Slbtiaen. ©ort, ©ontellg. Sotenbo, ßadbartag. gurniug, steter galfea. ©ade, 
Sljiltpp. ©olütug, |>enbrif. ^cemSferf, Warten ban. gobe, ©erarb be. Serben, 
Sucag bau. Wuller ^ermatt. ©abeler, gamilte. ©aenrebant, gan. ©trabanug, 
gan. ©roanen&utg, SÖiUem. gSeen, ©tjgbert ban. 

17. galjrlfunbert: Saff»ut)jen, öubolf ban. Satt)/ £enbril. Sloemaert, 
©omelig. Sloemaert, greberif. Slooteling, Slöraljam Solgtoert, ©dielte Stbarng. 
Sordjt, Rietet ban ber. Sotlf, gan. Stje, Warlug be. (Sabel, Slbtiaen ban ber. 
Sloubet, S^tet. Sälen, ©otneliug ban. Setff, SBilljelm gafobgj. Sujarbtn, (Sarel. 
Sufart, ©ornelig. ©betbingen, Sldaert ban. ©ade, ©otnelig b. Sielt, ©enoelg, 
Slöraljam, gen. Slrdjimebeg. ^arltngen, Sieter gebbeg ban. öope, 9ttcolag ban. 
gobe, Sieter ban. Steffel, Stieobor ban. 8aer, Sieter ban. Warinug, ggnattug 
©orneltg. Wattjam, Slbrtaen. Werfen, Sbeobor gon ban Weperingb, Sllbert. 
Statalig Widjael. Sleefg, gafoBug. Offenbedt, gan. Oftabe, Slbriaen ban. b e S a ffe, 
bie gamilte. Satins, S au l ug - Stembranbt ^armengj ban SRtfn SRuigbaet, galo6 

S faalgj ban (fetjr gut bertreten). ©abeler, Dtapffael. ©djenf, Seter. ©totf, Slnbreag. 

‘toop, Strl. ©upberljoef, gonag. ©manebelt, German ban. SCenterg, Sabib. 
Uiftenbroel, Wofeg ban. Salcf, ©erarb. Selbe, ©fatag ban be. Selbe, gan 
ban be b. g. Sermeulett, ©ornelig b. Sielt. Sigfdjer, Sornelig. Sltet, gan gortg 
ban. Sorftermann, ßucag b. Sielt, u. b. g. Söaterfoo, Slntonlg (faft bodftänbtgeg 
SBerf). geemann, Meintet Moomg gen. (fetjr gut bertreten). 

18. galjrlfunbert: goüe, ©imott. ©ole,gafob. Stoebpt,®itl. Woucfjeron, 
gfaacj. ©toller, gan. Saufe, Sieter. Sercolje, Micofag. 
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IV. SRachrichten aus bet ©efeflfdjaft. 


Pebralogc* 

Carl veu Uli tbtbtdf nn> Ho ftih - Stt Jttttfeorf, 

geb. 18. Slpril 1844 ju ©rnSborf 0.=ß. als ältefter ©oljn beS ßanbeSälteften Satt 
bon ©Mebebad) unb ytoftifc^änfenborf auf©Mefa unb ©rnSborf 0.=ß., ©eiljfch 91 .- 2 . 
unb feiner ©emahlin Annette geb. gteiin bon Ungern=@ternberg «uS bem Haufe 
©rteftfer in ßiblanb, mar baS Haupt ber jüngeren ßinie feineg bem ÜReifentfcben 
Urabel Angehörigen |>aufeg. SRadj ©bfolbietung beS ©biturienteneyamenS an ber 
Klofterfdjule ju SRofeleben trat er im Qaljre 1863 bei bem ©hüringfehen fiufaren- 
^Regiment 5Rr. 12 tn SRerfeburg ein; er mar Offtjier fett 1865. 9tadj bem §elbjuge 
bon 1866, in bem er Währenb ber <Scfjlacf)t bon Königgräfc rühmlich an einer ©ttaefe 
SCeit nahm, würbe er ju ben 13. Hufaren berfefct, beren Uniform er audh fpäter nadh 
feiner im 3afjre 1873 als ©ittmetfter erfolgten ©eraöfcfiiebuug burdE) ©ßerhödhfte 
©nabe tragen burfte. 

$m gelbjuge 1870/71 hat er als 9Regimentg=3lbjutant an blelen Schlachten 
unb ©efedjten teilgenommen, inSbefonbere bei ©Jeifocitburg, ©Jörth, ©eban, Orleans, 
le 2Ran8, Paris. 

SReben anberen KriegSorben unb ©eforatiotten fcfjmücfte baS ©iferne Kreuz 
2. Klaffe feine ©ruft. fRach bem Stöbe feines ©aterS im ^ahre 1873 am 17. Quni 
würbe er |>err ber gibeifommifjgüter ©Mefa unb ©hiemenborf. 1881 würbe er auf 
Präfentation beS alten unb befeftigten ©runbbefiheS im Preufjifchen ÜRarfgraftum 
Oberlaufifc in baS fßteufeifche Herrenhaus als lebenslängliches SRitglieb berufen. — 
©chon 1872 trat er als altberedjtigteS SRitglieb in ben Oberlaufiher kommunal« 
ßanbtag ein. ©aS ©ertrauen feiner ßRitftänbe berief ihn am 19. (September 1895 
Zum ßanbeSbeftaßten beS ^ßreufeifchen SRarlgraftumS Oöerlaufth unb Pom 6. Stpril 
1899 ab jum ÖanbeShauptmann unb ßanbeSälteften uttfereS ßanbeSteilS. 

©iS ju feinem Stöbe am 24. Oltober 1910 hat ber @ntfcf)lafene bte ftänbifdje 
©erwaltung geleitet unb bis jutn lefcten ©age'mit ber ihm eigenen pflichttreue fein 
©mt Petfehen. 

©eit bem 12. $uli 1872 ift er mit SRarie, St oc^ter beS Perftorbeneu fdjwebifdh 5 
norwegifcheu Kammerherrn unb 2Rinifier=9ieftbenten ©balbert greiherm bon unb ju 
SRanSbach auf Unterhof ÜRanSbadj in Reffen, Perheiratet gewefen. ©er überaus 
glücflictjen @h* Pnb Pier ©öhrte unb eine Stochtet entfproffen. @r war 9RechtS= 
ritter unb ©Jerfmeifter ber ©ajlefifchen ©enoffenfehaft beS ^ohanniterorbenS unb 
ÜRitgtieb beS ©chlefifchen ProPinjial=ßanbtageS unb beS ProPimial=9luSfchuffe8. 
©udj im hciniifchen Streife war er tätig als ÜRitglieb beS Kreis »©uSfdhuffeS unb 
beS Kreistages, ©om Qahre 1907 bis 1909 gehörte er ber ©chlefifchen Probinzial* 
©hnobe an. 

©er ©ntfdjlafene, ein frommer ©hrtft unb treuer Untertan feines Königs, War 
ein Sorbilb gewiffenljaftefter Pflichterfüllung unb aufopfetnber Hluflabe für öle 
©einen, für feine ©utSleute, bie ihn wie einen ©ater Perehrten, unb für alle, bte 
in bem weiten ©ebiete feiner umfaffenben, reichen Stätigleit mit ihm in ©ejiehung 
traten, ©arum genofj er auch atlfeitigeS nnb unbegrenztes ©ertrauen. ®aS fdjarf 
umriffene ©tlb feiner Perfönlidhleit, bei ber fleh aufjerorbentttche ficbhafttgleit mit 
weifer ©orftebt, ein fcfjtichtcS, gerabeS ©Sefen mit ©lärme beS Herzens unb auf= 
richtigem ©Sohlwoflen berbanben, wirb noch lange nicht nur in feinem heimatlichen 
ßanbeSteile, beffen warmer ©ertreter er ftets War, fonbern bei aßen fortleben, bie 
ihm im ßeben näher getreten finb. 

ßanbeShauptmann bon ©}tcbebacß=fRofti& gehörte unferer ©efellfchaft feit bem 
30. ©uguft 1884 als wtrlltcheS SRitglteb, bem SRepräfentanten=Kollegium feit bem 
4. Oftober 1899 an. ©einem ©Johlwoßen berbanlt bie ©efellfchaft mertboße ftän= 
bifche ©eihitfen jut Herausgabe beS Codex diplomaticus. 

©ein ©ob hat auch in unfere fReüjen eine fchmerzltche ßücle geriffen. 

p. b. ©Jiebebach'SRoftih. 
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©taatSmtntfter D. Dr. ftanl Damm ftart «an geöorett am 

3. 2Rat 1843 ju Sauterbadj in ©adjfen, cntftammte einem alten, bem SReifjttifdhen 
Urabet angeljörenben ©efdjledht. ©eine ©rofjbater befajj Strifcfja unb £etta in bet 
fßreufoifdhen Cberlaujtfc, fein Vater, ein Vruber be§ ehemaligen ^rafibenten unferer 
©efeUfcijoft, beS Oberpräfibenten bon ©ehbewifc, erwarb nach bem Verlauf bon 8auter= 
badj bie ©üter fDlitteU unb 0ber=©ot)[anb am fRotljftein, mo ber ÜRtntfter feine 
erfte Qugenb berbradfjte. 

@r genojt feine ©hmnafialbtlbung ju @t. 9lfta nnb legte feine jutiftifdfjen 
©tubten auf ber Uniberfität Seipsig jurötf. — SRadh furjer Stätigfett am ®erid^tS= 
amt tn Setpstg unb ber bortigen StreiSbireftton trat er 1871 als Hilfsarbeiter in baS 
Üttnifterium beS StultuS unb öffentlichen Unterrichts ein, bem er fcit£»er feine Prüfte 
auSfdhltefjlich gewibmet hat. 1877 jum Vortragenben SRat unb 1879 jum ©ehetmen 
fRegierungSrat beförbert, hmrbe er nach bem Slbleben beS ©taatSminifterS bon ©erber 
am 1. Januar 1892 mit ber Seitung beS StuttuSmintfteriumS betraut. Herbotragenbe 
©aben beS ©eifteS unb HerjenS, tiefe fReligiofität, eine bieljeitlge allgemeine Vtloung, 
bie fidh über bie berfdjiebenften ©ebiete beS mobernen SebenS erftrecfte, unb jule^t 
eine warme Siebe ju feinem Vaterlanbe befähigten ihn in feltenem ©rabe für feine 
hohe ©teüuug. 3)urdh berfdhiebene fßublifationen hat et QeugniS bon feiner ein* 
gehenben SenntntS beS baterlänbifdhen fRedjtS abgelegt, fo burdj ben im Qahre 1879 
erfdjienenen @upplement=Vanb jum Codex beS ©ächftfdhen Sttrdhen* unb ©dhulredhtS, 
bann weiter burdj bie im Qahre 1890 beforgte 3. Auflage biefeS Codex unb bie 
juerft im Qaljre 1888 etfcfjienene unb feitbem wieberholt neu aufgelegte HanbauS* 
gäbe beS StöntglidEji ©äc^ftfd^en ©dhulgefefceS bom 23. 8lptil 1873. 

13 Qahre lang hat ©jjellenj bon ©epbewih an ber ©pifje ber ©ächftfdhen 
ÄultuSberwaltung geftanben unb auf allen tljren ©ebieten eine fruchtbare Sätlgleit 
entfaltet. 

©etreu bet Xrabition beS SBettinifdjen StönigSljaufeS, beffett ©lieber in ber 
SanbeSuniberfttät bon Jeher eins ber bomehmften Juwele th«r Strone erblidft haben, 
wanbte er ebenfo wie fein Vorgänger ber Seipjiger Hodjfdjule fein lebhaftes Qntereffe 
SU unb jWar mit bem glänsenbften ©rfolge. 

3Bte bet Sirdhe beS eigenen ©laubenS, fo hat ber SRtnifter audh ber tömifdj* 
latholifdjen Stirdje rege götberung angebeihen taffen. @S war fein bon ©rfolg 
begleitetes Veftreben, ben ^rieben swifdjen ben berfdhiebenen Stonfefjtonen aufrecht 
SU erhalten. 

Sange Qiahre belleibete SRinifter b. ©epbewlh Bisjcu feinem Slbgang neben 
feiner ©teUung als Stultusmintfier auch baS 5lmt beS SRlnifterS beS Stönigltdhen 
HoufeS. ©eine Verbienfte ftnb bon “ben brei Königen, unter benen er ge Wirft, mit 
ben hödhften SluSseidjnungen geehrt Worben. ©r erhielt 1893 baS ©rofjlreus beS 
VerbienftorbenS unb 1898 ben HauSotben ber fRautenfrone. 

©ysedens bon ©epbewih war in erfter ©Ije Bermählt mit ÜRarie bon StpaW; 
biefer ©he entfprofs ein ©ohn SRax. ©eine jroette ©emabtin war bie SSJttwe beS 
SanbgertdjtSpräfibenten bon sfpaw ©fther geh. bon ©arlowifc, bie ihm nach überaus 
glüdClidfjet ©Ije tut Stöbe boranging. 

©ine fdhwere ©rfranluttg beranlajte ©fseßens b. ©epbewih, im Qahre 1906 
in ben fRuheftanb su treten. 3lm 18. ®esember 1910 erlag et einem wieberholten 
©dhlaganfaH. ©ein Stönig ehrte ben treuen Wiener noch im Stöbe, inbem er ihm 
baS ©eleit sur lebten fRufe gab. 

Unferer ©efettfdjaft hat ber ©ntfdhlafene feit bem 14. Oftober 1896 als ©Ijten* 
mitglieb angehört unb berfelben fein fteteS Qntereffe angebeihen laffen. 

$««* «an fttdte, SanbeSbeftallter beS ^Jreufe. SRarfgrafentumS Obertaufih 
unb SanbfchaftSbireftor ber ©örli^er gürftentumSlanbfdhoft, tft geboren am 16. Of= 
tober 1842 s« SRüdtenhain im Streife ^Rothenburg O. *8. SRadh beftanbenem 
Slbiturientenefameu ftubierte er tn Hetbelberg unb SBerlin. @r nahm 1866 am 
äRainfelbsuge als Sisewachtmeifter teil unb übernahm naih feiner Verheiratung mit 
SRarlanne geb. Stühne, Stodjter beS SlmtSrateS Philipp Stühne su SßanSleben, bie 
bäterltdhen ©üter 2Rücfenhain unb ©iehain. ©einer ©he finb 2 ©ö|ne unb 3 Töchter 
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entfproffen. Sott 1884 6t« 1907 war et Sanbrat be« Steife« fRothenburg. ferner 
gehörte et bem Probittjiallanbtage unb bem ProbinjtalauSfchuffe an. ©ein Stel« 
fc^ltfte ihn 1879—1886 in ba« preufj 2lbgcorbnetenhau«. 9lm 6. 2Ral 1888 würbe 
er ln ben erblichen Slbelftanb bcrfefct „©eine EietUotragenben Erfahrungen auf 
aßen ©ebleten be« öffentlichen Sehen«, ble er mit Opferfreubigfeit in ben Sienft 
ber Slflgemeinhett fteßte, berfcfjafften ihm eine leitenbe «Stellung unb ein ungewöhn* 
liehe« aRafo an Siebe unb ©ertrauen in allen Seilen ber ©ebölferung." &n ben 
©erfammlungen ber Oberlauftfeer ©efeßfehaft ber Söiffenfdjaften nahm er gern unb 
oft teil. Er war ihr Sbittglieb feit bem 20. 3lptil 1898. b. Sude ftarb am 
16. gebruar 1911. 

©eneralmafor ffcaf leebittanb v. geboren ju Pförten am 3. 3Rai 

1851 al« britter ©ohn be« @tanbe«herrn gj-riebrich=©tephan b. ©rüht (f. 5Reue« 
Sauf. aJiagajin 69 ©. 321 p, nahm fdjon am gelbjuge gegen granfreieh teil, ftieg 
bon ©tufe ju ©tufe unb führte jule^t bie 13. $abatlerie=©rigabe gu aRilnfter. 
1906 berabfehiebet lebte er in ©erlin unb wibmete ftdj gefdhidjtlichen unb genealogi* 
fchen ©tubien. Er fing auch an, ba« gtofee gfamilienarchib in Pförten ju orbtten. 
Sie ©efchicht«fchreibung unb bie Verausgabe be« Urlunbeitbuche« bet SRieberlaujth 
hat ihm biel ju banfen. Er mar auch jtoeitcr ©orfigenber ber beutfehen Stbel«= 
genoffenfehaft. pflichttreue ©eruf«ar6eit, emfige« Pribatftubium unb jahlreidje SBerfe 
ber greunbe«- unb fRachftenliebe jierten ben ©erftorbenen. Et erlag am 13. ftebruat 
1911 einer heftigen Qnfluenja, bie er ftdh bei bet Seerbtgung feine« älteren ©ruber«, 
be« ©eneralleutnant« ^an8=2Rori^ jitgejogen hotte, 3Ritglteb ber Oberlaufttjer @e= 
feßfdjaft ber SBiffenfdhaften war er feit bem 10. Oftober 1893 unb befunbete fein 
Qntereffe für tljre ©eftrebungen burth manchen ©tief, ben er an ben ©efretär 
richtete. 

aJiajor ber Sanbwehr=Sabaflerie ibtmmb van Püflrbt», geboren am 
2. September 1839 ju ©erltn al« ©ohn be« ©eneralleutnant« Qferbinanb bon SStfj= 
leben (f. ben SRefrolog Slrthut« b. Söihleben im '.Neuen Sauft|er aRagajin 81 ©. 279 f.), 
geftorben am 7. 3lpril 1911 ju SRiebermop« bei ©örlifc, nahm an ben ^felbjügen 
1866 unb 1870 teil unb Wohnte perfönlich ber Saiferprotlamation am 18. Qanuar 1871 
ju ©erfaiße« bei. 1869 übernahm er bie ©erwaltung be« ©Ute« afiebermob«. Sort 
hat er eine fegengretdje Sätigfeit in ben Sriegerbereinen ber Umgebung bon ©örlifc, 
in ber ©erwaltung be« 3lmt«borfteherbejitf« Spielih, aRop«, So«ma, Suhna (feit 
1889) unb al« 3Ritglieb be« Kreistage« eutwidelt. «Seit bem 1. Oftober 1874 war 
er ajtiWlieb ber Ooerlaufthifchen ©efeßfehaft ber fßiffenfchaften; gern nahm er an 
ihren ©erfammlungen teil unb folgte ihren puölifationen mit reger aiufmerffamfeit, 
wie er bentt fogar ben Codex diplomaticus Lusatiae superioris förmlich burch s 
ftubierte. bon Sifcleben ruht auf bem fRifolaifriebhofe ju ©örlig neben feiner erften 
©emahlin aWarion ©lljer au« Engtanb, feiner jmeiten ©emahlin Oltbia geb. fRichter 
Sodfjter erfter Ehe aboptierte er, ba er felbft fitiberlo« war. 


fttta JMälUv würbe am 26. Sejember 1831 ju Seopolb«hain, SreiS ©örllfc, 
geboren. Et öefuchte ba« ©örlifcer ©pmnaftum unb ftubierte in ©erlin unb ©re«- 
lau Sheologie. 9lm 24. 3Rärj 1858 orbiniert, amtierte er al« paftor nnb bom 
15. Quti 1868 ab al« ©uperintenbent junächft in ©rünberg, bon 1875—1882 in 
Saugwilj, bon 1882—1906 in aRichelau, Srei« ©rieg. ©etnen fRuljeftanb beliebte er 
sule&t in Saugwifc, wo er am 13. gebruar 1911 ftarb. Er btente ber ebangetifchen 
SanbeSfirche inSbefonbere noch auf ben Sagungen ber probtnjtal* unb ber ©eneral» 
fpnobe unb gehörte bem ©orftanbe ber ©chleftfdjen probinjtalfpnobe an. Qnfolge 
befonberen ©ertvauen« feiner Kirdjenbehörbe nahm er an 10 ©enerattirchenbifitationen 
teil. Sie fdjleftfchen Pfarrhänfer berbanfen ihm bie ©rünbung ber feht fegenSreidfj 
geworbenen „©chleftfchen ©terbelaffe für ebangelifche ©eiftltcfje". Ser Oberlaufifcer 
©efeßfehaft ber SBiffenfchaften gehörte er länger al« 35 Raffte (fett bem 7. Oftober 
1875) al« forrefponbierenbe« ailitglieb an. 3» feinen aRufjeftunben befchäftigte er 
fich gern mit ©tubieu über „Saflonifcfje Einwanberungen in «Schleften", „©ehtefifebe 
Eifterjienfertlöfter", „Sa« ©efecht bei 3Jloh«" u. a. 
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8tm 7. 3R8rj 1911 Perfdjteb nad) furjem Sltanfenlager Infolge eines bitrd) 
ein langjähriges Plterenleiben ^erborgerufenen ©dflaganfadeS bet Direftor beS 
©örlifcer fRealghmnafiumS Dr. UliMjrlm fierften. Der adjufrüh im beften 
SRanneSalter Serftorbene mutbe am 29. Sluguft 1861 ju $ade a. ©. geboten. @r 
befugte baS ©hmnafiunt ju Duisburg a. 5R. unb ftubierte in Sonn unb Jpatle alte 
Sprachen, Slrdfjäologie, ©efdhidjte unb ^Religion. Slm 10. Slprtl 1880 ttmtbe et jum 
Dr. phil. promoPiert unb beflanb im gebruat 1887 bte Staatsprüfung in £>ade. 
SRadjbem er am Domghmnafium ju IRaumbutg a. ©. unb am fRealghmnaftum ju 
Samten tätig gemefen war, mürbe et ju Oftern 1904 Pom ©örlifcer SRagiftrat an 
bie ©teile beS Perftotbenen DireftorS Dr. Saron berufen. gn ben fieben gahren 
feinet ©örlifcer Dätigfett hot ber Dahingeftfjiebene eine unermübliche unb in jeber 
Sejtehung fegenSretche SJirffamfeit entfaltet. Son IRatur mit aufjercrbentlidf) feinem 
päbagogifdjen Staft begabt, Ijat et bte Xfunft beS UnterridjtenS bei fidf) felbft in Pod» 
enbeter SBeife entmicfelt unb biefe Sfunft — fomeit fein ©influß reichte — auch auf 
anbere übertragen. £>ietju boten ihm Pot allem bie Arbeiten beS feiner Seitung 
unterftetlten unb Pon ifjm mit ftrengfter ©emijfenhoftigfeit geleiteten päbagogifchen 
Seminars Pollauf ©elegenheit. SBährenb babei fein SieblingSftublum baS flaffifche 
Altertum, inSbefonbere bie flaffifche Äunft mar, mar er in feiner UnterridjtSmetijobe, 
überhaupt in feiner ganzen päbagogifchen Sichtung burcfjauS mobetn. 2lUe itgenb 
berechtigten gorberungen ber Seformbeftrebungeri im Unterrichts» unb ©rjiehungS» 
mefen macfite er ftdj jtt eigen unb fudjte fie foPiel als möglich an feiner 9lnftalt ju 
erfüllen, gm Unterricht felbft befolgte er Por adern ben ©runbfafc ber möglichen 
lebenbigen SetanfdEjauliihung beS bem ©chület gebotenen Stoffes SldeS bloß gor» 
mede mar ihm nur Sdiittel jum Rmedf. ©r fonnte ftcfj beShalb auch feinen rechten 
©rfolg Pon einem Sprachunterricht Perfpredjen, in melchem bie Sprache ntdjt Pot 
adem unb Pon Anfang an bie Ueberlieferin eines beftimmten tntereffanten gnljalts 
märe, gn btefem ©inne hot er ein lateinifdjeS ©lementarbuch für fReformfchulen 
gefdjrteben, meldjeS infofem einjig bafteht, als eS bereits Pon adererftem Einfang an 
bem Schüler jufammenhängenbe ©tüdfe bietet, um fofort bem Slnfänger bie ©r« 
lernung ber Sprache burdj ben gnljalt beS Dargebotenen intereffant ju machen. 

Dod) märe es ihm nicht gelungen, als ©djulmann fo bebeutenbe ©rfotge ju 
erringen, mie er fie in ber Dat errungen hot, menn nicht feine herPorragenbe geiftige 
Sebeutung unb bie reichen Sorjüge feines ©horafterS, feine immer gleiche greuno» 
lichfeit unb fper^enSgüte ihm bie aufrichtige Verehrung unb Siebe feiner SlmtS» 
genoffen unb ©chület Perfchafft hotten. Der Oberlaufihtfdhen ©efedfdfjaft ber 
Sßiffenfdhaften hot er feit bem 14 gunt 1906 angehört. Sin ben Serfatnmlungen 
ber ©efedjdhaft hot er regelmäßig teilgenommen unb ihre Slrbeiten mit gutereffe 
Perfolgt, menngleidh feine fonftige überreiche SlrbeitSlaft ihm ein aftibeS SRitarbeiten 
unmöglich machte. 

DaS Stnbenfen beS Dahingefdjiebenen mirb Pon aden, bte ihn fannten, Por 
adem aber Pon benen, meldje baS ©lücf batten, ©eite an ©eite mit ihm ju 
arbeiten, ftets in bödfjften ©hren gehalten meroen. 

$«rt MHUjeltn ftottyolfe gjanbridt, gahnarjt in gtttau, geboren am 
1. Oftober 1873 ju gtttau, geftorben am 3. September 1910, erhielt feine ©hm» 
nafialbilbung in glttau unb DteSben, feine UniberfitätSbilbung in ©rlangen, 
ÜRüudjen unb Serien. 3u ben fRaturmtffenfdjaften ^tnnelgertb promoPierte er auf 
©runb feiner Differtattan über baS SRerPenfhftem unb bie Seudjtorgane ber Argy- 
proyalacus Henniggymnus. Daneben trieb er als ein @oljn eines alten Ober» 
lauft&er greibauerngefchlechteS mit Suft unb Siebe heimatliche @ef<hi<hte unb ftedte 
ben Stammbaum feiner gamitie auf. ©djmere ipeimfuchungen in feiner gamilie 
unb eigene Sfranfheit unterbrachen biefe feine Sefchäftigungen adju frühe. Dem 
lauteren unb eblen ©harafter folgte Piel Siebe itiS ©rab nach, ©t mar unfer 2Rit= 
glieb feit bem 13. 3Rat 1908. 

©eheimer SlrchiPratS Dr. |iü(, Direftor beS StaatSarchiP ju ©chleS» 

mig, geboren am 13. iRobember 1841 ju Siepe (SBefthabellanb), geftorben am 
8. guni 1911, erhielt feine miffenfchaftliche Siloung in Serlin unb betätigte ftch 
junächft als ©hmnafiallehrer in granffurt a. b. O. unb ©ötlih (3RichaeliS 1868 bis 
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SDUdbaeltg 1869), wo er am 28. 2tpril 1869 unfer Vtitglieb würbe. ®ann ging er 
jum 2ltdbibfadbe aber unb bat alg Vorftanb beg ©dblegwtger ©taatgardbtbg feine 
Sebengftellung gefunben. $)tefeg 2lrdbib fjat er gegrönbet unb eingeridbtet. ©eine 
meiften wiffenfcbaftltcben sßublifattonen betreffen benn aud) @dblegwig*£>olfteiner 
unb Sauenburgifd)e Verbättniffe.- fjür unfere Sauftljet ©efdbicbte ift widpttg fein 
(Sbronologifdbeg Verjetdbnig ber im SRatSardfjtb ju Sudtau befinbltdfjen Urfunben 
(Steueg Sauf. üflagajin 46 (1869) 63—141), eine banfengwerte 2ltbeit, bie bag 

Sßorbfdje Inventarium diplomaticum Lusatiae inferioris ergänzt unb beridbtigt. 
Ue6er ben Uvtunbenftoff in Sudtau fpracfj $iHe am 19. Qanuar 1869 in einer 2lbenb= 
Perfammlung unferer ©efellfdbaft (f. ebb. ®. 257 f.). 

sßrofeffor Dr. mar tSränijagrtt, ©ebeimer SCrd^itorat unb ®ire!tor beg 
©taatgardbiPg *u Vreglau, geboren am 2. 2lpril 1828, geftorben am 27. Quit 1911. — 
@ln trüber ©dpatten fiel in bie lebten Vorbereitungen für bag Jubiläum bet alma 
mater in Vreglau. Slurj bot ber geier ftarb ber bodbberbiente fc^teftfcf»c ©efdjidbtg* 
forfcber ©rünbagen im reidbgefegneten 2llter bott 83 fahren. Stod) am 2. guli 1911 
fdbrieb ber Verewigte an unferen ©efretär, unb wäbrenb er ^ter mit grobem 
©djmetje augfpracb, bafe er auf bie Veteiligung am Uniberfttätgjubiläum berjicfjten 
müffe, lautete ein jWeiter Vrief am 10. Quli boffnunggboüer. Vor 50 Qabren im 
Sluauft 1861 überreidbte er im Flamen beg Vereing für ©efcbidbte ©dblefteng ber 
ßodbfdbule eine bon Ujnt berfafete geftfdjrift „Vreglnu unter ben ^ßiaftert". @rün= 
fagen war ber Stad) folget 2öattenbad)g alg Vorfteber beg Äöniglidben ©taatgarcbibg, 
Mt Vreglau unb alg Setter beg Vereing für ©efdbicbte ©dblefteng. ®iefe feine 
Vebeutung wirb in bem nädbftjäbrigen (26.) Vanbe beg Vereing für ©efdjidbte 
©dblefteng gewürbigt werben. Unferer ©efeUfdjaft gehörte et alg ©brenmitglieb feit 
bem 4. Slpril 1872 an. Jgntmer f)at er ung mit 9tat unb %at beigeftanben. 21m 
26. SOtat 1889 befucfjte er jugleicb mit bem Verein ©dblefteng, bem ©ädbftfdben 2lltet- 
iuntgberein unb Sliitgliebern beg ©efdbidbtgbereing ber ©eutfdjen in V ra 9 unfere 
©efellfdbaft in ©örliij}. Von bem richtigen ©eftdbtgpunlte auggebenb, bafj nadb ber 
gefdbtci)tlicbm ©ntwidlung bie @cfdbi<bte ©dblefteng mit ber ber Dberlaufife nidbt 
jufamnten bebanbelt werben !önne, bat er faft ängftlidb bermieben, in unfer 2lrbeitg= 
gebiet bwüberjugreifen. Stur einmal (1869) unternahm er eine atdbibalifdbe Steife 
in unfere Cbertaufifc unb beröffentlicbte feine Veobadbtungen (geitfcbrift beg Veretng 
für ©efdbidbte ©dblefteng 10, 1870, @. 18—33. 2llg ber Verewigte 1898 feinen 
70. ©eburtgtag feierte, würbe ihm eine geftfdjrift Silesiaca jugeeignet, in ber auch 
ber ©efedfdbaftgfelretär über ein @dblefifcb*Oberlauftfcifdb .ib«wa „®te Sebbe ber 
©tobt ©ötlife mit ©otfdbe ©djaff auf bem ©reiffenfieitte" banbeite. Vergl. ©d)leftfdbe 
Leitung 1911 Str. 523 28. Quli; ©djleften, QQuftrlerte ßettfdbrift 4, 1911, @. 614 f. 


Digitized by 


Gck 'gle 


Original from 

INDIANA UNIVERSITY 



fjaustjalt btv ©berlauftfetfcfyen (SefcUf<±?aft 
bcr tDiffenfcfyafteit für \ty\2. 


{^inttitlftar 1912 


©tat für 1912 


©ittgeln 

Watt jjjj. 


Summa 

Wart Igf. 


©egen 1911 


meljr 

Wart 1$ 


ttteniger 

Wort |_2J;_ 


Sit. I. ©intrittsgelber. 

So« 8 neuen Stitgliebern 4 15 Start 

Sit. II. Saures* Beiträge. 

Bom fierrn ÄultuSminifter in Berlin 
Bon 192 toirflid)en Stitgliebern 410 Start 
Bon 20 torrefponbierenben Stitgliebern 
4 4 Start 


120 


300 

1920 

80 


300 


Sit. III. Verlauf ber (SefeEfdjaftS* 
fdjriften. 

Sit. IY. 3iwfcn aus ben Kapitalien 
(einfdjlie&li<| Stiftungen). 

1. 8mf en oon 

St. 5200 ©elfenfirdjencr Stabt« 

anleibe ju 4% 

„ 9800 Berliner Stabtanleilje )u 4 °/ 0 

„ 1000 preujjifdje fionfolS ju . 3% 

„ 12100 preu|if4e ÄonfolS 4 3Vs% 

„ 3000 preuft. Boben < ftrebit« 

Sfanbbriefe 4 3V8°/o 

„ 4300 Schief. Bfatibbriefe 4 SVs°/o 

„ 2500 ©örlijser Stabtanleilje 4 3 V 2 % 

„ 8000 ßrblänb. ritterfd^aft» 

liebe ^fanbbrtefe ju 8 V 2 % 

„ 10000 p reufeifdje RonfolS ju 4% 

St. 50900 

2 . 3‘ufen aus ben Sparbfid}em unb bem 

Depofitenfonto _ 


1901 

60 


50 


Sit. V. ©injujte^enbe Kapitalien. 


Transport 


2300 


250 


1961 


50 


4631 


50 


800 


640 


640 
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©tat für 1912 

©eaen 1911 


(ffiunnl)OTC 1912 



| 








©ingelu 

Summa 

tttefjt* 

toetttger 



3Jlar! | 

yj.J 

3)iarf |$f. 

ÜJlarl i 

n\ 

| «Wart 

w. 

Transport 

— 

— 

4631 

50 

300 

— 

640 

— 

Xit. VI. Ertrag ber ©efettfdiafts* 









Raufer. 

I. S8orberl)au§ unb 5Kittel[)au§: 








. 


1. © (Haben, 5Bareu*©infauf3*3krein 

2. 8aben in ber ^eifeeftrafec, D. ffiagtter 

© 

1100 

| 


— 

— 

1 40 

— 

— 

— 

3. Weberlage im ©rbgefdjofr be§ Oft- 

er 

j 680 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

flügelS, 0. JBagner 

S>Ü, 




1 




4. Diäurne im ©rbgefefjoft ber 2öeber» 

3^ 

o 









ftrafje, $aiferlid)e 4 $oft 


1570 

50 

— 


46 

50 

— 

— 

5. 8abeu in ber Söeberftrafje, 2l.2Beigt) 


600 


— 

— 

— 

— 

— 

— 

6. ©de 9tei& u. 2Öeberftraf}e mit Dftflügel 









1. ©toef, ©oangel. ©emeinbefircfyenrat 

962 

50 

— 

— 

112 

50 

— 

— 

7. SBeberftrafte 2. ©toef, Dr. 3>ecf)t 


450 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

8. Mittelbaus 2. ©toef, 1 ©tube, Dr. 3eebt 

50 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

9. Dftflügel 2. ©toef, 9lug. JBeigt 


100 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

10. ©ine 33obenfammer, §err SBeefe 


6 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

11. ©ine Sobenfatnmer, grau granfe 
II. £interf)au§: 


6 



| 





11. 2Boljnung i. $>interl)ofe, gr. JBiefenljütter 

12. JBobnung i. ©rbgefef)of$, gr. JBiefenljittter 

j 540 




j 30 

— 

— 

— 

13 1. ©toef, ^offeite, grau 3Biefenf)üttcr 

160 

— 

— 

— 

10 

— 

— 

— 

14. 1. ©t. £mnbroerf, ©djuljm. ©peerfcfjneiber 

330 

— 

— 


30 

— 

— 

— 

15. 2. ©toef fcanbroerf, Slrtljur §anbtfe 


220 

— 

— 

— 

20 

— 

— 

— 





6775 

— 

— 

— 

— 

— 

XU. VII. 3 u f^u§ »on ben ©tänben 









ber ^reufiifdien Dberlaufij} für 
ben Xrucf be§ codex diplo- 









maticus. 


200 

— 

200 

— 

200 

— 

— 

— 

Xit. VIIIi ülu&erorbeiitlicfje ©in* 









natnnen. 


— 

— | 

— 


— 

— 

— 


©utrnna ber ©innabmel 

- l 

- 1 

11606 

50 

789 

— 

640 

— 


ab 


“ II 


— 

640 

- 

1 — 

— 

mehr | 




— 

149 

— 1 

— 

— 
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©tat für 1912 

©egen 1911 


An‘.i\nlic 1912 



1 






©mjeln 

«umma 

mehr 

u>eiitger 


3Warf 


Warf 

UL 

Warf 

W- 

Warf 

i*f. 

Titel I. Remuneration ber Beamten. 









1. 6efretär 

600 

— 

— 

— 

— 

— 

1 

— 

2. ©ibliotfjefar 

300 

— 

— 


— 

— 


— 

3. Saffierer 

200 

— 

— 


— 

— 


— 

4. ftuftoö 

600 

— 

1700 

— 

— 

— 


— 

Titel II. ßopialieit unb ^nferate, 









foroie Heinere Trucffacfjen. 

— 

— 

150 

— 

— 

— 

— 

— 

3Ttte[ TII. 23ucf)binberlöl)ne n. ©djreib* 









material. 

— 

— 

740 

— 

— 


— 

— 

Titel IV. ^orto,§racf)ten, Botenlöhne 

— 

— 

250 

— 

— 

— 


— 

Titel V. ^eijung, Beleuä)tung. 

— 

— 

275 

— 

— 

— 

— 

_ 

Sfitet VI. Rtobiliar. 

— 

— 

80 

— 

30 

— 



£itel YII. ©efeHfd£)aft@l)äufer. 









1 ©ebaubefteuer unb 2ßaffer$ind 

670 

— 

— 

— 

— ** 

— 

— 

— 

2. ©emeinbe*©infommcnftcuer 

300 

— 

— 

— 

81 

— 

— 

— 

3. ©djornfteinfegerlobn 

42 

40 

— 

— 

— 

— 


— 

4. ©inquartieningd-ßoften 

20 

— 


— 

— 

— 

_ 

— 

5. Reintgung^Äoften 

100 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

6. 23au unb Reparaturen 

800 


— 

— 

— 

— 

— 

— 

7. Rtietdftempel 

15 

— 

— 

— 

5 

— 

, — 

— 

8. Rcrficberungen 

60 

— 

‘2007 

40 

— 

— 

— 

— 

Titel VIII. Unterhaltung ber 









(Sammlungen. 

— 


200 

— 

50 

— 

1 — 

— 

Titel IX. Söibliottjef 









1. 9ltifd)offung uon SBüdjern 

2. ?lnfd)affung uon 9tepofitoricn ncbft 

1800 

— 


— 

— 

— 

—! 


— 

3ut>c£)ör 

— 

— 

1300 

— 

— 


— 

— 

Titel X. ipreiö'Stufgaben. 

Titel XI. Verausgabe ber duetten* 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

640 

— 

f^riften, refp. aufjer* 
orbentl. ißublifationen. 

— 

“ II 

1500 

— 

770 

— * 

— 

— 

Srandport 

— 

— | 

8202 

40 

936 

— j 

640 

— 
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^ttö0rtb t 1912 


©tat für 1912 
©umtna 


Singeln 

gart I «f. 


gKarf I ffi. 


©egen 1911 


mefir 

jgttrf 1 $f. 


Weniger 

Start |$f. 


Transport 

Xitel XII. Verausgabe bes SJtagajins. 

1. Honorar beä ©efretärS fär bie 
iRebaftion 

2. Honorar f. StuffS^e, 20 Sog. & 32 St. 

3. SDrudtoften für 20 Sogen 4 50 SJtarf 

4. ©onftige Äoften 


225 

640 

1000 

150 


Xitel XIII. ©tipenbium ber Sllbert 
unb 2lrtf)ur SUejanber Kafefdjen 
Stiftung (3infen oon 2750 3Jtarf 
Kapital §u 37» %). 

Xitel XIV. 2tuSjuleif)enbe Kapitalien. 

Slnjulegenbe Srfparniffe als SaufonbS 

Xitel XV. Koften ber Vaupt* 
»erfatnntlungen. 

Xitel XVI. pflege für bie ©räber non 
x>. Uedürifc unb o. ©ersborf. 

Xitel XVII. insgemein. 


8202 


40 


936 


640 


2015 


96 


25 


©umma ber SuSgaben 
ab 
mehr 


450 

40 

802 


85 - 


11606 


50 


936 

787 


149 


147 


787 


©umma ber ©innaljmen . . . Start 11606.50 
„ „ Ausgaben .... „ 11606.50 

Start — 
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Stiftungen an Kapitalien. 


Unter ttjren Kapitalien beft^t bie ©efellfdjaft 27 278 UTarf an 
Stiftungen: 

(. Don 8000 UTarf erhält bie ©efellfdjaft sunädjft feine ^tnfen 
(Stiftung oon Knotfye 5000 UTarf unb non Canbgeridftsrat 
^ritfd) 3000 UTarf). 

2. Die ^infen oon 2750 UTarf finb für ein Unioerfitätsftipenbium 
3 U oertoenben (Ulbert unb Urtljur Uleyanber Ka^fdje 3ubiläums* 
Stiftungen). 

3. Die ^infen oon 5500 UTarf bienen Publifations 3 toecfen (Stiftungen 
oon 3ol?ann ^riebrid} Heu (500 UTarf, oon fjermann Knotfye 
3000 UTarf, 3 u kü<*umsftiftung 000 Krtfyur Uleyanber Ka (5 
(000 UTarf). 

4 . Die ^infen oon 4286 UTarf ftnb jur Stellung oon Preisaufgaben 
(Petrifc^e Stiftung) 5 U oertoenben. 

5. Die ^infen oon (728 UTarf ftnb ju (fünften ber Bibliotlfef legiert 
(Ued} tri tsfcfye Stiftung). 

6 . Die <3tnfen oon (000 UTarf finb $ur «Erhaltung eines ©rabes 
beftimmt (Uedjtri^fdje Stiftung). 

7. ^ur freien Verfügung ber ©efellfdjaft fielen bie ^infen oon 
40(4 UTarf (5(4 UTarf aus ber Petrifdjen, 300 UTarf aus ber 
oon ©icyfifcfyen, (200 UTarf aus ber 3uftfd?en unb 2000 UTarf 
aus ber Praffefdjen Stiftung). 

Die oon Untonfdje unb oon ©ersbotffdje Stiftungen, bie für all¬ 
gemeine ^toecfe ber (ßefeüfdjaft beftimmt finb, ftnb hierbei nidjt berücf* 

Mtigt. 
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ÖDrts- nnb JJerfoneu-Kea'tfter ya ßanb 87. 

DJcfliftcr ju SedEjt, ®« O&erlaujtfcer ^»uffltenFrieg uit5 ba§ 8anb bet 
©edjSftäbte unter Slotfcr Sigmunb 83—279, wirb fpäter mit bcm ber gortfefcungen 
erfdfjeinett; jit ber Arbeit bon 3uliu§ £>el6ig, iRegeften jur ©efdfjidjte 6eg 8efjn§= 
obelS ber ^errfdjaften grriebionb unb ©eibenberg, gab ber 5Serfaffer 301 f. 
einen ^ttbey. 


JUbert, 8«^-/ Pfarrer in 3«ner 
nid ll 

Knbrifc, Pfarrer in 3auernid ll 
Wrtnaberg 288 
Wuguften, 3o$., 288 

f albauf, $an$, 315 
aufcen 8 ff., 280-204 
»epm, 3o$. 8, 12 
»ergmann, ^ßaul, 294 
$if$roi| U 
»ofer 310 

»reblau 10 ff., 284, 286, 306 
»rieg 16 

o. »üloto, Seioln, 306 
»unglau 307, 308 

f anjig 303 
elitftf 281 

®re«ben 281, 282, 286, 286, 287, 
288, 289, 293, 294 
n. £ber^arb 26 
Cderbborf 14 
GdatbSberga 281 
Gtlenburg 281 
Glfterroerbö 284 
(Erfurt 281 

f erbinanb I 316 
ogel, Saurcnt., 293, 294 
ftranffurt a. b. £>. 298 
greiberg 281, 291, 292 
griebrt<$, $ergog gu ©a$fen 286 
Gfabel 807, 308 
(Banbau 14 

Georg ber »ärtige oon Saufen 
280 — 294 

Georg griebri<b oon BnSbadb 806,808 
GerSborf bei Sauban 6, 27 
GidelSberg 312 
Glogau 13, 14, 16, 31 
Gbrli* 12 (UUarift), 281, 293, 804, 
806, 307, 308 
Grimtna 281 
Grofcen&ain 280, 281 
Gründet 16 
Aan6 oon Gbrlifc 805 
&»*, »iß 
»audborf 6, 19, 80 
fiaonau 807, 808 
o. $eini$ 291 

$einri$ VI. oon Gnglanb 308—806, 
807, 308 

äeinritp, £ergog o. Saufen 291,292 
Sennig, fiaurent 287, 288,289, 290 
$ergberg 281, 282, 298, 294 
o. $od 6 

t optoalb bei Sinba 27 
omig, quter 14 


fauernid io f. 

— alted Äirc$enregifter io f. 
Seiten 312 

SoijanneS, »if$of oon JRetfjen 283 
3ungbung(au 306, 308 
gUmeng 281, 283, 284 
ÄapSborf 14 
Äariafrieb 307 
o Äauffungen 284 
Sielten 310-314 
Äeltomanen 311 f. 

ÄOCpel, 3ob. 286, 287 
Äb^enborf 13 
o. Äoferifc 283 
Äbntg$brüd 281, 286 
Äofel 13, 16 
o. Äottimfc, $an3 280 
Äragen 284 
Äunbf<pÜ| 14 
Äungenborf 7 f., 29 
Äupferfcpmib, Georg 291, 292 
Jantif<$, SBengel, 815 
£auban 281 
Sauft*, »alt*. 316 
o. £eu<$tenberg, George Subioig 
806, 808, 809 
£i$tenau 6, 27, 28, 29 
£i<$tenberg 6 f. 

£iegni| 293, 307 

Sinba 6, 18, 21, 22, 23, 27, 28, 29 
Subtoig, Äbnig oon Ungarn 29, 291 
Jöanbelau 15 
3Rarienftern 293 
o. ^lajren 284 
; SRelnt! 306 

o. Wleufeba#, Sipntann 280, 281 
SWoiban, atnbrofiu« 16 
SRttplberg 282 
SRün<$en 282 
o. 9Ruf$toi* 284 
§leuman, SBengel 268 
WierneS 304, 308, 809, 310, 811, 
813, 814 
SRudroi* 284 
Nürnberg 282 
Öltaföin 14 
Dpperau 14 
Dföa* 281 
Dttman, Georg 308 
Cpbin 812 
|lörc*rot* 293 
$aul, »bt gu 292 
$eternn* 16 
$irna 287 
$olaitoioi* 14, 16 
o. $o(eng 284 


$ofen 307 
Sßrag 803, 304, 315 
»rep<*a 15 

spre|, 3o^/ in ^auernid 

10, ll 

$rotf$ 13, 16 
»ulbni* 288 
Paubni* 306, 308 
o. Weber 12, 26 
WoDberg 312 

o. Wofenberg, SBUpelm 306 
Wofenial 14 
o. 9iot*f(*i* 292 
Wotf$uf), »orc*arb 293, 294 
Wotfürben 13, 14, 16 
o. Salga, Sacob 16, 17 

— Äafpar 6, 7 

— Wi!el 5, 26 

— SBiganb 1-32 

-feine »rüber 6 f., 27, 28, 29 

— ©cpriften über bie o. ©alga 2 ff. 
©c$anbau 287 

6<$euert, Gprifioplj 4, 12 
o. ©<$inbel 26 
©Knitter, Sllej., 308 
©cbreiberSborf 6, 23, 27, 29 
o. ©$reiber8borf 282 
©$n>o1beim i, 12 
©cultetuft, »art$. 308 
©eibau 312 
0 . ©epblib 16 
©enftenberg 284 
©iegerdborf 12 

©igtSmunb, §ergog oon ©Rieften 
unb Äbnig oon $olen 282, 284 

— fJring oon ©Sweben unb Äbnig 
oon ?5oIen 307 

o. ©ommerfelb, 3o^. 1 
0 . ©taupifc 282, 288 
0 . ©tein, Georg 281 
©tolgenberg 6, 28 
Getfd)en 808 

^eutfd^ (WiemeS) 307, 308, 809 
Spiele, 5peter 316 
Griebel 804 
Tübingen 282 

o. iglartenberg 6, 9, 23, 26 
SBetbe 13, 14, 16 
2Beniger, 3o$. 316 
2Biabi5(au8, Äbnig 284, 286 
Sebraf 304 
Reüe, Älofter 293 

Mittau 804, 306, 808, 311, 812, 318 
görbig 281 




(Sörlt^er ZTac^ric^ten unb 2ln3etger. 
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